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Rigas rajona tiesas tiesnese LBiteniece izskatfja administrativa parkapuma lietu par SIA “Greenmotion”, registracijas numurs

40103881473, sauksanu pie administrativas atbildibas par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak - Latvijas APK) 155.8
panta paredzeta administrativa parkapuma izdari$anu, un

konstatgja

2017.gada 26.novembrT plkst.11.10 Marupe, Dzirnieku iela 6, SIA “Greenmotion” parbaudes laika konstat€ts, ka SIA
“Greenmotion” darbinieki izmantoja saimnieciskas darbibas veikSanai “Mikrosoft”, “PUREVPN”, ‘Daemon Tools”, “TeamVieWer”,
“Roshal” datorprogrammas “Windows 7 Pro”, “Windows 10 Home”, “Eset NOD 32 Antivirus”, “Pure VPN”, “Daemon Tools Ultra”,
“Team Viewer”, “WinRAR 5.40” bez autoru atlaujas vai licences.

Ar $adam darbibam SIA “Greenmotion” izdarija Latvijas APK 1558 panta paredzéto administrativo parkapumu.

SIA “Greenmotion” parstavis tiesas s€éde paskaidroja, ka saprot par kadu parkapumu ir saukti pie administrativas atbildibas, savu
vainu atzist. Norada, ka programmas nebija pareiza veida licencétas, nolaidibas dél dokumenti bija noklidusi. Paskaidro, ka vairakas
programmas saimnieciskai darbibai nav izmantojamas, tas izmanto darbinieki, kads kaut ko nolad€ un tas programmas paliek.

Aizstavis tiesas sédé noradija, ka administrativais parkapums ir datéts ar 2017.gada 26.oktobri un taja pasa datuma ir veikta SIA
“Greenmotion” parbaude, ka arT Saja pasa datuma2017.gada 26.oktobrTuzsakta administrativa parkapuma lietvediba. Norada, ka
parbaude ir notikusi 2017.gada 25.oktobr1 plkst.11.10 Iidz plkst.14.10. Par parbaudes aktu kopuma pretenziju nav, bet tai pasa
2017.gada 25.0ktobrT ir mantu dokumentu iznpemsSanas protokols, ko var veikt tikai, kad uzsakta administrativa lietvediba. Jautajums ir
par to, vai §1s programmas ir iznemtas likumigi un tiesiski, jo ka izriet no lietas materialiem, parbaude veikta 2017.gada 25.oktobrT, ka
bez parbaudes notikusi datorsistemu programmu apskate, ka arT notikusi mantu un dokumentu iznpem$ana. No lietas materialiem
redzams, ka lietvediba uzsakta 2017.gada 26.oktobrT diennakti p&c tam, vai ir $adas tiesibas.

Liecinieks /pers. G/ tiesas sédé paskaidroja, ka administrativa lietvediba uzsakta diennakts laika, un tas tika arl registréts
notikumu zurnala 2017.gada 26 datuma. Konstat&jot parkapumus, tika uzsakta administrativa lietvediba. Administrativo lietvedibu nevar
uzsakt nekonstat€jot administrativo parkapumu. Kad tika konstat&ts, ka ir iesp&jama nelicenzeta datora programatiiras izmanto$ana, tad
tika uzsakta administrativa lietvediba. Parbaude tika veikta pamatojoties uz likuma “Par policiju” 12.pantu. Neviens dokuments, kam
jabut uz vietas un kas apstiprinatu to, ka izmantotas datorprogrammas ir legalas netika piestaditas administrativas parbaudes laika.

Likums ‘“Par policiju” nosaka kartibu kada veicama parbaude. Veicot parbaudi konstatgja, ka nav attiecigu dokumentu, konstatgja
programmas, sastadija parbaudes aktu, mantu iznemSanas protokolu un pienéma paskaidrojumus. Nakosa diena tiek uzsakta
administrativa lietvediba. ParrakstiSanas kloida ir administrativa parkapuma protokola teksta parbaude konstateta faktiski 2017.gada
25.oktobrT plkst.11:10. Sastadits 2018.gada 26.aprili. Kludas ir lietas lapa 6, “daru zinamu, ka2017.gada 25.oktobr1”, lémuma par
administrativa parkapuma lietvedibas uzsakSanu 7 lietas lapa, par to, ka “2017.gada 25.oktobr1”. Ta ir vienkarsi drukas kltda.

No valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kriminalpolicijas parvaldes 3.biroja 1.nodalas vecaka inspektora O.Kazmina zinojuma
izriet, ka2017.gada 26.0ktobri tika veikta SIA “Greenmotion” parbaude, ka rezultata tika konstatéta datorsistému un datorprogrammu
lietoSana bez legalitates apliecinoSiem dokumentiem, ka arT tika konstat€ta normativajos aktos noteikto nodoklu un citu maksajumu
registréSanas elektronisko ieri¢u un iekartu lietotaju pienakumu nepildiSana (atbilsto$i normativo aktu prasibam netika aizpildits kases
aparata zurnals).

Nemot vera iepriek§ mingto, vadoties péc Latvijas APK 238 Ipantu pirmo dalu tika piepemts lémums par administrativas
lietvedibas uzsaksanu (lietas 7.lapa).

No 2017.gada 25.oktobra parbaudes akta izriet, ka saskana ar likuma “Par policiju” 12.panta veikta saimnieciskas darbibas
parbaude SIA “Greenmotion”, reg.Nr.40103881473, Dzirnieku iela 6, Marupg, klatesot SIA “Greenmotion”
darbiniekiem /pers. H/, /pers. I/. Parbaudes laika tika parbaudita uznémuma registracijas dokumentacija, darba ligumi par uznémuma
darbiniekiem, kases aparata tehniska pase, kases aparata zurnals, telpu nomas — ires Iigums, ka arT parbaudita iegades dokumentacija uz
uznémuma lieto$ana esoSiem trijam datortehnikas vienibam un iegades dokumentacija uz datortehnika uzstadito dator programatiiru.

Parbaudes laika netika piestadita iegades dokumentacija uz uznpeémuma lietoSana eso$am trijam datortehnikas vienibam.

-no mantu apskates protokolaNr.1 izriet, ka apskate veikta SIA “Greenmotion”, Dzirnieku iela 6, Marupé, Marupes novada,
2017.gada 25.0ktobrT no plkst.11.15 11dz plkst.12.04, apskati veica Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kriminalpolicijas parvaldes
3.biroja 1.nodalas vecakais inspektors Dmitrijs Maskovs klatesot SIA “Greenmotion” darbiniecei /pers. H/. Apskates laika datoram
Nr.1 konstat€tas Sadas programmas: 1) Windows 7 Profesional, 2) Eset NOD32 Antivirus, 3)McAfee Security Scan Plus, 4) PureVPN
9, 5) Wheels Car Rental, 6) Team Viewer (lietas 10.lapa).

-no mantu apskates protokolaNr.2 izriet, ka apskate veikta SIA “Greenmotion”, Dzirnieku iela 6, Marupé, Marupes novada,
2017.gada 25.0ktobrT no plkst.12.09 lidz plkst.12.45, apskati veica Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kriminalpolicijas parvaldes
3.biroja 1.nodalas vecakais inspektors Dmitrijs Maskovs klatesot SIA “Greenmotion” darbiniekam /pers. I/. Apskates laika datoram
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Nr.2 konstatétas $adas programmas: 1) Windows 7 Profesional, 2) Daecmon Tools Ultra, 3)Team Viewer 12, 4) Wheels Car Rental, 5)
WinRAR 5.40 (lietas 11. lapa).

-no mantu apskates protokolaNr.2 izriet, ka apskate veikta SIA “Greenmotion”, Dzirnieku iela 6, Marupé, Marupes novada,
2017.gada 25.0ktobrT no plkst.12.48 lidz plkst.13.31, apskati veica Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kriminalpolicijas parvaldes
3.biroja 1.nodalas vecakais inspektors Dmitrijs Maskovs klatesot SIA “Greenmotion” darbiniecei /pers. J/. Apskates laika datoram Nr.3
konstat&tas §adas programmas: 1) Windows 10 Home, 2) WinRAR 5.40 (lietas 12. lapa).

Izvert&jusi zinas, kas izriet no zinojuma, 2018.gada 26.aprila administrativa parkapuma protokola Nr.PC304639, ar parbaudes akta,
apskates protokolos noradita, paskaidrojumos noradita un pargjiem administrativas lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba
atzist, ka SIA “Greenmotion” ir izdarTjusi Latvijas APK 1558 panta paredzéto parkapumu un tas vaina §1 parkapuma izdariana ir
pieradita.

Autortiestbu likuma 71.pants noteic, ka atkariba no autortiesibu vai blakustiesibu parkapuma rakstura un ta sekam persona,
kura prettiesiski izmantojusi autortiesibu vai blakustiestbu objektu, saucama pie likuma noteiktas atbildibas.

Latvijas APK 155.8 panta paredzéta atbildiba par autortiesibu vai blakustiesthu parkapsanu.

Lai personu varétu saukt pie administrativas atbildibas pec Latvijas APK 155.8 pantajakonstaté, ka persona parkapusi
autortiesibas vai blakustiesibas.

Saskana ar Autortiesibu likuma 4.panta pirmas dalas 1.punktudatorprogrammas ir aizsargajami autordarbi. Saskana
Autortiesibu likuma 40.panta pirmo dalu, lai iegiitu darba izmantoSanas tiesibas, darba izmantotajiem attieciba uz katru darba
izmantoSanas veidu un katru darba izmantosanas reizi jasanem autortiesibu subjekta atlauja. Ir aizliegts izmantot darbus, ja nav
sanemta autortiesibu subjekta atlauja, iznemot likuma noteiktos gadijumus.

Ar lieta gitajiem pieradijumiem ir pieradits, ka SIA “Greenmotion” darbinieku datoros bija ieinstalétas datorprogrammas, kuram
nav legalitates un kuram nebija iegades apliecino$u dokumentu, lai var€tu izmantot $1s programmas komercdarbibas vajadzibam.

SIA “Greenmotion” parstavis tiesas sédé savu vainu atzina un izdarito noz€loja. Noradija uz to, ka vairums programmas
saimnieciskai darbibai navizmantojamas, tas izmantoja darbinieki savam vajadzibam.

Tiesnese atzist, ka nav konstat&ti apstakli, kas dotu pamatu SIA “Greenmotion” izmantot datorprogrammas bez licences jeb autora
pickriSanas.

Saskana ar Autortiesibu likuma 68.panta pirmas dalas 1.punktupar autortiesibu un blakustiesibu parkapumu uzskatama
darbiba, ar kuru aizskartas autortiesibu un blakustiesibu subjekta personiskas vai mantiskas tiesibas, to skaita autortiesibu un
blakustiesibu objektu fiksacija, to publicesana, publiskoSana, reproducésana un izplatisana jebkada veida bez autortiesibu un
blakustiesibu subjekta piekrisanas.

Saskana ar Autortiesibu likuma 1.panta 17.punktu reproducésana ir autor tiesibu vai blakustiesibu objekta vienas kopijas vai
vairaku kopiju izgatavosana ar jebkuriem lidzekliem jebkada forma un méroga, pilniba vai dajeji, arl autortiesibu vai
blakustiesibu objekta vai ta dalas islaiciga vai pastaviga uzglabasana elektroniska veida (..).

Aizstavja norade uz to, ka datorprogrammas iesp&jams ir iznemtas nelikumigi un tiesiski, neizslédz konstatéto parkapumu, jo
datorsistémas tika konstatétas SIA “Greenmotion” komercdarbibas telpas un $o datorprogrammu izmanto$anu nenoliedz firmas
parstavis.

Likuma “Par policiju” 12.panta 1.dalas 23.punkts noteic, ka policijas darbiniekiem pildot uzliktos pienakumus atbilstosi dienesta
kompetencei, ir tiesibas parbaudit iestazu mantas iegades likumibu un kopa ar Tpasnieku, vina parstavjiem vai pilnvarotajam personam
apsekot razoSanas telpas, noliktavas, tirdzniecibas un citas dienesta telpas un teritorijas, parbaudit dokumentus par materialajam un
citam vertibam, ka arT pieprasit no $§Tm personam paskaidrojumus gadijumos, kad ir parkapts likums; pieprasit nepiecieSamos
dokumentus, veikt citus pasakumus [...].

Savukart likuma ‘“Par policiju” 12.panta 1.dalas 24.punkts noteic, un proti, ka policijas darbiniekiem pildot uzliktos pienakumus
atbilstosi dienesta kompetencei, ir tiesibas iznemt priekSmetus, izstradajumus un vielas, kuru izgatavosana, iegadaSanas, glabasana vai
realiz€Sana ir aizliegta ar likumu vai kuras tiek glabatas bez atlaujas, ja saskana ar likumu tada nepiecieSama, ka arT iznpemt dokumentus
ar viltotajam pazimém.

Ka tiesas séde noradija liecinieks /pers. G/, tad parbaude tika veikta pamatojoties uz likumu “Par policiju” 12.pantu un sanemot vai
ieglstot informaciju par iesp€jamo administrativo parkapumu, lémums par administrativa parkapuma lietas uzsakSanu japiepem tris
dienu laika.

Tiesa atzist, ka policijas darbinieki ir rikojuSies atbilstosi savai kompetencei un pilnvaram, jo lieta nav konstateti apstakli, kas
noraditu uz policijas darbinieku prettiesisku ricibu, icinteresétibu.

Tiesa parbaudot lietas materialus konstate, ka pastav kliida datumos administrativa parkapuma protokola, dienesta zinojuma un
attiecigi Iémuma par administrativa parkapuma lietvedibas uzsakSanu.

Liecinieks /pers. G/ tiesas s€édé noradija uz parraksti§anas pielauto drukas kltidu lictas 6. un 7. lapas pusé.

Tiesas ieskata parrakstisanas kltida nevar tikt uzskatits par bitisku procesualo parkapumu, kuru d€] lieta biitu iesp&jams kluidains
vai nelikumigs procesa rezultats.

Par Latvijas Administrativo parkapuma kodeksa 155 .8panta paredzéta administrativa parkapuma izdarisanu paredzéts naudas
sods fiziskajam personam lidz 700 euro, bet juridiskajam personam - lidz 7100 euro, konfiscéjot autortiestbu un blakusstiesibu
parkapuma objektus un to neséjus.

Tiesa nekonstate tadus administrativas lietvedibas parkapumus, kas var&tu biitu par pamatu administrativas lietvedibas izbeigSanai.

Uzliekot sodu saskana ar Latvijas Administrativo parkapuma kodeksa 32.pantu, tiesa nem vera izdarita parkapuma raksturu, zinas
par juridisko personu, vina vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu mikstino$os un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Latvijas APK 33.pantu par atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka SIA “Greenmotion” parstavis atzina un
nozeloja savu vainu.

Saskana ar Latvijas APK 34.pantu atbildibu pastiprinosi apstakli netika konstatg&ti.

Atbilstosi Autortiesibu likuma 70.panta otrajai dalai, izlemjot jautagjumu par vainigas personas atbildibu, japienem I@mums par
kontrafakto eksemplaru iznicinaSanu.

No lieta eso$a2018.gada 29.marta iznemSanas akta secinams, ka dotas administrativas parkapuma lictas ietvaros izgemti divu
datorsistému cietie diski S/N YLCSO15158, S/N Z9A8QTXA un viens portativa datora cietais disks S/N 56/0TZZMT



QODHDKCB16D4A01 T, kuri tika iznemti SIA “Greenmotion”, registracijas Nr. 40103881473, parbaudes laika. Cietie
diski péc iznemsanas tika ievietoti polietiléna maisa un aizliméti ar drosibas lenti “SECURITY SEAL” Nr. C12 0158768, kuri Sobrid
atrodas pie administrativas lietas materialiem.

Tiesa izvert€jot apstakli, ka faktiskais datorsistému nes€js ir cietais disks, nevis datorsist€éma kopuma, atzist, ka saskana ar

Latvijas APK 158.8 panta sankcija paredzeto papildsodu, ir konfisc&jami cietie diski ar numuriem S/N YLCSO15158, S/N Z9ASQTXA
un S/N 56/0TZZMT QODHDKCB16D4A01 T, kura konstatétas datorprogrammas bez legalas izcelsmes apliecinoSiem dokumentiem.

Saskana ar Latvijas APK 32.,33., 155.8.,289.13.289.16_ 28918 299 pantu tiesnese

nosprieda

sodit SIA “Greenmotion”, registracijas Nr. 40103881473, par Latvijas APK 1558.pante'1 paredzeta administrativa
parkapuma izdariSanu un piemérot naudas sodu 80 euro apmera, konfiscgjot iznemtos cietos diskus ar numuriem S/N
YLCSO15158, S/N Z9A8QTXAun S/N 56/0TZZMT QODHDKCB16D4A01 T, kuros konstatétas programmas bez legalas izcelsmes
apliecinoSiem dokumentiem.

Spriedumu dala par konfiskaciju uzdot Valsts policijas Galvenas Kriminalpolicijas parvaldes Ekonomisko noziegumu apkaroSanas
parvaldei.

Saskana ar Latvijas APK 299.pantu - naudas sods jasamaksa ne velak ka 30 (trisdesmit dienu) laika no dienas, kad izsniegts
lémums par naudas soda uzlikS§anu un tas ieskaitams r&kina: Valsts kase, reg.Nr.NMR90000050138, konta
Nr.LV34TREL1060191011100, Saneémgja iestade: Valsts kase BIC Kods: TRELLV22, mérkis —naudas sods protokols Nr.PC304639),
un maksajumu apliecino$s dokuments jaiesniedz tiesa.

Ja persona noteiktaja termina labpratigi nesamaksa noteikto naudas sodu, tiesa Latvijas APK 296.panta kartiba nodod spriedumu
zverinatam tiesu izpilditajam piespiedu piedzinai.

Spriedumu var parsiidz&t Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija 10 (desmit) darba dienu laika no pilna nolémuma
pieejamibas dienas tiesas kanceleja, stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Rigas rajona tiesas tiesnese LBiteniece



