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Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnese S.Audzere,

piedaloties pieteic€jas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Izglitibas apgads” parstavjiem A.S. un
J.E., atbild¢tajas Latvijas Republikas pusé pieaicinatas iestades Ministru kabineta pilnvarotajam
Izglitibas un zinatnes ministrijas parstavim K.C. un atbildétaja pus€ pieaicinatas iestades FinanSu
ministrijas parstavei Z.K., tre§as personas valsts akciju sabiedribas ,,Valsts nekustamie 1pasumi”
pilnvarotajai parstavei G.G.,

atklata tiesas s€dé izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu (turpmak — SIA) ,lzglitibas apgads” pieteikumu par Ministru kabineta
2007.gada 2.maija rikojuma Nr.237 (protokols Nr.26 2.§) atcelSanu un jauna administrativa akta
izdosSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ministru kabinets (turpmak ar1 — atbildétajs) 2007.gada 2.maija izdeva rikojumu Nr.237
,,Par atteikumu nodot privatizacijai valsts ipaSumu /adrese/” (turpmak — Rikojums).

Rikojums pamatots ar Valsts un paSvaldibu ipaSuma privatizacijas un privatizacijas
sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likuma (turpmak — Privatizacijas pabeigSanas likums) 6.panta
treSo un piekto dalu un Valsts parvaldes iekartas likuma 6., 9. un 10. panta treSo un ceturto dalu.

Rikojuma noradits, ka valsts ipaSuma objekta privatizacija butu neatbilstosa valsts un
sabiedribas interesém, jo netiktu ievérots sameriguma princips un valsts un sabiedribas intereses
netiktu Tstenotas pilna apmera. Ja valsts TpaSuma objekts klitu par privatipaSumu, telpu nomas
maksa atbilstu komersantu pelpas giiSanai pielidzinatam nekustama ipasuma tirgus cenam. Lidz ar
to ministrijas padotibas iestaZu darbibas nodroSinasanai nepiecieSamo telpu nomasana biitu saistita
ar papildu finanSu ieguldjjumiem no valsts budZeta lidzekliem, jo ministrijas riciba nav citu
atbilstosu telpu.

(turpmak — pieteic&ja) pieteikums. Ar Administrativas rajona tiesas tiesnesa 2007.gada 14.junija
[émumu ierosinata administrativa lieta par Rikojuma atcelSanu un jauna administrativa akta
izdoSanu. Pieteicgjs vélas, lai privatizacijai tiktu nodotas valsts nekustamais Tpasums /adrese/, kas
sastav no zemes gabala 1233 m? platiba (zemes vienibas kadastra apzim&ums /kadastra
apziméjums/), uz kuru atrodas piecstavu €ka (buves kadastra apzZim&jums /kadastra apziméjums/)
un pagrabs zem pagalma (buves kadastra apziméjums /kadastra apziméjums/) (turpmak ari —
Nekustamais 1paSums). Pieteic€ja pieteikuma norada turpmak min&tos apsverumus.

[2.1] Rikojums neatbilst Privatizacijas pabeigSanas likuma 6.panta piektas dalas prasibam.
Rikojuma nav noradits, kadas konkrétas valsts parvaldes funkcijas izglitibas un zinatnes politikas
joma veikSanai objekts ir nepiecieSams. Likuma formul€ums prasa, lai atteikuma gadijuma biitu
noradits, konkreti kada valsts parvaldes funkcija tiks veikta, nevis kadas sfeéras funkciju,
iesp&jams, varétu veikt. Rikojuma 3.7.punktd minétais, ka ipaSums tiks izmantots ministrijas
struktiirvienibu un padotibas iestazu izvietoSanai, nav uzskatams par valsts parvaldes funkciju vai
devumu, kas istenotas izglitibas un zinatnes politikas joma, un kura veikSanu nav spé&jigs
nodrosinat tirgus.
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Turklat Ministru kabinets 2007.gada 2.maija nav jautajumu par privatizacijas ierosinajumu
skatiji pec biitibas, bet gan tikai apstiprinajis Izglitibas un zinatnes ministrijas sagatavoto rikojuma
projektu.

[2.2] Rikojums parkapj privatpersonas tiesibu ievéroSanas principu un procesuala
taisniguma principu. Rikojuma 3.punkta uzskaititi lietas faktiskie apstakli, uz kuriem balstits
Rikojuma 7.punkta izdaritais secindjums - ka objekta privatizacija bitu neatbilstoSa valsts un
sabiedribas interesem. Tome&r Rikojuma nav atspoguloti lietas faktiskie apstakli, kas ataino
pieteicEjas intereses un to ierobeZojumu, tadéjadi nav iespjama S0 ierobeZoto intereSu apmeéra
noskaidro$ana un saméro$ana arvalsts un sabiedribas ieguvumu. Sada vienpusgja faktu izklasta
celonis ir fakts, ka So vairak neka piecu gadu laika (kop$ 2002.gada 23.janvara) ne reizi
administrativa procesa ietvaros nav uzklausits pieteic€jas viedoklis. Pieteic€ja arml nav tikusi
aicinata uz Ministru kabineta s&di, kura tika lemts par ta iesniegto privatizacijas ierosinajumu.

Rikojums parkapj vienlidzibas principu. Saja laika atbildétajs ir piekritis privatizét virkni
lidzigu nekustamo ipaSumu, kas ari ir Izglitibas un zinatnes ministrijas valdijuma (piemeram,
ipasums Vingrotaju iela I, Rigd), un kas biitu tikpat (ne)noderigs un (ne)piecieSams valsts
parvaldes funkciju veikSanai. Ari €ka Vingrotaju iela 1 telpas noma Izglitibas un zinatnes
ministrijas struktiirvieniba - Sporta parvaldes Specializétas vingroSanas skola, kas ministrijas
uzdevuma 1steno profesionalas ievirzes sporta izglitibas programmu.

[2.3] Rikojuma nav atspoguloti visi faktiskie apstakli. 1992.gada, kad Nekustamais
ipaSums tika nodots apsaimniekos$ana valsts uznémumam ,,Izglitibas apgade", €ka /adrese/ bija
avarijas stavokli. Eka da]a telpu nebija gridas, parsedzes bija ieliekusas telpas nevargja izmantot,
neradot risku taja esoSo cilvéku dzivibai. Tapéc sakotngji €ku /adrese/ valsts uznémums ,,Izglitibas
apgade" izmantoja bez atlidzibas, visu no nomniekiem iegiito nomas maksu izmantojot &kas
glabsanai no sabruk$anas un €kas remontam.

1996.gada valsts uznémums ,,Izglitibas apgade” tika privatizéts, un 2001.gada 13.decembri
tika parjaunots Nekustama Ipasuma nomas ligums. Pieteic€ja turpindja ieguldit nozimigus
lidzek]us Nekustamaja ipaSuma. Bez Siem ieguldijumiem Nekustamais TpaSums, iesp&jams, biitu
gajis boja.

2002.gada 23.janvari, kad pieteicgja iesniedza privatizacijas ierosinajumu, Nekustamais
IpaSums ne valstij, ne pasvaldibai nebija nepiecieSama. Turklat tas apsaimniekoSana joprojam
prasija butisku ieguldijumu veikSanu. 2002.gada 23.janvara privatizacijas ierosinajumu atbalstija
visas kompetentas valsts struktiiras, tomer ierosinajums bez tiesiska pamata netika savlaicigi
izskatits Ministru kabineta.

Pec 2002.gada janvara, kameér it ka tika lemts par iesniegto privatizacijas ierosinajumu,
pieteicgja turpinaja apsaimniekot Nekustamo Tpasumu un iznomat telpas €ka péc saviem ieskatiem.
Tiesi Saja laika - jau péc privatizacijas ierosinajuma iesniegSanas - péc Pieteicja lémumiem telpas
konkursa kartiba par ¢@ laika tirgus cenu tika iznomatas ministrijas strukttirvienibam. Nepamatots
ir apsverums, ka nomas maksa péc privatizacijas varétu pieaugt. Ari lidz §im telpas ir tikuSas
iznomatas un tiek iznomatas par attiecigo ikreizgjo tirgus cenu, kuras apmeru ne ministrijai, ne ari
citam Valsts parvaldes struktiiram nav tiesibu ietekmeét.

Pieteicgja nelika SkérSlus Nekustamaja ipasuma izbuvét papildus objektu, piemeram,
invalidu pac€laju, jo $adu ricibu uzskatija par &tisku. Tomer tiesi $1 riciba — atlaut izbuivét invalidu
pacélajus — Sobrid ir Skérslis ekas nodosanai privatizacijai.

Rikojuma nav atspogulots fakts, ka nomnieki, taja skaitd art Izglitibas un zinatnes
ministrijas struktirvienibas, nomas ligumus ir slégusi uz nelielu terminu. Tapat Rikojuma nav
atspogulots fakts, ka uzskaititie nomnieki - ¢etras (nevis piecas, ka klidaini noradits Rikojuma)
Izglitibas un zinatnes ministrijas struktirvienibas - veido tikai nelielu dalu no kopgja nomnieku
skaita (kopg€jais nomnieku skaits - 26) un aizpem tikai nebiitisku dalu no Nekustama ipaSuma
platibas. Ar visiem miné&tajiem nomniekiem nomas Iigumi slégti péc privatizacijas ierosinajuma
iesniegSanas. Vairakam uzskaititajam ministrijas struktirvienibam nomas liguma pamattermini vai
nu jau ir beigusies, vai beigsies tuvakaja laika. Rikojuma pienemsanas diena dazi no minétajiem
nomniekiem jau telpas /adrese/ atbrivojusi.
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Rikojuma ir minéta nepatiesa informacija, ka valsts agentiira ,jaunatnes starptautisko
programmu agentiira” ir Izglitibas un zinatnes ministrijas parraudziba eso$a iestade. Minéta iestade
ir Bérnu un gimenes lietu ministrijas parraudziba.

[2.4] Nomas ligums starp izglitibas un zinatnes ministriju un pieteic&ju ir noslégts lidz
2026.gada 31.decembrim. P&c 20 gadiem, kad Sis nomas ligums bis beidzies, nav zinams kadas
valsts parvaldes funkcijas bis iesp&jams veikt Saja paSuma un vai €kas stavoklis biis apmierinoss.
Nav pamata uzskatit, ka So funkciju — telpu iznomasanu ministrijas struktiirvienibu un padotibas
iestazu izvietoSanai, nevarés nodrosinat tirgus.

[2.5] Rikojuma nav ieklauti lietderibas apsvérumi. Nepamatots ir Rikojuma paustais
viedoklis, ka nekustama Tpasuma privatizacijas gadijuma netiktu iev€rots samériguma princips.
Rikojuma nav izveértéts un nemts veéra fakts, ka pieteic€ja visus Sos gadus, kamér turpindja nomat
IpaSumu, tiesiski palavas, ka Sis nekustamais Tpasums tiks nodots privatizacijai. Tadgjadi -
pieteic€ja neiegadajas citu lidzvertigu paSumu.

Visi apstakli, kas ming&ti ka atteikuma pamats, ir radusies p&c privatizacijas ierosinajuma
iesnieg8anas, tadgjadi nevar but par pamatu atteikumam privatizét Nekustamo Ipasumu. Papildus
pieteic€ja norada, ka Rikojuma atbildétajs nav izvertgjis un pamatojis, kap&c valstij un sabiedribai
Sobrid nav vajadzigi ievérojamie lidzekli, ko ta varétu giit no nekustama ipaSuma privatizacijas.

paskaidrojums par pieteikumu. Atbildétajs paskaidrojuma norada, ka pieteikumu neatzist un lidz
to noraidit. Paskaidrojuma noraditi turpmak minétie apsveérumi.

[3.1] Rikojuma 3.7.apakspunkts paredz, ka, beidzoties ministrijas un pieteicgjas 2001.gada
13.decembr1 noslégtajam valsts IpaSuma objekta nomas ligumam, valsts IpaSuma objekts tiks
izmantots ministrijas struktirvienibu un padotibas iestazu izvietoSanai. Ka piemérs tam, ka
ministrijas padotiba eso$am iestadém ir nepiecieSamas telpas, Rikojuma 3.5.apakSpunkta noraditas
valsts parvaldes iestades, kas noma telpas /adrese/.

Iestades nolikuma minéto valsts funkciju istenoSanai ir nepiecieSams attiecigs tehniskais
nodroSinajums, taja skaita, biroja telpas. PaSlaik vairakam ministrijas padotiba esoSam iestadém
nav citas alternativas, ka nomat biroja telpas to darbibas nodroSinasanai, tatu péc 2006.gada
31.decembra, kad izbeigsies ministrijas un pieteic€jas nomas ligums, ministrijai biis tiesibas biroja
telpas nodot tas padotiba esosam iestadém bez atlidzibas. Sada riciba atbilst likuma "Par valsts un
paSvaldibu finansu lidzeklu un mantas izSkerdéSanas noveérSanu" 3.panta pirmas dalas prasibam,
kas paredz, ka valsts iestadém jarikojas ar finanSu lidzekliem un mantu lietderigi, tas ir, ricibai
jabut tadai, lai merki sasniegtu ar mazako finansu Iidzeklu un mantas izlietojumu.

Rikojuma 3.5.punkta noraditajam iestadém ir plasas valsts funkcijas, tadeé] Rikojuma ir
noradita vesela valsts funkciju joma, kuru skar valsts IpaSuma objekta privatizacija.

[3.2] Pieteicgjas apgalvojums, ka Ministru kabineta 2007.gada 2.maija sédé atbildétajs nav
Saskana ar Ministru kabineta komitejas 2006.gada 30.oktobra s€des protokolu (prot. Nr.42 7.§
(TA-2429)) izskatiSanai Ministru kabineta sédé tika virzits Ekonomikas ministrijas sagatavotais
rikojuma projekts un ministrijas sagatavotais rikojuma projekts vienlaikus ar rikojuma projektu
"Par Ministru kabineta 1994.gada 22.novembra rikojuma Nr.507 "Par nekustamo ipasumu
/adrese/" atziSanu par speku zaudgjusu" (TA-1730 (2005)). Lidz ar to Ministru kabinetam bija
iespéja pienemt gan rikojumu, kas paredz valsts paSuma objekta privatizaciju, gan rikojumu, kas
paredz to saglabat valsts IpaSuma.

[3.3] Pieteic€ja norada, ka liela dala no Rikojuma uzskaititajam institticijam vairs nenoma
telpas valsts Tpasuma objekta. Lai gan $ads fakts atbilst patiesibai, tas nekada veida neapliecina, ka
ministrijai vai tas padotibas iestadém biitu zudusi vajadziba pe€c nodroSinajuma ar telpam.
Izglitibas un zinatnes ministrijas $tata vietas palielinas.

[3.4] Pieteicgja uzskata, ka, izdodot Rikojumu, ir parkapts privatpersonas tiesibu
iev@roSanas princips. Minétais princips skatams kopsakara ar samériguma principu, un Ministru
kabinets, nemot veéra pieteicgja tiesiskas intereses, ka tas noradits Rikojuma 7.punkta, uzskata, ka
valsts TpaSuma objekta privatizacija biitu neatbilstoSa valsts un sabiedribas interesém.
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[3.5] Pieteicgjas uzskats, ka Rikojums parkap] procesuala taisniguma principu, ir
nepamatots. Ministru kabinetam nav iesp&jas uzaicinat katru ieinteres€to personu piedalities sédes.
Tomer pieteicgjai vienmer ir bijusas tiesibas rakstiski versties gan Ministru kabineta, gan Izglitibas
un zinatnes ministrija, ka ari valsts akciju sabiedriba "Privatizacijas agentara".

[3.6] Pieteicgjas uzskats, ka Rikojums parkapj vienlidzibas principu, ir nepamatots. Eka
Riga, Vingrotaju iela 1, pirmkart, ir sporta objekts un samériguma princips, nododot nekustamo
ipaSumu Riga, Vingrotaju iela 1, privatizacijai, tika nodroSinats min&tajam objektam nosakot
privatizacijas nosacijumu - izmantot minéto nekustamo ipaSumu sporta funkciju TstenoSanai,
saglabajot sporta kluba &ka esoSo sporta zales un trenazieru zales telpu skaitu, platibu un
augstumu. Nododot privatizacijai Nekustamo ipaSumu nav iespgjas, nosakot privatizacijas
nosacijumus, vienlaikus nodroSinat valsts un sabiedribas intereSu ievéroSanu. Nepastav tadi
privatizacijas nosacijumi, kas nodro§inatu privatipaSuma izmantoSanu valsts iestazu vajadzibam
bez atlidzibas. Sada riciba biitu pretruna ar speka esoSajiem normativajiem aktiem. Izdodot
Rikojumu, valsts intereses ir nodroSinat iesp&ju valsts iestadém bez atlidzibas lietot valsts
IpaSumu. Valsts 1paSuma objekts péc nomas liguma darbibas beigam var tikt izmantots, neveicot
€kas rekonstrukciju un neieguldot biitiskus papildlidzeklus.

[3.7] Nevar tikt saglabata prakse nodot privatizacijai nekustamos TpaSumus, kurus p&c tam
valsts iestades ir spiestas nomat no privatipasniekiem.

[3.8] Nomas liguma nomas maksa par valsts IpaSuma objekta lietosanu ir noteikta 6292,00
lati ménesi. Tacu faktiski pieteicEja Sadu nomas maksu neparskaita valstij, jo saskana ar nomas
liguma 3.2.apakSpunktu nomnieks no §is summas veic valsts Ipasuma objekta uzturéSanu, ka art
veic derigos un nepieciesamos ieguldijumus. Lidz ar to faktiski €kas uzturé$anu veic Izglitibas un
zinatnes ministrija par saviem lidzekliem (tas ir, Iidzekliem, kurus ta gust no €kas nomas). Nomas
liguma noslégsana uz 25 gadiem nevar biit par pamatu arT turpmakai valsts un sabiedribas interesu
ignoréSanai, kas paSlaik izpauzas ka nepiecieSamiba nodroSinat daudzas valsts parvaldes iestades
ar biroja telpam. Nomas ligums tika noslégts, nenemot véra iesp&jamo valsts parvaldes iestazu
skaita un Stata vietu skaita palielinaSanos. Nav bitiskas nozimes apstaklim, ka minéta valsts
parvaldes iestazu skaita un Stata vietu skaita palielinaSanas notikusi pec privatizacijas ierosinadjuma
iesniegSanas, jo l@émums par valsts TpaSuma objekta nodoSanu privatizacijai nekad nav ticis
pienemts.

[3.9] Speka esosie normativie akti nenosaka pieteicgjas tiesibas privatizacijas rezultata
iegit konkréto wvalsts ipaSuma objektu. Saskana ar likuma "Par valsts un pasvaldibu IpaSuma
objektu privatizaciju" 12.pantu konkréta valsts TpaSuma objekta privatizacija ir tikai pieteic&jas
tiesiska interese. Sadas intereses ierobeZoSana nevar tikt izvértéta skaitliska apméra, tapat ari
skaitliski nevar tikt izvértéts valsts un sabiedribas ieguvums, kas tiks gits, izvietojot Rikojuma
3.5.apakspunkta mingtas iestades valsts Ipasuma objekta. ArT Administrativa procesa likuma
66.panta lietotajiem apzim&jumiem "butisks" un "ievérojams" ir subjektivs raksturs.

[3.10] Nodrosinot ministrijas padotiba esoSas iestades ar telpam patstavigai lictoSanai un
taupot budZeta Iidzeklus, kas valsts IpaSuma objekta privatizacijas gadijuma bis jamaksa par ta
nomu, tiek panakta valsts intereSu iev€roSana, kas ir sameriga ar pieteic€jas tiesisko interesu
aizskarumu.

[3.11] Pieteicgjai nebija pamata palauties uz to, ka nekustamais paSums tiks nodots
privatizacijai, Iidz Ministru kabinets nebija izdevis S$adu rikojumu. Ta ka iestade, kuras
kompetencé ir léemuma pienemsSana - Ministru kabinets, nebija izteikusi solfjumu nodot
privatizacijai valsts IpaSuma objektu, nav pamatota pieteic€jas atsaukSanas uz tiesiskas palavibas
aizskarumu. Nav pamatots ar1 pieteic€jas arguments, ka nekustama ipasuma pirkSana par tirgus
cenam ir mazak izdeviga par nekustama IpaSuma privatizaciju un tada veida pieteic€jai varétu
rasties zaudejumi. Likuma "Par valsts un paSvaldibu finansu lidzeklu un mantas izskérdéSanas
noveérSanu" 3.pants nosaka, ka valsts iestadém jarikojas ar finanSu lidzekliem un mantu lietderigi,
tas ir, manta atsavinama un nododama Tpasuma vai lietoSana citai personai par iesp&jami augstaku
(respektivi - tirgus) cenu.

[4] Ar tiesneSa 2008.gada 3.novembra 1€émumu, kas pienemts tiesas s€d€, tika nolemts
pieaicinat valsts akciju sabiedribu ,,Valsts nekustamie TpaSumi” lieta treSas personas statusa.



[5] Ar Administrativas rajona tiesas 2010.gada 12.februara I€mumu nolemts Latvijas
Republikas pusé pieaicinat otru iestadi — FinanSu ministriju. 2010.gada 19.marta paskaidrojuma
FinanSu ministrija norada, ka pieteic€jas pieteikums ir nepamatots un noraidams, un pievienojas
Ministru kabineta 2007.gada 18.julija paskaidrojumam. Papildus Finan$u ministrija norada, ka
Nekustamais Ipasums ir nepiecieSams valsts iestazu un institiiciju izvietoSanai, nemot veéra
Ministru kabineta 2009.gada 22.julija ar Rikojumu Nr.483 apstiprinato pasakumu planu valsts
parvaldes sistémas un civildienesta optimizeSanai. Valstij patlaban triikkst telpas valsts iestazu
izvietoSanai, un tas ir spiestas iznomat telpas no kapitalsabiedribam un privatam personam,
maksajot nesam&rigi augstas nomas maksas.

[6] Tiesa séde pieteicEjas parstavji prasibu uzturja. Papildus parstavji noradija, ka Valsts
kancelejas Juridiskais departaments, iepazinies ar rikojuma projektu, sava 2006.gada 17.janvara
atzinuma 6.punkta izteicis priekSlikumu rikojuma noradit, kadu tiesi valsts parvaldes funkciju un
uzdevumu veikSanai vai publiskas personas komercdarbibas nodroS$inasanai nepiecieSams saglabat
mingéto objektu valsts Ipasuma un nenodot to privatizacijai. Diemzel, ne turpmakajos rikojuma
projektos, ne pasa Rikojuma $is paSas iestades juristu priekSlikums nav nemts véra, apmierinoties
ar visparigu, neko neizsakosu un likumam neatbilstosu formulgjumu.

Laika, kad tiek pienemts nelikumigais Rikojums, speka ir cits Ministru kabineta rikojums —
2006.gada 9.maija rikojums Nr.319 ,Par valsts nekustama ipaSuma vienotas parvaldiSanas un
apsaimniekoSanas koncepciju”, kura 8.3.1.punkta uzdots noteikt valsts nekustamos Tpasumus, kuri
ir nepiecieSami izglitibas un zinatnes funkciju nodroSinaSanai, un saglabat tos Izglitibas un
zinatnes ministrijas valdfjuma. ST pasa rikojuma 8.3.3.punkts saka, ka valsts nekustamos Tpasumus,
kuri netiek izmantoti izglitibas un zinatnes funkciju nodro$inasanai, nodot Finan$u ministrijas
valdijuma un valsts akciju sabiedribas ,,Valsts nekustamie ipasumi” parvaldijuma. Ar valstij
piederoSo nekustamo TpaSumu ir noticis otrais gadijums, proti, ar 2008.gada 3.septembra aktu tas ir
nodots Finan$u ministrijas valdijuma un valsts akciju sabiedribas ,,Valsts nekustamie ipasumi”
parvaldijuma. Tadgjadi neparprotami apliecinot, ka to nemaz nav bijis un nav paredzets izmantot
izglitibas un zinatnes funkciju nodro$inaSanai, ka tas nepatiesi apgalvots apstridamaja rikojuma.

Lietas materialiem pievienots bridinajums$ par pieteicgjas paradu par nekustama ipasuma
nomu. Pieteicéja So paradu neatzist, jo parads ir radies péc tam, kad pusotra gada laika valsts
akciju sabiedriba ,,Valsts nekustamie Tpasumi” nav atlavusies noslégt parjaunojuma ligumu, kura
butu saskanoti maksajumi un to apjomi. Parjaunojuma liguma noslégSana ir novilcinata, kas ir
radijis zaudejumus pieteic€jai tada zina, ka vini nav sp&jusi pienacigi apsaimniekot un ieguldit
nepiecieSamos lidzek]us.

Kadreiz Nekustamaja ipaSuma bija piecas ar izglitibu saistitas iestades, paSreiz €ka ir
Studiju administracija un bijusi Mediciniska komisija. ST gada jilija beigas Mediciniska komisija
parvaksies uz citam telpam.

[7] Tiesas sédé atbildétaja pilnvarotas Izglitibas un zinatnes ministrijas parstavis un
atbild€taja pus€ pieaicinatas iestades parstave prasibu neatzina. Parstavji papildus noradija, ka
pieteicgja ir stradajusi Nekustamaja ipasuma, Nekustamais ipasums tika nodots sakotngji tas
parvaldiSana un velak tika nodots noma. Tacu §ada vesturiski ilgstosa IpaSuma parvaldiSana nedod
iesp&jas pretendét uz TpaSumu nakotné. Pieteicgja mégina pieradit, ka vinai ir vairak tiesibu uz $o
IpaSumu, neka valstij.

Ministru kabineta Rikojums satur noradi uz to, ka IpaSums nav privatiz€jams, jo tas
nepiecieSams valsts parvaldes funkciju veikSanai izglitibas un zinatnes politikas joma. Saskana ar
Valsts parvaldes iekartas likumu, to skatot kopa ar Ministru kabineta 2004.gada 16.septembra
noteikumiem Nr.528 , Izglitibas un zinatnes ministrijas nolikums”, Izglitibas un zinatnes ministrija
isteno valsts politiku izglitibas un zinatnes politikas joma. Zem S§is vispargjas funkcijas ietilpst
virkne apak§ funkciju. Ar1 telpu tehniskais nodroSinajums Izglitibas un zinatnes ministrijas
paklautiba esosajam iestadem, kuras uz to bridi atradas 1pasuma, ir savienojams ar valsts parvaldes
funkciju izglitibas un zinatnes politikas joma istenoSanu. Rikojuma ir noradits, ka TpaSums tiek
izmantots Izglitibas un zinatnes ministrijas paklautiba esoSo iestazu, kuras tiesi nodarbojas ar
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valsts politikas izglitibas un zinatnes joma realiz€Sanu, atrodas $aja paSuma un uz ipasuma objekta
bazes veic savu darbibu, 1stenojot valsts politiku.

IpaSuma atraSanas vieta Rigas centra, pieejamiba cilvékiem ar Ipa§am vajadzibam, veiktie
pielagojumi ir tie apstakli, kas raksturo ipasuma piemeérotibu to funkciju veikSanai, kuras tas uz to
bridi veica. Jautajums attieciba uz nakotné planoto IpaSuma izmantosanas veidu nav izskatams $is
administrativas lietas ietvaros, jo tas jau sasaucas ar to, ka pieteicgja it ka méginatu pieteikt savas
Ipasuma tiesibas uz Ipasumu un stastitu, kad€] ministrijai IpaSums varétu nebiit vajadzigs. Ne
ministrija, ne valsts nekad nav paudusi iesp&ju atteikties no ipasuma tiesibam uz ipasumu.

Pieteicgja nepiekrit argumentam, ka, nododot nekustamo IpaSumu privatpersonas riciba,
tiktu mainitas nomas maksas cenas. Valstij, parvaldot nekustamo TpaSumu, ir jarikojas saskana ar
likumu ,,Par valsts un pasvaldibu finan$u lidzek]u un mantas iz§kérdésanas novérsanu”. ST likuma
3.pants nosaka to, ka manta iegiistama TpaSuma vai noma par iesp&ami zemaku cenu. Rezultata
valstij ir pamats satraukumam par to, ka, nododot nekustamo Ipasumu TpaSumtiesibas privato
tiesibu juridiskai personai, ministrijas padotibas iestadém nekustama ipaSuma telpas bis
nepiecieSams nomat no privatpersonas par privatpersonas dikt€tam cenam.

Pieteicgjai Sobrid ir nomas maksas parads valstij. Ja tagad tiktu izdots labveligs
administrativais akts, pieteic€jas ka privatizacijas ierosinatajas tiesiska interese uz nekustamo
IpaSumu nevaretu tikt realiz&ta.

Pienemot Privatizacijas pabeigSanas likumu, valsts neparedz€ja, ka visi valsts vai
pasvaldibas Tpasuma objekti tick nodoti privatizacijai. Sis likums nav paredzgjis, ka valsts Tpasums
ka tiesibu institiits beigtu pastavét. ST likuma mérkis nebija atbrivoties no visa valstij piederosa
nekustama Ipasuma, bet gan radit tiesiska cela iesp&ju fiziskam un juridiskam personam iegit
Ipasuma tos nekustama paSuma objektus, kas nav nepiecieSami valstij valsts parvaldes funkciju
nodros$inasanai. Tadg] pastav noteikums, ka Ministru kabinets var pienemt lémumu par atteikumu.
Sis likuma normas ir pieSkiruias personam tiesibas ierosinat privatizaciju, taéu nav devusas
tiesibas sanemt 100% labveligu 1émumu jebkura ierosindjuma gadijuma.

TreSas personas valsts akciju sabiedribas ,,Valsts nekustamie TpaSumi” parstave noradija,
ka Ministri kabineta 2007.gada 2.maija rikojums ir pamatots. Taja ir minéti visi iemesli, kadel eka
ir nepiecieSama valsts parvaldes funkciju veikSanai un visas iestades, kas izmanto So Ipasumu.
Parstave piebilda, ka Nekustamais TpaSums ir ieklauta valsts aizsargajamo kultliras piemineklu
saraksta.

Motivu dala

[8] Noklausoties lietas dalibnieku paskaidrojumus, izvértgjot lictas apstaklus un lieta
esoSos pieradijumus, tiesa secina, ka pieteic€jas pieteikums ir apmierinams turpmak minéto
apsveérumu dg].

[9] Atbilstosi Latvijas Republika speka esosajam tiesiskajam regulé§jumam privatizacija ir
pasakumu kopums, kura rezultata valsts vai paSvaldibu TpaSuma objektus iegiist ipasuma fiziskas
vai juridiskas personas (sk., pieméram, likuma ,, Par valsts un pasvaldibu ipasuma objektu
privatizaciju” I dalu, likuma ,, Par valsts un pasvaldibu dzivojamo mdju privatizaciju” I.panta
11.punktu, Valsts un pasvaldibu ipasuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu izmantosanas
pabeigsanas likuma 2.pantu).

Latvijas republikas Senata Administrativo lietu departaments (turpmak — Senats) sava prakse
ir atzinis, ka privatizacijas process ir paklauts administrativo tiesu kontrolei, jo tas ir ar publiski
tiesisku meérki — ekonomiskas reformas ietvaros privatizét valsts un pasvaldibu Tpasumu, kas
nodroSina ekonomikas pareju uz tirgus attiecibu principiem (sk. Sendta 2006.gada 24.janvara
sprieduma lieta Nr.SKA-21/2006 14.punktu; 2007.gada 12.marta lémuma lieta Nr.SKA-260/2007
10.punktu; 2007.gada 23.maija lemuma lieta Nr.SKA-251/2007 9.punktu; 2008.gada 28.aprila
lemuma lieta Nr.SKA-353/2008 5.punktu).
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No iepriek§ minéta secinams, ka administrativo tiesu kompetenc€ ir parbaudit iestades
lémumu vai ricibas tiesiskumu, kas attiecas uz valstij vai pasSvaldibai piederoSo objektu
privatizaciju.

[10] Privatizacijas pabeigSanas likuma 5.panta pirmaja dala noteikts, ka valsts Ipasuma
objekta privatizacijas ierosinajumu Vvar iesniegt lidz 2006.gada 31.augustam. Sanemot
privatizacijas ierosinajumu, Ministru kabinets saskana ar minéta likuma 6.panta otro dalu pienem
lémumu par TpaSuma objekta nodoSanu privatizacijai vai arl piepem pamatotu atteikumu par
privatizacijas ierosinajuma noraidisanu. Izlemjot min€to jautajumu, Ministru kabinets atbilstosi
likuma 6.panta treSajai dalai izverte, vai attiecigais Tpasuma objekts ir nepiecieSams valsts
parvaldes funkciju vai valsts komercdarbibas veiksanai.

Pieteic&ja ligumu privatizét Nekustamo ipasumu iesniedza 2002.gada 23.janvari un atkartoti
2005.gada 3.janvari, tadéjadi ievérojot privatizacijas ierosinajuma iesniegSanas terminu. Izvertejis
mingto privatizacijas ierosinagjumu, Ministru kabinets noléma, ka Nekustamais Tpasums ir
nepiecieSams valsts parvaldes funkciju un uzdevumu IstenoSanai izglitibas un zinatnes politikas
joma. Rikojuma noradits, ka labums, ko iegiist sabiedriba noraidot pieteic€jas privatizacijas
ierosinajumu, ir lielaks neka tas tiesisko intereSu ierobezojums. Ja Nekustamais 1pasums klis par
privatipasumu, telpu nomas maksa atbildis komersanta pelpas gtiSanai pielidzinatam nekustama
Ipasuma tirgus cenam. Lidz ar to Izglitibas un zinatnes ministrijas padotibas iestazu darbibas
nodros$inasanai nepiecieSamo telpu nomasana biitu saistita ar papildus finansu ieguldijumiem, jo
ministrijas riciba nav citu atbilstoSu telpu. Nekustamais TpasSums ir nepiecieSams Izglitibas un
zinatnes ministrijas struktiirvienibu un padotiba esoSo iestazu darbibai, lai nodroSinatu tam
noteiktu valsts parvaldes funkciju izpildi, tadgjadi istenojot valsts politiku izglitibas joma.

[11] Izlemjot, vai Nekustamais TpaSums ir nododams privatizacijai, Ministru kabinetam ir
jaizverté, vai IpaSums ir nepiecieSams valsts parvaldes vai valsts komercdarbibas veikSanai.
Secinot, ka nekustamais ipaSums ir nepiecieSams valsts parvaldes vai valsts komercdarbibas
veikSanai, Ministru kabinetam $1 nepiecieSamiba ir japamato. Ka atzinis Senats, pamatojumam
nepietiek tikai ar noradi uz kadu no funkcijam. IpaSuma objekta nepiecieSamiba noteiktas
funkcijas pildiSanai ir japamato ar konkrétiem apstakliem un noradem, kada veida objekts tiks
izmantots. Turklat §adai nepiecieSamibai ir jabiit tagad vai vismaz paredzama nakotné esosai,
nevis pamatotai ar varbiitibu un iesp&jamiem planiem kaut kad nakotn€ (sk. Sendta 2009.gada
11.jinija sprieduma lieta Nr.SKA-210/2009 9.punktu).

[12] Rikojuma ir konstatéts, ka Ministru kabinets 1994.gada 22.novembri apstiprindja
rikojumu Nr.507 ,,Par nekustamo ipaSumu /adrese/”. Minétaja rikojuma ir noradits, ka
Nekustamais TpaSums ir saglabajams valsts IpaSuma un nododams Izglitibas un zinatnes ministrijai
valdijuma, lai nekustamaja TpaSuma izvietotu valsts uznp€mumu firmu ,,Izglitibas apgads”.

Rikojuma ir konstatéts, ka Nekustamaja IpaSuma ir iznomatas telpas Studiju fondam,
Izglitibas satura un eksaminacijas centram, LatvieSu valodas apguves valsts agentiirai, valsts
agentiirai ,,Jaunatnes starptautisko programmu agentiira” un Valsts pedagogiski mediciniskajai
komisijai.

Lietas materialos ir 2004.gada 15.oktobrT noslégts ligums starp pieteic€ju un Izglitibas un
zinatnes ministrijas Studiju fondu par atsevisku telpu iznomasanu Nekustamaja ipasuma (lietas 11
séjuma 46.-49.1apa un 116.-121.lapa). Ligums ir noslégts 1idz 2010.gada 1.julijam.

Lietas materialos ir 2008.gada 17.janvari noslégts ligums starp pieteic&ju un Izglitibas un
zinatnes ministrijas Izglitibas satura un eksaminacijas centru par atsevisku telpu iznomaSanu
Nekustamaja ipasuma (lietas II séjuma 50.-54.lapa). Ligums ir noslégts lidz 2008.gada
31.decembrim (iepriek$€jais nomas ligums noslégts no 2003.gada 5.decembra lidz 2008.gada
31.cecembrim).

Lietas materialos ir 2000.gada 17.novembrT noslégts ligums starp pieteic€ju un Latviesu
valodas apguves Valsts programmas vadibas vienibu par atsevisku telpu iznomasanu Nekustamaja
ipaSuma (lietas I sejuma 40.-44.lapa). Ligums beidzies 2007.gada 31.oktobrt.
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Lietas materialos ir 2004.gada 22.novembri noslégts ligums starp pieteic€ju un valsts
agentiiru ,,Jaunatnes starptautisko programmu agentiira” par atsevisku telpu iznomaSanu
Nekustamaja ipasuma (lietas 11 séjuma 35.-36.1apa). Ligums beidzies 2007.gada 30.aprili.

Lietas materialos ir 2007.gada 2.aprili noslégts ligums starp pieteic€ju un Valsts specialas
izglitibas centru par atsevisku telpu iznomasanu Nekustamaja tpasuma (lietas Il séjuma 29.-
34.1apa, 123.1apa un 128.lapa). Ligums ir noslégts lidz 2010.gada 30.jalijam.

Rikojuma citi apstakli nav noraditi.

Parbaudot Rikojuma pamatojumu, Administrativa rajona tiesa konstat€ja, ka l€émuma
pamatojums nav pietickams. Tiesas ieskata Iémuma pamatojums biitu pietickams, ja [émuma biitu
ietvertas konkrétas norades, kada veida Nekustamais IpaSums tiks izmantots. Piem&ram, ka
Nekustamais 1paSums (kura sastava ir piecstavu €ka) pilniba vai lielaka ta dala tiks izmantota
Izglitibas un zinatnes ministrijas konkrétu struktlirvienibu vai iestazu izvietoSanai. Turklat
Nekustama 1paSuma izmantoSanai ir jabiit iecerétai vismaz paredzama nakotn€. Tomér Sadas
konkrétas informacijas par nekustama IpaSuma izmantoSanu Rikojuma nav.

Privatizacijas pabeigSanas likuma 6.panta otra dala Ministru kabinetam uzliek pienakumu
pamatot privatizacijas ierosinajuma atteikumu, tomér $ads pamatojums Rikojuma nav.

Ka pamatojums nevar kalpot ari tas, ka Nekustamais ipaSums ir ieklauts valsts
aizsargajamo kultiiras piemineklu saraksta [7], jo tas nenorada uz valsts parvaldes funkciju
veikSanu.

[13] No lietas materialiem izriet Rikojuma vésturiska piepems$anas gaita. Materialos ir
Ekonomikas ministrijas 2003.gada 26.februara véstule Nr.1-255 Valsts kancelejai (lietas I sejuma
149.1apa). No tas izriet, ka sakotn&ji nekustamais ipasums tika ieklauts Ministru kabineta rikojuma
projekta ,,Par valsts IpaSuma objektu nodosanu privatizacija”, bet vélak Nekustamais Tpasums tika
izsvitrots no ta. Ta ka Nekustamais 1paSums bija ieklauts privatiz€jamo objektu saraksta, tad
Ekonomikas ministrija virzija izskatiSanai Ministru kabineta sedé Ministru kabineta rikojuma
projektu ,,Par Ministru kabineta 1994.gada 22.novembra rikojuma Nr.507 ,Par nekustamo
TpaSumu /adrese/” atziSanu par spéku zaud&jusu”.

Lietas materialos ir FinanSu ministrijas 2005.gada 22.junija véstule Ekonomikas ministrijai
Nr.38-0203/7267 (lietas I sejuma 140.lapa) un Tieslietu ministrijas 2005.gada 22.junija véstule
Nr.1-9.1/1627 Ekonomikas ministrijai (lietas I séjuma 139.lapa). No min&tajam véstulém izriet, ka
FinanSu ministrija un Tieslietu ministrija atbalsta Ekonomikas ministrijas sagatavoto Ministru
kabineta rikojuma projektu ,,Par Ministru kabineta 1994.gada 22.novembra rikojuma Nr.507 ,,Par
nekustamo Tpasumu /adrese/” atziSanu par spéku zaud&usu”. Ekonomikas ministrija 2005.gada
1994.gada 22.novembra rikojuma Nr.507 ,,Par nekustamo ipasumu /adrese/” atziSanu par spéku
zaudgjusu” izskatiSanai Ministru kabineta seéde (/ietas I séjuma 133.135.lapa).

Lietas materialos ir Izglitibas un zinatnes ministrijas 2006.gada 12.jilija vestule Nr.1-
10/3763 Ekonomikas ministrijai (lietas I séjuma 103.-104.lapa). No miné&tas véstules izriet, ka
Izglitibas un zinatnes ministrija neatbalsta Nekustama ipasuma nodoSanu privatizacijai un ir
sagatavojusi Ministru kabineta rikojuma projektu ,,Par atteikumu nodot privatizacijai valsts
ipaSumu /adrese/”.

Lietas materialos ir Ekonomikas ministrijas 2006.gada 31.augusta véstule Nr.1-8577
Ministru prezidentam (lietas I séjuma 88.-90.l1apa). No minétas véstules izriet, ka Ekonomikas
ministrija iesniedz izskatiSanai Ministru kabineta s€dé Ministru kabineta rikojuma projektu ,,Par
valsts nekustama TpaSuma /adrese/. kadastra Nr./kadastra apziméjums/ nodosanu privatizacijai” un
Izglitibas un zinatnes ministrijas sagatavoto Ministru kabineta rikojuma projektu ,,Par atteikumu
nodot privatizacijai valsts IpaSumu /adrese/”.

Lietas materialos ir paskaidrojuma raksts par Ministru kabineta rikojuma projektu ,,Par
atteikumu nodot privatizacijai valsts TpaSumu /adrese/”, kas pievienots Ekonomikas ministrijas
2006.gada 31.augusta véstulei Nr.1-8577 Ministru prezidentam (lietas I séjuma 55.-56.lapa).
Paskaidrojuma ir noradits, ka Nekustamaja Ipasuma ir iznomatas telpas Izglitibas un zinatnes
ministrijas Valsts pedagogiski mediciniskajai komisijai, ministrijas padotibas valsts iestadem —
Studiju fondam, valsts agentarai ,,Jaunatnes starptautisko programmu agentiira”, Izglitibas satura
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un eksaminacijas centram un LatvieSu valodas apguves valsts agentiirai. Nekustamais Tpasums ir
nepiecieSams Izglitibas un zinatnes ministrijas un tas padotibas iestazu darbibai, lai nodroSinatu
valsts noteikto izglitibas funkcijas un uzdevumus izglitibas joma. Nekustamaja 1pasuma ir izbtvets
pacelajs (lifts) personam ar ipasam vajadzibam. Paskaidrojuma raksta noradits, ka telpu nomas
maksa valsts TpaSuma objekta tiks pielidzinata nekustama ipasuma tirgus cenam, komersanta
pelnas gtSanas nolika. Lidz ar to ministrijas padotibas iestazu darbibas nodroSinasanai
nepiecieSamo telpu nomasana bitu saistita ar papildu finansu ieguldijumiem no valsts budzeta
lidzekliem, jo ministrijas riciba nav citu atbilstosu telpu.

No mingtajiem lietas materialiem tiesa nekonstaté papildus norades uz Rikojuma
pamatojumu, uz kuru balstoties Ministru kabinets noraida privatizacijas ierosinajumu.

[14] Atbildetajs uzskata [3.6; 3.7; 5], ka izdodot Rikojumu, valsts intereses ir nodrosinat
iespeju valsts iestadem bez atlidzibas lietot valsts TpaSumu. Nevar tikt saglabata prakse nodot
privatizacijai nekustamos 1IpaSumus, kurus péc tam valsts iestades ir spiestas nomat no
privatipasniekiem.

Tiesa piekrit pieteicgjai [6], ka laika, kad tiek pienemts Rikojums, spéka ir cits Ministru
kabineta rikojums — 2006.gada 9.maija rikojums Nr.319 , Par valsts nekustama Tpasuma vienotas
parvaldiSanas un apsaimniekoSanas koncepciju”. Min&ta koncepcija atbalsta Valsts nekustama
Ipasuma vienotas parvaldiSanas un apsaimniekoSanas koncepcijas IV nodala ietverto risinajuma
2.variantu (1.punkts). Sis variants, savukart, paredz pakapeniski pariet uz tirgus nomas maksu par
valsts nekustamo 1paSumu lietoSanu, ieverojot gadskartgja valsts budzeta finansialas iesp&jas un
saskanojot katra konkréta gadijuma ikgad€jo nomas maksas apméru ar attiecigo nozaru ministriju
un Finan$u ministriju (9.punkts).

Tadgjadi valsts konceptuali nav paredz&jusi valsts iestadém bez atlidzibas lietot valsts
Ipasumu, bet gan ir paredz&jusi ieviest tirgus principus nomas attiecibas.

[15] Tas, ka Ministru kabinetam nav bijis noteikts plans Nekustama ipasuma pielietosanai,
apstiprinas ar1 ar Ministru kabineta 2008.gada 30.jinija rikojumu Nr.363 ,,Par valsts nekustama
Ipasuma nodoSanu FinanSu ministrijas un Zemkopibas ministrijas valdijuma”. No rikojuma izriet,
ka Izglitibas un zinatnes ministrija nodod Nekustamo Tpasumu FinanSu ministrijas valdijuma
(rikojuma 1.4.punkts). Paskaidrojuma raksta par Ministru kabineta rikojuma projektu ,,Par valsts
nekustama TpaSuma nodoSanu FinanSu ministrijas un Zemkopibas ministrijas valdijjuma” noradits,
ka rikojuma projekts sagatavots, izpildot Ministru kabineta 2006.gada 9.maija rikojuma Nr.319
,Par Valsts nekustama IpaSuma vienotas parvaldiSanas un apsaimniekoSanas koncepciju”
8.3.1.punkta noteikto. Saskana ar min€to normu valsts nekustamie Tpasumi, kuri ir nepiecieSami
izglitibas un zinatnes funkciju nodrosSinaSanai, saglabajami Izglitibas un zinatnes ministrijas,
augstskolu, zinatnisko instititu valdijuma. Paskaidrojuma raksta noradits: tad ka ministrijas
funkcijas ir izstradat izglitibas, zinatnes, sporta un valsts valodas politiku, nevis apsaimniekot
nekustamos 1paSumus, ka ar1 npemot veéra to, ka Nekustama ipaSuma apsaimniekoSanai
nepiecieSams piesaistit ievérojamus finansu lidzeklus, lietderigak ir nodot to FinanSu ministrijas
valdijuma un valsts akciju sabiedribas ,,Valsts nekustamie 1pasumi” parvaldiSana. Izglitibas un
zinatnes ministrijas padotibas iestadém ir saglabajamas iespéjas lietot Nekustamo 1pasumu to
darbibas nodroS§inasanai nepiecieSamaja platiba.

Lietas materialos ir 2008.gada 3.septembra akts par Nekustama ipasuma parnpemSanu
FinanSu ministrijas valdijjuma un valsts akciju sabiedribas ,valsts nekustamie ipasSumi”
parvaldisana (lietas Il sejuma 65.-69.1apa). Aktam pielikuma ir pieteic€jas noslégtie nomas ligumi
(lietas II sejuma 70.lapa), no kuriem neapstiprinas atbildétaja nodoms lietot nekustamo IpaSumu
Izglitibas un zinatnes ministrijas funkciju nodroSinasanai.

[16] Privatizacijas pabeigSanas likuma 6.panta, kas noteic, ka Ministru kabinets, lemjot par
tas IpaSuma objekta nodoSanu privatizacijai, izverte, vai tas nav nepiecieSams valsts parvaldes
funkciju veikSanai, nav minéts, péc kadiem kriterijiem mingta nepiecieSamiba biitu nosakama.
Tacu nemot veéra, ka noradits sprieduma iepriek$€jos punktos, ka 1€mums, ar kuru tiek atteikts
kada objekta privatizacijas ierosinajums, ir japamato, tiesa atzist, ka gadijuma, ja Ministru kabinets
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Sadu pamatojumu nav devis, vai tas nav pietickams, tiesa, parbaudot Rikojuma tiesiskumu un
lemjot par labveliga administrativa akta izdoSanu, var nemt vera tadus kritérijus, kadi ir izstradati,
lai izvertétu valsts Tpauma objektu nepiecieSamibu valsts parvaldes funkciju veik$anai. Sadi
krité€riji ir uzskaititi Ministru kabineta 2005.gada 30.augusta instrukcijas Nr.9 , Instrukcija par
Ministru kabineta rikojumu projektu sagatavoSanu par valsts Ipasuma objektu un zemesgabalu
nodoSanu privatizacijai” 3.punkta, tostarp, vai objekta iznomata dala parsniedz pusi no objekta
kopgjas platibas un objekta nomas liguma atlikusais darbibas termin$ nav mazaks par pieciem
gadiem (no privatizacijas ierosinajuma registréSanas briza).

Lietas materialos ir 2001.gada 13.decembr1 starp pieteic€ju un Izglitibas un zinatnes
ministrijas valsts sekretaru noslégts Nekustama Tpasuma nomas ligums Nr.2035-2001 (lietas |
sejuma 192.-196.lapa). Nomas liguma termins$ ir 2026.gada 31.decembris. No liguma izriet, ka
Nekustamo Tpasumu pieteicgja izmanto pieteicgjas statlitos paredz&tas uznéméjdarbibas veikSanai,
tai skaita izglitibas iestazu apgadei ar cenu atlaidi par macibu lidzekliem, humanas palidzibas
sanemsanai, apstradei un nosutisanai izglitibas iestadém u.c. (Iiguma 1.5.punkts). Liguma puses ir
vienojusas par nomas maksu, kas ir 18 876 Ls par gada ceturksni (liguma 3.1.punkts). Puses ir
vienojusas par norékina kartibu, proti, 2 831,40 LS nomnieks parskaita iznomatajam avansa par
vienu ceturksni uz priekSu, dalu no nomas maksas nomnieks iegulda Nekustama ipaSuma
apsaimnieko$ana un uzturé$ana, un atlikuSo nomas maksu ieskaita tajos ieguldijumos, kurus
nomnieks izdara Nekustamaja pasuma (liguma 3.2.punkts, liguma 2.pielikums). Nomniekam ir
tiesibas uz neatdalamo nepiecieSamo un derigo ieguldijumu atzisanu un atlidzinasanu taja dala, kas
parsniedz norékinu kartiba minéto (liguma5.5.punkts).

Tiesa secina, ka pieteic€ja atbilst Ministru kabineta 2005.gada 30.augusta instrukcijas Nr.9
»Instrukcija par Ministru kabineta rikojumu projektu sagatavoSanu par valsts TpaSuma objektu un
zemesgabalu nodoSanu privatizacijai” 3.punktad min€tajam nosacijumam: objekta iznomata dala
parsniedz pusi no objekta kopgjas platibas un objekta nomas liguma atlikuSais darbibas termins
nav mazaks par pieciem gadiem (no privatizacijas ierosinajuma registréSanas briza). Tadgjadi
pastav apstakli, lai Nekustamo Tpasumu nodotu privatizacijai.

Lietas materialos ir 2010.gada 5.marta bridinajums Nr.18/3260 par ligumsaistibu izpildi un
liguma izbeigsanu (lietas II séjuma 135.lapa). No bridinajuma izriet, ka pieteicgjai uz 2010.gada
25.februari izveidojies 80576,03 latu (nomas maksa un Iigumsods) liels parads par Nekustama
ipaSuma nomu. Lietas materialos ir 2010.gada 1.aprila pieteic€jas prasibas pieteikums Rigas
Centra rajona tiesai par nomas liguma atziSanu par parjaunotu un parjaunojuma izteikSanu
rakstveida (lietas II sejuma 136.-138.1apa). Tadgjadi pastav strids par nomas liguma izpildi, tomer
Sads apstaklis ir veért€§jams Nekustama TpaSuma privatizacijas procesa.

[17] Nemot véra augstak mingto, tiesa nonak pie secindjuma, ka Ministru kabineta
2007.gada 2.maija rikojums Nr.237 (protokols Nr.26 2.§) ir nepamatots un prettiesisks, tade]
atcelams, bet SIA ,,Izglitibas apgads” pieteikums apmierinams.

[18] Ta ka pieteikums tick apmierinats, pamatojoties uz Administrativa procesa
likumal26.panta pirmo dalu, atbildétajam nosakams pienakums atlidzinat pieteic€jai samaksato
valsts nodevu 10 latu apméra.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251., 253.panta pirmo dalu, 254.panta
pirmo un otro dalu, 289.-291.pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda:
1. Apmierinat sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Izglitibas apgads™ pieteikumu par

Ministru kabineta 2007.gada 2.maija rikojuma Nr.237 (protokols Nr.26 2.§) atcelSanu un jauna
administrativa akta izdoSanu.
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2. Uzdot Ministru kabinetam cetru méneSu laikd no sprieduma spéka stasanas dienas
pienemt lémumu par nekustama IpaSuma /adrese/, kas sastav no zemes gabala 1233 m? platiba
(zemes vienibas kadastra apzim&jums /kadastra apziméjums/), uz kuru atrodas piecstavu &ka
(buives kadastra apzim&jums /kadastra apziméjums/) un pagrabs zem pagalma (biuives kadastra
apzim&jums /kadastra apzimejums/) nodoSanu privatizacijai.

3. Uzlikt par pienakumu Latvijas Republikai atlidzinat sabiedribai ar ierobezotu atbildibu
,»1zglitibas apgads” valsts nodevu 10 latu apméra

Spriedumu var parsidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika no
sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas
tiesu nama.

Tiesnese (paraksts) S.Audzere

NORAKSTS PAREIZS

Administrativas rajona tiesas

tiesnese S.Audzere
Riga, 2010.gada 28.aprili




