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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese I.Apse

ar sekretari L.Stivrinu, tulci D.Engeli,

piedaloties prokurorei L.Paulanei,

2017.gada 12.oktobrT R1ga, Jezusbaznicas iela 6, atklata tiesas s€de izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods
/personas kods/, apstidziba p&c Kriminallikuma 253.2panta pirmas dalas (4 noziedzigi nodartjumi).

Tiesa

konstatgja:

/pers. A/, biidams persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu
neatlautu lietoSanu, izdarija narkotisko vielu lietoSanu, un tiesi:

/pers. A/, budams persona, kura2016.gada 10.novembri saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
46.pantu bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, pirmstiesas izmekleSana
precizi nenoskaidrotos apstaklos, bet ne velak ka 2017.gada 5.janvarT neatlauti lietoja narkotiskas vielas — herotnu un
metadonu fidz 2017.gada S.janvari ap plkst.17.35 /adrese/ vinu aizturgja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253.2 panta
pirmaja dala.

Turklat, vips, budams persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu
neatlautu lietoSanu, izdarija narkotiskas vielas lietoSanu, un tieSi:

/pers. A/, budams persona, kura2016.gada 10.novembrt saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
46.pantu bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, pirmstiesas izmekleSana
precizi nenoskaidrotos apstaklos, bet ne v€lak ka 2017.gada 16.janvart neatlauti lietoja narkotisko vielu — heroinu hidz
2017.gada 16.janvart ap plkst.13.12 /adrese/ vinu aiztur&ja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253.2 panta
pirmaja dala.

Turklat, vipS, bidams bridinats par Kkriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu
iegadasanos vai neatlautu glabasanu neliela apméra vai par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu lietoSanu,
neatlauti lietoja narkotiskas vielas un psihotropas vielas, un tieSi:

/pers. A/, biidams 2016.gada 10.novembrT saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 46.pantu bridinats
par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu iegadasanos vai neatlautu glabasanu nelicla apmeéra vai par narkotisko vai
psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, pirmstiesas procesa precizi nenoskaidrotos apstaklos neatlauti lietoja narkotiskas vielas
— fentanila grupas vielas un psihotropas vielas — 1,4-benzodiazepina grupas vielas un lidz bridim, kad 2017.gada
1.februar pulksten 9.34 /adrese/ vinu aizturgja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253.2panta
pirmaja dala

Turklat, vips, budams persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu
neatlautu lietoSanu, izdarija narkotisko vielu un psihotropo vielu lietoSanu, un tiesi:

/pers. A/, budams persona, kura2016.gada 10.novembrt saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
46.pantu bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, pirmstiesas izmekleSana
precizi nenoskaidrotos apstaklos, bet ne velak ka 2017.gada 11.februari neatlauti lictoja narkotiskas vielas — fentanila
atvasinajumus saturo$as vielas un psihotropas vielas — sintétiskos katinonus saturosas vielas lidz 2017.gada 11.februari
ap plkst.17.00 /adrese/vinu aizturgja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253.2 panta
pirmaja dala.

Apsiudzetais /pers. A/tiesas s€d€ savu vainu vinam celtajas apsiidzibas péc Kriminallikuma 253.2panta pirmas dalas (4
noziedzigu nodarTjumu izdari§ana) atzina pilniba, lidza neveikt pieradijumu parbaudi tiesas izmekleésana.

Ta ka, apstidzetais atzina savu vainu visa vinam izvirzitaja apsiidziba, tiesai p&c lictas materialu parbaudes nav radusas
Saubas par apstidzeta vainu un noziedziga nodarijuma juridisko kvalifikaciju, apsiidzgtais pieteica liigumu par pieradijumu
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parbaudes neizdariSanu, tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu pienéma lémumu neveikt lieta pieradijumu
parbaudi par apstidz&ta vainu, vienlaicigi izskaidrojot pieradijumu parbaudes neizdariSanas procesualo biitibu un sekas, tas
i, ka $adu spriedumu apelacijas kartiba var parstidzet tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa
parkapumiem.

Nemot vera, ka tiesa netika veikta pieradijumu parbaude par apstdzeta vainu, saskana ar Kriminalprocesa likuma
527.panta tresas dalas nosacTjumiem pieradijumu analize un to uzskaitijums nav nepiecieSams.

Atzistot apstidzeta vainu par pieraditu, nodarijumu kvalifikaciju, ka tas noradits apsiidzibas un sprieduma par
atbilstoSu Kriminallikuma normam, tiesa atzist, ka apstidzetais ir sodams.

Tiesas sedg, parbaudot apsuidzeta /pers. A/ personu raksturojo$os datus, noskaidrots, ka vin$ ir dzimis /datums/Riga,
nepilsonis, ar 12.klasu izglitibu, neprecgjies, apgadiba personu nav, dzivo /adrese/, pirms apcietinajuma stradajis gadijuma
darbus celtnieciba, agrak sodits, sodamibas nav dzestas, pedgjo reizi ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpils€tas tiesas
2017.gada 14.septembra spriedumu atzits par vainigu noziedziga nodarjjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma
180.panta pirmaja dala (izdarits 25.10.15.), un sodits ar brivibas atpemSanu uz 5 (pieciem) meéneSiem; atzits par vainigu
noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzets Kriminallkuma 180.panta pirmaja dala (izdarits 12.09.16.), un sodits ar
brivibas atpemSanu uz 5 (pieciem) meneSiem; atzits par vainigu noziedziga nodarfjuma izdariSana, kas paredz€ts
Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala (izdarits 07.12.16.), un sodits ar brivibas atpemSanu uz 5 (pieciem) meneSiem.
Saskana ar Kriminallkuma 50. panta pirmo dalu, sods pe&c noziedzigo nodarijumu kopibas noteikts, dalgji saskaitot
piespriestos sodus, brivibas atnem$anu uz 1 (vienu) gadu. Saskana ar Kriminallikuma 51. panta pirmo dalu, galigais sods
péc vairakiem spriedumiem noteikts, dalgji saskaitot piespriesto sodu ar Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesas
2015.gada 1.decembra spriedumu noteikta soda neizciesto dalu, ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2017.gada
29.marta spriedumu noteikto sodu un ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2017.gada 22.maija spriedumu noteikto sodu,
brivibas atnemsana uz 1 (vienu) gadu 2 (diviem) méneSiem un piespiedu darbu uz 120 (viens simts divdesmit) stundam.
Spriedums nav stajies speka.

Tiesa, nosakot sodu saskana ar Kriminallkuma 35.pantuun 46.pantu, nem véra soda merki, izdarita noziedziga
nodarTjuma raksturu un radito kait€jumu, vainiga personibu, atbildibu mikstinoSus un pastiprinosus apstaklus.

Kriminallikuma 253.2panta pirmas dalas sankcija paredzgetais sods ir Tslaiciga brivibas atnemsana, vai piespiedu darbs,
vai naudas sods.

Saskapa ar Kriminallkuma 7.panta nosacTjumiem, Kriminallikuma 253.2panta pirmaja dala paredzetais, noziedzigais
nodarTjums ir kriminalparkapums.

Par apsuidzeéta /pers. A/ atbildibu mikstinoSiem apstakliem saskana ar Kriminallikuma 47.pantu otro dalu, tiesa atzist
to, ka vin$ savu vainu valsirdigi atzinis un izdarito nozg€lo.

Par apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinoSiem apstakliem saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu,
tiesa atzist to, ka noziedzigais nodarijums veido noziedzigo nodarijumu recidivu.

No Kriminallikuma 35. un 46.panta jegas izriet, ka soda merkis ir sodit vainigo personu un atturét to no noziedzigiem
nodarTjumiem, un $T mérka sasniegSanai sodam ir jabut taisnigam — atbilstoSam nodarTjuma smagumam un vainiga
personibai. Nosakot sodu, ir janoverte ar likumu aizsargatas intereses apdraud&uma raksturs un raditas sekas.

Nemot vera to, ka apsiidzetais /pers. A/ vairakkart tiesats, sodamibas nav dz€stas, nav izdarijis attiecigus secinajumus
priek§ sevis, nav labojies, Sobrid ar1 atrodas apcietinajuma, tiesa atzist, ka sods /pers. A/ nosakams realas brivibas
atnemsanas veida, piemeérojot 1slaicigu brivibas atnemsanu.

Nosakot konkrétus terminus par katru noziedzigo nodarijumu, tiesa nem véra apsudzeta attiecksmi, noziedziga
nodarTjuma raksturu. Tiesa nem veéra apstakli, ka apstidzetais ir izmantojis savas Kriminalprocesa 21.panta paredzetas
tiesibas uz sadarbibu ar kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto personu, kas izpauzas vienkarsaka procesa veida izvele, tada
veida nodroSinot efektivaku kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noregulgjumu, tac¢u mingtais apstaklis nav atzistams par
patstavigu atbildibu mikstinoSu apstakli Kriminallikuma 47.panta izpratné.

Ta ka, Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2017.gada 14.septembra spriedums nav stajies speka, tiesa sodu
nosaka tikai $aja lieta.

Nosakot galigo sodu, tiesa nem vera, atbildibu mikstino$os apstaklu un atzist par iesp&jamu sodu peéc noziedzigo
nodarTjumu kopibas noteikt dalgji saskaitot noteiktos sodus.

Saja krimindlprocesd apsiidzétajam droiibas fidzekli nav pieméroti nemot vérd, ka apsidzétais jau atrodas
apcietinajuma, tiesa atzist, ka $aja kriminalprocesa Iidz spriedums stajas spéka drosibas idzekli nav piemérojami.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 367.panta un 368.panta nosacijumiem, no ka izriet, ka no notiesatas personas
piedzenami procesualie izdevumi, kas raduSies kriminalprocesa, taja skaita summas, kas izlictotas ekspertizes izdariSanai.
Tadel no apstudzeta par labu valstij piedzenami procesualie izdevumi EUR 585,60 (lietas 17.lapa 2.s€jums; lietas 12., 36.,
60.lapa 1.s&ums) par veiktajam mediciniskajam parbaudem.

Pamatojoties uz min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, 511.pantu, 512.pantu, 514.pantu, 520.pantu,
527.pantu, 528.pantu un 529.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredz&ts Kriminallikuma 2532.panta pirmaja dala un

izdarits 2017.gada 5.janvart, un sodit ar Tslaicigu brTvibas atnemSanu uz 1 (vienu) ménesi.

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredz&ts Kriminallikuma 2532.panta pirmaja dala un



izdarits 2017.gada 16.janvari, un sodit ar Tslaicigu brivibas atnemsSanu uz 1 (vienu) ménesi..

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdari$ana, kas paredz&ts Kriminallikuma 2532.panta pirmaja dala un
izdarits 2017.gada 1.februari, un sodit ar 1slaicigu brivibas atnemsanu uz 1 (vienu) ménesi.

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarTjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 2532.panta pirmaja dala un
izdarits 2017.gada 11.februari, un sodit ar Tslaicigu brivibas atpemsSanu uz 1 (vienu) ménesi.

Saskapa ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu p&c noziedzigo nodarijumu kopibas dalgji saskaitot sodus,
sodu /pers. A/ noteikt Tslaicigu brivibas atnemsanu uz 3 (trfs) méneSiem.

Piedzit no /pers. A/ valsts laba procesualos izdevumus EUR 585,60 (pieci simti astondesmit pieci euro 60 centi) par
mediciniskajam parbaudeém, nosakot 30 dienu terminu labpratigai sprieduma izpildei no sprieduma spéka stasanas,
maksajuma apliecino§us dokumentus iesniedzot tiesa.

Spriedumu var parsiidzet 10 (desmit) dienu laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegijai tikai
dala par tiesas piespriesto sodu, vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, siidzibu vai protestu iesniedzot Rigas
pilsétas Ziemelu rajona tiesa.

Tiesnese L. Apse



