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Daugavwpils tiesa,

tiesnesis Girts Aizsils,

rakstveida procesa izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba par Kriminallikuma 125. panta
pirmaja dala paredz€ta noziedziga nodarTjuma izdariSanu, un

konstatéja

/pers. A/ ti8i nodarija smagus miesas bojajumus §ados apstaklos:

2021. gada 3. septembr1 no plkst. 23.50 11dz plkst. 23.54 /adrese/, pagalma /pers. A/, bidams alkohola ietekme, konflikta laika ar
/pers. B/, dusmas, ar mérki nodarit miesas bojajumus, ti8i ar pudeli meta un trapija /pers. B/ pa galvu, un /pers. B/ nokrita. P&c tam
/pers. A/ piegaja pie uz zemes gulosa /pers. B/ un ti8i vinam vienu reizi ar kaju iespéra pa véderu, tad divas reizes ar roku iesita vinam pa
seju, tad vienu reizi ar kaju iespéra pa veéderu un vienu reizi iespéra ar kaju pa seju. Tad /pers.B/ méginaja piecelties, tatu /pers. A/ ti§i
vienu reizi iespéra vinam ar kaju pa galvu.

/pers. A/ darbibu rezultata /pers. B/ tika nodariti §adi miesas bojajumi: kreisas puses pieres-paura apvidus sasitums ar brici,
zemadas asinsizplidumu, pieres kaula Skembaino luzumu ar lauzto kaulu iespiedumu galvaskausa dobuma, asinsizpliidumiem zem
mikstajiem galvas smadzenu apvalkiem un galvas smadzenu sasitumu. Traumu pavada gaisa uzkraSanas galvas smadzen€s pie pieres
daivam. Mingtie miesas bojajumi pec sava rakstura pieskaitami smagiem miesas bojajumiem, ka bistami dzivibai.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzeéts Kriminallikuma 125. panta pirmaja dala.

2021. gada 15. decembr1 prokurors Edgars Jurgelans un apstidz&tais /pers. A/, piedaloties aizstavei Valentinai Kepentei, noslédza
vieno$anos par vainas atZiSanu un sodu un par to sastadija vieno$anas protokolu. VienoSanas protokola noradits, ka apsiidz&tais ir
piekritis vieno$anas procesa piemeroSanai, vinam ir izskaidrotas tiesibas vienoSanas procesa un sekas, kas rodas Iidz ar vienoSanas
noslégsanu, atzinis, ka kriminallieta ir noskaidroti apstakli, kas attiecas uz pieradiSanas priekSmetu, un apstidz&tais piekrit vinam
inkrimingta nodarijuma apjomam, kvalifikacijai.

Vienojoties par apsiidz&tajam nosakamo soda veidu un meéru, janem vera Kriminallikuma 46. panta noteikumi, proti, izdarita
noziedzigd nodarfjuma raksturs, raditais kait€jums, vainigd personiba, atbildibu mikstino§ie un pastiprinoSie apstakli, ka arl
Kriminallikuma 35. panta defingto soda mérki.

Atbilstosi Kriminallikuma 7. pantaceturtajai dalai apsiidzEtais /pers. A/ ir izdarfjis smagu noziegumu, kas paredzEts
Kriminallikuma 125. panta pirmaja daja. Noziedziga nodarTjuma objekts ir cilvéka veseliba, ar ko saprot organisma dabisko stavokli,
cilveka kermena organu un audu normalu funkciong$anu. Kriminallikuma 125. panta pirmas dalas sankcija paredz brivibas atnems$anu ar
probacijas uzraudzibu vai bez tas.

Kriminalprocesa par cietuso atzits /pers. B/, kur$ nav pieteicis kaitéjuma kompensaciju.

Kriminalprocesa /pers.A/ netika aizturéts, procesualo izdevumu nav, mantai arests netika uzlikts, ka arT nav lietisko pieradijumu.

2021. gada 26. novembrT /pers. A/ tika piemerots dro§ibas I1dzeklis -uzturésanas noteikta vieta.

Par apsiidz&ta personu pirmstiesas kriminalprocesa noskaidrots, ka /pers. A/ dzimis 2002. gada, ir Latvijas Republikas pilsonis,
dzivo /adrese A/, macas /nosaukums A/, neprecgjies, ieglta pamatizglitiba, administrativi sodits, agrak kriminalsodits, p&dgjo reizi ar
Daugavpils tiesas 2019. gada 26. februara spriedumu par noziedziga nodarTjuma izdariSanu pec Kriminallikuma 253. panta pirmas dalas
ar piespiedu darbu uz 60 stundam un probacijas uzraudzibu uz 1 gadu, sods izciests, sodamiba dz€sta.

Nemot vera izdarita noziedzigd nodarTjuma raksturu, apstidz€ta personibu un attieksmi pret izdarito noziedzigo nodarijumu,
atzistams, ka, lai sasniegtu Kriminallikuma 35. panta otraja dala defingéto soda merki, tas ir, aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot
taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarTjumu, resocializet sodito personu, ka arT panakt, lai notiesatais un citas
personas pilditu likumus un atturtos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas, uzskatams, ka apsiidzetajam atbilsto§i Kriminallikuma
125. panta pirmas dalas sankcijai nosakams sods - brivibas atpems$ana ar probacijas uzraudzibu, kas biitu visatbilsto$akais soda veids
soda merka sasniegSanai. Soda veids - brivibas atnemsana ar probacijas uzraudziba - atbilst apsiidz&ta /pers. A/ personibai, vina
attieksmei pret izdarito noziegumu, nodaritajam kait€jumam, nodarfjuma smagumam un soda m&rkim, un $ads soda veids ir sam&rigs un
atbilst sabiedribas un arT /pers. A/ interesém.

Nemot vera izdarita noziedzigd nodarTjuma raksturu un radito kait€jumu, vainiga personibu un citus lietas apstaklus, tika iegita
parlieciba, ka vainigais, sodu neizcieSot, turpmak neizdarts likumparkapumus. Tadgjadi brivibas atnemsSanas sods nosakams nosaciti ar
parbaudes laiku.

Nosakot soda méru, janem vera apsiidzeta atbildibu ietekméjosie apstakli.

Saskana ar Kriminallikuma 47. pantaotro dalu par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli noziedzigd nodarijuma
izdari§ana atzistama valsirdiga atziSanas un izdarita nozeloSana.

Saskana ar Kriminallikuma 48. pantapirmas dalas 12. punktu par apstdzgéta atbildibu pastiprinoSu apstakli atzistams, ka
noziedzigais nodarTjums izdarTts alkohola ietekmg.

Tapat, nosakot apstidzetajam sodu, nemams vera ar apstaklis, ka apsiidz&tais ir izmantojis Kriminalprocesa likuma 21. panta
paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkar$aka procesa veida izvele -
vienoSanas procesa kartiba, tada veidd nodroSinot efektivaku kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noreguléjumu. Tacu ka tas atzits



judikattira, tad mingtais nav vertéjams ka atseviSks atbildibu mikstinoSais apstaklis (skatit Augstakas tiesas Senata Kriminallietu
departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces 2008.gada 1 julijalémuma "Par vienveidigu tiesibu normu
piemé&rosanu soda noteik$ana" 12 .punktu).

Nemot vera apsiidzéta vienu atbildibu mikstinoSu apstakli un vienu atbildibu pastiprino$u apstakli, soda mérs par izdarito
noziedzigu nodarTjumu nosakams lielaks par soda méra minimalo robezu.

Ievérojot mingto, ar apsiidz€to /pers. A/ ir panakta vienoSanas par to, ka prokurors tiesai liigs piespriest Sadu sodu:

1. Atzit /pers.A/ par vainigu noziedziga nodarTjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 125. panta pirmaja dala, un sodit
vinu ar brivibas atnemsanu uz 1 gadu un 4 ménesiem un ar probacijas uzraudzibu uz 1 gadu un 10 ménesiem;

2. saskana ar Kriminallikuma 55. panta pirmo un treSo dalu, brivibas atnemsanas sodu noteikt nosaciti ar parbaudes laiku uz 1
gadu un 10 méneSiem. Papildsodu - probacijas uzraudziba - izpildit tikai tad, ja tiesa nolemj izpildit sprieduma noteikto
pamatsodu;

3. /pers. A/ piem@roto drosibas l1idzekli - uzturéSanos noteikta vieta -atcelt ar sprieduma speka stasanos.

Parbaudot lieta esoSos pieradijumus, tiesai nav Saubu par apstdz€ta vainu vipam inkrimin€ta noziedziga nodarljuma
izdari§ana un nodarfjuma kvalifikaciju, tadel lieta taisams notiesajos$s spriedums.

Kriminallikuma 125. pantapirmas dalas sankcija paredz sodu brivibas atnemSanu Iidz septiniem gadiem un ar probacijas
uzraudzibu uz laiku 11dz trim gadiem vai bez tas.

Tiesa, iepazinusies ar noslégto vienoSanos un parbaudijusi lietas materialus, uzskata, ka vienoSanas noslégta, ieve€rojot
Kriminalprocesa likuma 437. panta prasibas. VienoSanas protokola noradita noziedziga nodarijuma izdariSanas vieta, laiks un apraksts
un noziedziga nodarfjuma kvalifikacija. Nemti vera apsiidzetajam konstat&tie atbildibu ietekmejosie apstakli, zinas par apsiidzéto un
piespriezamais sods. Tiesa pievienojas prokurora lietas apstaklu un nodarTjuma izvertejumam saistiba ar apsiidz&ta personibu un atzist,
ka sods, par kadu prokurors vienojas ar apsiidzEto, atbilst visparigiem soda noteikSanas principiem un soda mérkim. Tapat tiesa
pievienojas prokurora un aizstaves vert€jumam, ka apsiidz€tajam nosakams nosacitas brivibas atpemsanas sods, jo iepriek$gjo
nodarTjumu, par kuru vins$ tika sodits ar piespiedu darbu un probacijas uzraudzibu, apsiidz&tais izdarija bidams nepilngadigs un par ta
izdariSanu sods izciests un sodamiba dz€sta. Lidz ar to procesa iesaistitam personam ir parlieciba, ka vainigais, neizcieSot brivibas
atnpems$anas sodu, turpmak neizdaris likumparkapumus. Turklat prokurors ar apsiidz€to ir vienojies par papildsoda - probacijas
uzraudziba - piem&rosanu, kas izcieSams, ja tiesa nolems izpildit sprieduma noteikto pamatsodu.

levérojot visu lieta konstateto apstaklu kopumu, gan prokurors, vienojoties par nosacitas brivibas atnemsanas sodu, gan tiesa,
izvertejot vienosanas pamatotibu, ir parliecinata, ka soda mérki var sasniegt apsiidz&to neizolgjot no sabiedribas, bet laujot vinpam sodu
izciest sabiedriba Valsts probacijas dienesta uzraudziba.

Kriminalprocesa apsiidztajam piemérotais drosibas ITdzeklis — uzturé$anas noteikta vieta - atstajams negrozits 1idz spriedums
stasies speka.

DVD+R disks ar videoierakstu jaglaba kriminallieta.

Rezumégjot ieprieks teikto, ar apsiidz&to un prokuroru panaktd vienoSanas atbilst Kriminallikuma un Kriminalprocesa likuma
normam, un ir apstiprinama.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 540., 540.1, 543. pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarTjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 125. panta pirmaja dala.

Apstiprinat noslégto vienosanos starp prokuroru Edgaru Jurgelanu un apstidzgto /pers. A/ un, piemérojot taja noteikto sodu, /pers.
A/ sodit:

par Kriminallikuma 125. panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarTjuma izdari$anu ar brivibas atnemsanu uz 1 (vienu) gadu 4
(Cetriem) ménesiem un ar probacijas uzraudzibu uz 1 (vienu) gadu 10 (desmit) m&nesiem.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 55. pantu, brivibas atnemsanas sodu /pers. A/ noteikt nosaciti ar parbaudes laiku uz 1 (vienu) gadu
10 (desmit) ménesiem.

Sodu neizpildit, ja parbaudes laika /pers. A/ neizdaris jaunus noziedzigus nodarijumus, neparkaps sabiedrisko kartibu un izpildis
kriminalsodu izpildi reglament&josa likuma paredz&tos un Valsts probacijas dienesta noteiktos pienakumus.

Parbaudes laiks sakas ar tiesas sprieduma speka stasanas dienu.

Papildsodu - probacijas uzraudziba - 1 (viens) gads 10 (desmit) menesi, izpildit tikai tad, ja tiesa nolemj izpildit sprieduma
noteikto pamatsodu.

/pers. A/ noteikt pienakumu p&c sprieduma speka stasanas 10 (desmit) darba dienu laika pieteikties soda izpildei Valsts probacijas
dienesta Latgales regiona teritorialas struktiirvienibas Daugavpils nodala.

Drosibas l1dzekli — uzturé$anas noteikta vieta — /pers. A/ atstat negrozitu 11dz spriedums stasies speka.

DVD+R disku ar videoierakstu — glabat kriminallieta.

Spriedumu var parsiidzet kasacijas kartiba 10 dienu laika Augstaka tiesa no sprieduma pieejamibas dienas tiesas kanceleja
(2022. gada 26. janvara), stidzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnesis G. Aizsils
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