Lietas arhiva Nr. C-2210-17/9
ECILIIV-RIPT:2017:1006.C29576316.1.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 6.oktobri

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
sada sastava: tiesnese A.Svike
rakstveida procesa izskatfja civillietu SIA “Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzigu.

AprakstoSa dala

2016.gada 28.augusta prasitajs SIA ,Rigas namu parvaldnieks™” Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa c€lis maza apmera prasibu pret
atbildetaju /pers. A/ par naudas piedzmnu.

Prasibas pieteikuma prasitajs lidzs piedzt no atbildétaja paradu, kas izveidojies par atbildétajam piederosa dzivokla Ppasuma Nr.23, /adrese/,
Riga apsaimmniekosanu un sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem laika perioda no 2015.gada 1.janvara lidz2016.gada 1.augustam 1565,33 EUR
apmera un likumiskos nokavejuma procentus par laika periodu no 2015.gada 16.janvara [idz2016.gada  8.augustam 78,83 EUR apnera, kopa
piedzenot paradu 1644,16 EUR apnera, ka ar1 visus tiesas izdevumus un noteikt prastajam tiesibas sagemt no atbildétaja likumiskos nokavejuma
procentus 6% gada no pamatparada summas.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 3., 1402., 1753., 1759.panta 1.punktu, 1765.pantu, Dzivokla Ppasuma likuma 8. un 10.pantu un likuma “Par
valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50. un 54.panta pirmo daju.

Prasttajs prasibas pieteikuma noradyis, ka nevelas, lai notiktu uzklausiana tiesas sede.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu, 2016.gada 5.septembri atbildétajam uz deklarcto dzivesvietas adresi Riga, /adrese/, tika nosiifits
prasibas pieteikuma noraksts, paskaidrojuma veidlapa, pazigojums, kura izskaidrotas tiesibas liigt lietas iztiesasanu tiesas sedg, citas Civilprocesa likuma
noteiktas tiesibas, ka arf tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadijuma, kad deklaracija noradita papildu adrese — péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, peéc kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns bt sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg, deklaracija noradita papildu adres€ vai §is personas
noradttaja adres€ sazmai ar tiesu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.1 pirmis dalas 3.punktam, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja kartiba, uzskatans, ka
personai ir pazinots par tiesas s€des vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti i izsniegti septitaja
diena no to nostitiSanas dienas, ja dokumenti nostttti ar pasta stffjumu.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu nav sniedzis, ka art nav liidzs iztiesat lietu tiesas s€d€. Noraidfjumi tiesnesei nav pieteikti.

2017.gada 4.septembr prasitajam un atbildétajam nostitits tiesas paznojuns par civillietas izskatianu rakstveida procesa 2017.gada 6.oktobrTun
tiesas sprieduma noraksta pieejanibu tiesas kanceleja.

Lidz ar to par lietas izskatiSanas vietu un laiku lietas dalibniekiem pazinots likuma noteiktaja kartiba.

Atbilstosi Civilprocesa likunma 250.2! panta otrajai dalai paskaidrojuma neiesniegsana nav skérslis sprieduma taisianai lieta.

Tiesa atzina par iesp&janu lietu izskattt rakstveida procesa.

Motivu dala

Izvertejusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilriba.

No lietas materialiem pievienotas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./nunurs A/ izdrukas (lietas 10.lapa) ir redzans, ka pamatojoties uz
2002.gada 22.maija davinajuma figunmu, atbildétajam ir registrétas pasuma tiesibas uz dzivokli Nr.23, /adrese/, Riga, kadastra Nr./numurs B/.

Pamatojoties uz2011.gada 5.jilija dZivojamo maju parvald®anas figumu ar ta pielikumiem (lictas 17.-24.lapa), dZivojama maja /adrese/, nodota
prasitaja parvaldiSana.

Starp prasitaju un atbildétaju nav noslegts dzivojaméis majas apsaimnickosanas ligus.

Lieta nav strida par to, ka prasitajs veic dzivojamas majas /adrese/, apsaimnicko$anu un sniedz atbildétajam komunalos pakalpojumus. Tk ménesi
atbildetajam tiek izrakstits rekins par apsainmniekosanu un komunalajiem pakalpojumiem

Saskana ar Dzivokla paSuma likuma 10.pantu dzvokla pasnieka pienakuns ir piedalties dzivojamas majas parvaldiSana, segt dzivojanias majas
parvaldanas izdevumus un norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Ppasuma lietosanu (piemeram, apkure, aukstais tidens,
kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

Tiesa secina, ka atbildétajam uz likuma pamata bija pienakums maksat par dzvojamas majas uztur€Sanu un apsaimniekoSanu, ka art sagemtajiem
komunalajiem pakalpojumiem

No prasttaja iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem — 2016.gada 18, jilija rékina (lietas 11.lapa) un parada aprekina (lietas 12., 15.-16.lapa) ir
konstatgjams, ka atbildetaja parads par dzivojamas majas uzturéSanu, apsaimniekosanu un komunalajiem pakalpojumiem veidojies ilgstosa laika perioda
- no 2015.gada 1.janvara. Par laka periodu no 2015.gada 1.janvara lidz2016.gada 1.augustam pamatparads par sniegtajiem pakalpojumiem un
apsaimniekoSanu sastada 1565,33 EUR. Par minéto periodu maksajumi nav veikti nekada apmera.

Saskana ar Civillikuma 1838.panta noteikumiem faktu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetajs nav iesniedzis pieradjumus par parada pilnigu vai dalgju nomaksu.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RLPT:2017:1006.C29576316.1.S

Izvergjusi lietas materialus to kopumg, tiesa atzist, ka prasba dala par galvena parada 1565,33 EUR apnera piedzinu ir pamatota un
apmierinama.

Prasitajs lidzs piedzt no atbildétaja likumiskos nokavéjuma procentus 6% gada par laika periodu no 2015.gada 16.janvara lidz2016.gada
8.augustam 78,83 EUR apméra.

Civillikuma 1753.panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, samera ar vigu daudzumu un lietosanas ilgumu. Civillikuma 1765.panta pirmaja dala noradits, ka procentu apmers ir ciesi
janosaka akta vai darfjuma, bet ja tas nav darits, ka arf tad, ja likuns nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir sesi procenti no simta gada.

Izvertgjusi lietas materiaiem pievienoto likumisko procentu aprekinu (lietas 13.lapa) tiesa atzist, ka likumisko procentu aprékins ir aritmetiski
pareizs un veikts saskana ar Civilprocesa likuma 1765.panta pirmas dalas noteikumiem.

Lidz ar to tiesa at7ist, ka prasiba ir apmierinama pilna apmeéra un no atbildétaja par labu prasitajam ir pamats piedzt galveno paradu 1565,33 EUR
apmera par laika periodu no 2015.gada 1.janvara idz2016.gada 1.augustamun likumiskos nokav&juma procentus 6% gada par laka periodu no
2015.gada 16.janvara lidz 2016.gada 8.augustam 78,83 EUR apmera, kopa piedzenot paradu 1644,16 EUR apnera.

Prastajs ludzs noteikt tiesibas sagent no atbildetaja likumiskos nokavgjuma procentus 6% gada lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summu piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo summuy, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka arT prasitaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma
izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt procentus, minot to apmeru.

Tiesa atzist, ka prastajam nosakamas tiesbas par laku Iidz sprieduma izpildei sagent no atbildetajas likumiskos procentus 6% gada no
piespriestas, bet nesamaksatas galvena parada summas 1565,33 EUR Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts tiesas sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmus.

Lidz ar to no atbildetaja par labu prastajam piedzenama nomaksata valsts nodeva 246,62 EUR un ar lietas izskafBanu saisttie izdevumi 4,70
EUR apnera, kopa tiesas izdevumi 251,32 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.' panta pirmas dalas prasibam atbildétajam nosakans termins sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 10., 41.panta pirmo dalu, 93., 97., 193. wn 204! pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat pilniba.

Pied7tt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, galveno paradu
1565,33 EUR apmera, likumiskos nokavejuma procentus 6% gada par laika periodu no 2015.gada 16.janvara lidz2016.gada 8.augustam 78,83 EUR
apmera un tiesas izdevumus 251,32 EUR apmera, kopa piedzenot paradu 1895,48 EUR (viens tikstotis astoni simti devindesmit pieci euro 48 centi)
apImera.

Piedztas naudas summas samaksa veicama  SIA ,Rigas namu  parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, norekinu konta
Nr.LV63RIK00002013197596, AS “DNB banka”.

At7Rt prasitaja SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, tiesibas sagemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/,
likumiskos nokavgjuma procentus 6% (seSus procentus) gada no piespriestas, bet vél nepiedzitas galvena parada summas (1565,33 EUR) par laiku lidz
sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai).

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstidzet apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pieejamibas dienas - 2017.gada  6.0ktobra Rigas
apgabaltiesa, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese A.Svike



