Lietas artiva Nr. C-2024-17/25
ECLILV-RPPT:2017:0907.C31326616.1.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 7.septembr1

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa: tiesnese S.Cirule,
Balozu iela 14, rakstveida procesa izskatija civillietu AAS “BTA Baltic Insurance Company” maza apniéra prasiba pret /pers. A/ par naudas
piedzinu.

AprakstoSa dala

[1]2016.gada 20.oktobrf tiesa sanemts prastajas AAS “BTA Baltic Insurance Company” maza apn€ra prasibas pieteikuns pret atbildétaju /pers.
A/, kura, pamatojoties uz likuma ‘“Par apdro§inaSanas ligumu’” 40.panta pirmo dalu, Dzvokla pasuma likuma 14.pantu, Civillikuma 1775., 1773., 1779.,
1759.pantu, Iogts: 1) piedztt no atbildetajas par labu prasitajai zaudgjumus 976,68 euro un tiesaSanas izdevumus; 2) atzit prastajas tiesibas sagemt no
atbildetajas likumiskos nokavejuma procentus no neatmaksatas summas par laiku no sprieduma speka stasanas dienas lidz sprieduma izpildei.

No prasias pietelkuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka 2016.gada 16.junjja tika appludinats dzvokla TpaSuns /adrese/ kas
apdrosinats AAS “BTA Baltic Insurance Company””.

Apdrosinajuma némejs versies pie prasitajas un prastaja izmaksajusi cietuSajai personai apdrosinasanas athidzibu 976,68 euro.

Par dzvokla fpasumam /adrese/ nodarttajiem bojajumiem, saskana ar /nosaukums A/2016.gada 22.jinija aktu, atbildiga atbildétaja ka dzvokla
TpasSuma /adrese/, pasniece.

Atbildetajai zaud€jumu atlidzibas pienakums radies no arpushgumiska citas personas aizskaruma, pienacigi nertpgjoties par sava dzvokla
komunikaciju uzturéSanu tehniski laba stavokli.

Prasttaja vairakkart nosttjjusi atbildetajai regresa pieteikumu, fidzot zaudgjunus atlidzinat labprafigy, kas atstats bez ieveribas, kamdg] celta prasiba
tiesa.

[2] Atbildetajai atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta pirnis dalas, 250.22 panta prasibam uz vinas deklarétajam dzivesvietas adresém
nosiiits prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojuma veidlapa, ka ari izskaidrotas procesualas tiesibas (lietas 23., 30.-33.lapa).

Lidzsprieduma taisBanai lieta atbildétajas rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sagenti iebildumi nav celti Atbilstosi Civilprocesa likuma
250.2!panta otrajai dalai paskaidrojuma neiesniegsana nav skérslis spriedunm taisanai lieta.

Nav sagemts Iigums lietu izskafit tiesas se€d€, un atbilstosi mintaja likuma noteiktajam, 2016.gada 8.decembri pienemts lEmums par lietas
izskatiSanu rakstveida procesa 2017.gada 7.septembri.

2017.gada 10.augusta pusem pazinots, ka lieta tiks izskaftta rakstveida procesa un sprieduma noraksts pusém bils pieejams tiesas kanceleja
2017.gada 7.septembri, vienlaikus izskaidrojot noraidijuma tiesibas. Puses nav pieteikusas noraidijumu tiesnesei.

Motivu dala

[3] Tiesa parbaudiusi un kopsakara novertgjusi pieradjumus lieta, atzist, ka prasiba apmierinama sekojoSu apsverumu del.

[3.1] No lietas materialiem izriet un lieta puseém nav strida, ka 2016.gada 16.jonija appludinats /pers. B/ piederosais dzivokla ipasuns /adrese/ kas
atrodas zem atbildetajai tobrid piederosa dzwvokla pasSuma /adrese/ ka rezltata /pers. B/, nemot vera prasiajas parstavja remontdarbu tame aprekinatas
izmaksas, izmaksata apdrosinasanas atlidziba, atskaitot pasrisku (70 euro) 976,68 euro) apnera (lietas 9.-10.lapa; 12.-14.lapa; 28. lapa).

[3.2] 2016.gada 22.jtnija /Nosaukuns A/komisija sagatavojusi aktu, konstatgjot dzivokla pasuma /adrese/ nolieSanas iemeslu — atbildétajai tobrid
piederosa dzvokla pasuma /adrese/ veiktie komunikaciju aizstasanas darbi (lietas 11.lapa).

Pamatojoties uz mincto aktu prastaja uzskata, ka atbildetaja nav pienacigi rip€jusies par sava Ppasuma komunikacijam, pielaujot zem vinas
dzvojosa kaimina dzivokla appludinaSanu un radies zaudejums atlidzinans, saskana visparigiem civiltiesiskas atbildibas pamatiem (sk. Dzivokla pasuma
likuma 14.panta pirmo dalu, Civillikuma 1779.,1775.pantu).

[3.3]12016.gada 12.julija atbildetajai nostiita pretenzija par zaudejunu atlidzibu (fietas 15.lapa).

[3.4] 2016.gada 30.augusta atbildetajai nosiitits bridinajums par zaudgjumu atlidzibu (fietas 16.-18.lapa).

Bridinajums un pretenzija atstati bez ieveribas, zaudejumi nav atmaksati, kamde] celta prasiba tiesa.

[4] Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma noteiktas tiesibas aktivi aizstavet savas intereses — paskaidrojumus par prasibas pieteikunu
nav sniegusi, taja noraditos faktus un piedzenamas zaudéjumu summas aprekinu nav apstridejusi, maksajumu apliecinosus dokumentus tiesa, ka to noteic
Chvillikuma 1838.panta pirmi dala, nav iesniegusi, lidz ar to secinams, ka atbildétajai nav pamatotu iebildumu pret prasibu, un fakts, ka atbildétaja nav
atmaksajusi zaud&jumus 976,68 euro apera, atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta picktajai dalai atzistams par pieraditu.
sava dzivokla Tpasuma esosas inzenierkomunikacijas tada tehniska stavokli, lai nepielautu trauc&jumu zem vinas esos$a dzivokla fpasnickam ar Gidens
nopliSanu. Neizpildot $o pienakumu, atbildétaja ir atbildiga par sava dzivokla ipasuma esoSo komumikaciju un iekartu stavokli un ir atbildiga par
zaudgjumu nodaranu citiem dzivoklu pasniekiem


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RPPT:2017:0907.C31326616.1.S

Likuma “Par apdrosinasanas ligumu” 40.panta pirma dala noteic, ka apdros§inatajs, kas ir izmaksajis apdrosinasanas atlidzibu, izmaksatas summas
apmera pargem apdro$inata prasibas tiesibas pret personu, kas ir atbildiga par zaudgjumiem, iznemot gadijunus, kad ir nodarits kait&junms personas
dzvibai, veselibai vai fiziskajam stavoklim.

Tevérojot mincto tiesa atzist — prasitaja, izmaksajot nolietd un apdro§inata dzivokla pasniekam apdrosinasanas atlidzbu, ir parnémusi vina prasibas
tiesibas pret atbildetaju.

[5] Prasttaja logusi atzt tiesibas lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétajas likumiskos 6% gada no neatnaksatas parada summas.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja tiesibas par laiku
lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanent procentus, minot ari to apmeru.

Saskana ar Augstakas tiesas Civillietu departamenta atzipdm (sk. 2016.gada 29.janvara lemuma lieta NrSKC-1331/2016) likumiskie procenti,
tiesibas uz kuriem noradts tiesas sprieduma atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, aprékinami par sprieduma izpildes nokavejumu, tatad, par laiku
posmu pEc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam.

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesasanas
izdevunus.

Celot prasibu prasitaja nomaksajusi valsts nodevu 146,50 euro (lietas 5.lapa) un ar lietas izskafSanu saisttos izdevunus 4,70 euro (lietas
6.lapa), kopa samaksajot tiesas izdevunmus 151,20 euro, kas piedzenami no atbildétajas par labu prastajai

Nemot vera, ka lietas izskatSanas gaitd radusos tiesas izdevamu faktiskais apners i 6,61 euro (lietas 3.lapa), no kuriem prasitaja samaksajusi
4,70 euro, saskana ar Civilprocesa likuma 40.panta pirmo dalu no atbildetajas valsts ienakumos piedzenami iepriecks nesamaksatie ar lietas izskatSanu
saisfitie izdevumi 1,91 euro apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajai nosakans 10 dienu terming spriedunma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 93., 96., 195., 250.5un 250.27pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat AAS “BTA Baltic Insurance Company” maza apnera prasibu pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Piedzt no atbildétajas /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AAS “BTA Baltic Insurance Company” registracijas Nr. /registracijas
numurs/ , zaud&jumus 976,68 euro, tiesasanas izdevamus 151,20 euro, kopa piedzenot 1127,88 euro (viens tikstotis viens simts divdesmit septini exro
un 88 centi), piedzitas naudas summas iemaksajot prasitajas bankas konta Nr./konta mumurs/, AS “/Nosaukurms B/

Noteikt atbildetajai terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Noteikt prastajas AAS “BTA Baltic Insurance Company” tiesibas par laku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt no
atbildetajas /pers. A/, likumiskos 6% no nesamaksatas zaud&jumu summas 976,68 euro, par laiku no §1sprieduma labpratigas izpildes termina beigam
lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Piedzt no atbildetajas /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 1,91 euro (viens euro un
91 cents), kas labpratigi nomaksajami 10 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas konta: Tiesu administracija, Valsts kase, NMR 90001672316,
BIC kods TRELLV22, konts LV51TREL2190458019000, noradot iemaksas merkii 21499 ar lietas izskatanu saistitie izdevumi civillieta
Nr.C31326616. Dokuments, kas apliecina ar lietas izskafSanu saistito izdevumu samaksu, atbildétajai iesniedzans tiesas kanceleja Balozu iela 14, vai
atsfitams pa pastu Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas kancelejai, Balozu iela 14, Riga.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no sprieduma sastadianas dienas Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzbu iesniedzot
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likunma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosina$anas pamatiem.
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