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Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa

sada sastava: tiesnese K. Vinte-Korme

rakstveida procesa izskatfja civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildbu (turpmak — SIA) “LIVONIA PRINT” maza apmera prasiba pret SIA
“IPT PROPERTY” par naudas piedzipu.

AprakstoSa dala

SIA “LIVONIA PRINT” (trpmak — prasitaja) 2017.gada 31.julija celusi Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesd maza apmera prasibu par
naudas piedzigu pret SIA “TIPT PROPERTY” (turpmak — atbildétaja), ladzot piedzt no atbildetajas paradu 1 562,35 euro, valsts nodevu 234,35 euro
un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 4,70 euro.

Prasibas pietelkuna noradis, ka saskana ar atbildétajas 2016.gada 24.oktobr1 izrakstito avansa rekinu Nr.0056 (turpmak — rékins) prasiaja
2016.gada 24.oktobrT veica minéta rekina apmaksu, ko apliecina prasibas pieteikumam pievienotais maksajuma uzdevuns. Atbilstosi mingtaja rekina
noraditajam, atbildetajai 4 nedelu laika, t.i., idz 2016.gada 21.novembrim bija japiegada prasitajai preci. Tacu Iidz pat $ai dienai atbildetaja nav veikusi
ne preces piegadi, ne ari par tas piegadi samaksatas naudas 1 562,35 euro apnmera atgrieSanu.

2017.gada 25.majja SIA “DELSS” ka prasitajas pilnvarota parstave nosiitja atbildetajai pirmstiesas bridinajumu par savlaicigi nenokartotam
maksajuma saistibam, kura [odza atbildetaju Iidz 2017.gada 1.jinijam samaksat paradu. Uz minéto bridinajunmu no atbildétajas pamatoti iebildumi nav
sanemti, kas liecina par to, ka atbildétaja vienkarsi izvairas no savu pret prasitaju uzgpemto maksajuma saistibu pilriigas un pienacigas izpildes.

Prasttaja noradijusi, ka savstarpgju parrunu cela starp prastaju un atbildetaju radusos stridu atrisinat nav iesp&jamns, jo atbildétaja i sistematiski
izvairfjusies no savu uzemto saistibu izpildes, ir izvairjusies no iespgjamam sarunam par jautdjuma atrisinaSanu, un tai piedavataja laika nav piedavajusi
prasttajai apmierinoSu T jautajuma risindjumi. Lidz ar to prasitaja nepiekrt zmantot mediaciju strida risinasani.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1., 1587., 2107., 2108.pantu.

Prasttaja prasibas pieteikuma noradijusi, ka lietas iztiesasana tiesas s€de nav nepiecieSama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu atbildetajai 2017.gada 8.augustd uz vinas juridisko adresi Krustpils ield 12, Riga ierakstia pasta
stitjuma nostittts prasibas pieteikuma noraksts, paskaidrojuma veidlapas, izskaidrotas tiesibas liigt lietas iztiesasanu tiesas s€dé un citas Civilprocesa
likuma noteiktas tiesibas un pienakuni, noteikts termins rakstveida paskaidrojumu iesniegsanai 30 dienu laika no dienas, kad prasibas pieteikums nostitits
atbildétajai (lietas 21.lapa).

Atbildétaja paskaidrojumus tiesas noteiktaja termina nav sniegusi. Atbildétajai nosiititie tiesas dokumenti atgriezti tiesa ar atzimi — beidzies
glabasanas laiks (lietas 22.—23.lapa).
Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta sesto dalu tiesas dokumentus juridiskajai personai piegada péc tas juridiskas adreses. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 56.! panta pirmés dalas 3.punktam, ja tiesas dokumenti piegadati 83 likuma 56.panta noteiktaja kartiba, uzskatams, ka personai ir
pazinots par tiesas sédes vai procesualas darbibas laku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti sepftaja diena no
nosiitisanas dienas, ja dokumenti nosiittti ar pasta sttjumL.

Atbilstosi Civilprocesa likuna 56.! panta otrajai dalai, tas, ka tiesas dokurmenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas
adresi, deklaracija noradto papildu adresi, fiziskas personas noradto adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek
sanemta izzina par sttjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosititi atpakal, pats par sevi neietekme dokumentu pazinosanas faktu.

Civilprocesa likuma 250.2% panta pirma dala noteikts, ja puses neliidz lietas iztiesa$anu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu
lietu iztiesat tiesas sedg, lietas par maza apnéra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazigojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja
varés sanemnt sprieduma norakstu, ka arT informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim. Datunrs, kad
sprieduma noraksts i pieejans tiesas kanceleja, uzskatams par sprieduma sastadianas datumu.

2017.gada 4.decembrtpazimojums par civillietas izskatiSanu rakstveida procesa un tiesas sprieduma pieejanibas datunu 2018.gada 3.janvart
parasta pasta stffjuma nosiitits uz atbildetajas juridisko adresi un prasitajas juridisko adresi (lietas 24.lapa).

Lidz ar to tiesa at7ist, ka ta savu pienakumu pazinot par lietas izskatiSanas vietu un laiku, ka arT sprieduma pieejanibas datun, i izpildijusi.

Lidz sprieduma taisanai lieta atbildétaju paskaidrojumi vai iebildumi tiesa nav sanemti. Saskana ar Civilprocesa likuna 250.2! panta otro dalu
paskaidrojumu neiesniegSana nav skerslis sprieduma tais¥anai lieta. Puses nav pieteikusas noraidjumu tiesnesim.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradjumus, tiesa atzist, ka maza apnera prasiba ir pamatota un apnierinama.
Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverte pieradijumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota ar vispusigi, pilnigi un objektivi
parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstta uz logikas likumiem, zindtnes atzinam un dZivé gitiem noverojumiem
Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.
Chvillikuma 1401.pants noteic, ka saistbu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai — paradnickam — jaizdara par labu otrai
personai — kreditoram — zinama darbiba, kam ir mantiska vertiba.
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Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Savukart Civillikuma 1512.panta noteikts, ka pie katra saistbu Iiguma biitibas pieder vienas pusei apsoljuns un ta pienemsana no otras puses
(vienpusgjs ligums), vai savstarpgjs apsolijums un ta pienensana no abam pusém (divpusgjs vai vairakpusgjs figuns).

Chivillkuma 1511.pants noteic, ka ligums plasaka nozimé ir ikkatra vairaku personu savstarpSja vienoSands par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargroziSanu vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta nozZime i vairaku personu savstarpgjs ar vienosanos pamatots gribas izteikurns,
kuras merkis i nodibinat saistibu tiesibas (1401.p.).

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu tiesigi noslegts igums uzliek hdzgjiem pienakumu izpildtt apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no figuma, kaut ar atlidzinot otrai zaudgjunus.

Lieta nodibiats, ka2016.gada 24.oktobrT atbildetaja izrakstija prasitajai avansa rékinuNr.0056 par preces Stall Torgue=4,75Nm Stall
Current=4,84A Voltage Supplay=230/400 VAC Rated speed=2500/5000 rpm 2-pole-Resolver w/o Holding Brake par kopgjo summu 1 562,35 euro
(ieskaitot pievienotas vertbas nodokli) piegadi (lietas 15.lapa). Rekina noradits rekina apmaksas terminS 2016.gada 7.novembris, apmaksas veids —
100% priekSapmaksa ar parskaiffjunu un noradita piegade 4 nedelu laika pec apmaksas sagensanas.

Lictas materialos esoSais 2016.gada  24.oktobra maksajuma  uzdevuns Nr.HB166684 apstiprina, ka prastaja no bankas konta
Nr.LV39HABA0551013268430 veica atbildétajai uz bankas kontu Nr.LV23PARX0013732360001 maksajumu 1 562,35 euro apmera, maksajuma
merki noradot: Inv. No.0056 (lietas 16.1apa).

Prasttaja prasibas pieteikuma noradijusi, ka atbildetaja savas saistibas nav izpildijusi, proti, nav piegadajusi prastajas apmaksato preci.

Lieta noskaidrots, ka puses Iigunu par saisfibu tiesisko attiecibu nodibinasanu nav noslegusas, tomer vienlaikus lieta nav strida, ka starp puseém
pastav saistibu tiesiskas attiecibas.

Prastajas pilnvarota parstave atbildetajai 2017.gada 25.maija nostitfa pirmstiesas bridinajumu par savlaicigi nenokartotam maksajuma saistibam,
pieprasot atgriezt prasitajai apmaksata avansa rékina summu pilnd apmera, tas ir 1 562,35 euro apmera un aprekinatos likumiskos nokavgjuma
procentus, lidz2017.gada 1.jinjam (lietas 12.lapa).

Lieta nodibinatie apstakli liecina, ka prasitaja savas saistibbas — pienakumu samaksat atbildétajai par precei i izpildijusi pilna apmera, savukart
atbildetaja savas saistibas — piegadat prasitajas pasiitito un apmaksato preci nav izpildijusi.

Konkretaja gadijung, ta ka atbildétaja nav veikusi preces piegadi ne noteiktaja laika, ne art Iidz prasibas celSanai, avansa maksajums vertgjans ka
aizdevuns.

Chvillikuma 1943.panta noteikts, ka aiznémgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigs sapemis. Samaksas izdarSanu
saskanpa ar Civillikuma 1838.panta pirmo dalu atbildétaja nav pieradijusi — nav iesniegusi jebkadas znas, kas dotu pamatu atzt, ka parads samaksats
pilrigi vai kada daja.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada fakti, ar kuriem ta pamato savus prasijumus vai iebildumus. Prastajam
japamato savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala nosaka, ka
pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Atbildetaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas — paskaidrojumus par celto prasibu nav sniegusi, iebildumus
pret prasibu nav c€lusi, nav apstridgjusi prasibas pieteikuma mintos faktus, ka ar pret€jus pieradjumus nav iesniegusi, no ka secinams, ka atbildetajai
nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Tadgjadi tiesai nav pamata apSaubt prasibas pieteikumi noraditos apstaklus un tiesa atzist, ka prasiba par parada 1 562,350 euro piedzigu ir
pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 1. un 3.punktu tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevami.

Prastaja ir samaksajusi valsts nodevu 234,35 euro (lietas 9.lapa) un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevamus 4,70 euro (lietas 10.lapa).

No uzzinas par ar lietas izskafSanu saisttajiem izdevamiem (lietas 3.lapa) redzamns, ka ar lietas izskatSanu saistito izdevumu apmers ir 3,30 euro,
tadejadi prastajai ir athidzinami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevuami to faktiskaja apmera.

Ievérojot minto, no atbildetajas par labu prasttajai piedzenami tiesas izdevumi 237,65 euro apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204." pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedziqu, par mantas atdoSanu natiird, [..] un par
tiesaSanas izdevunu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labprafigai izpildei, [..]. Sprieduma labprafigas izpildes terminS nedrikst bit garaks par 10
dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 93.-97., 204.1, 250.25, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda

maza apmera prasibu apmierinat.

Pied7it no SIA “IPT PROPERTY”, registracijas Nr.40103557642, par labu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu “LIVONIA PRINT”,
registracijas Nr.40003827729, paradu 1 562,35 euro apnéra un tiesas izdevumus 237,65 euro apmeéra, kopa 1 800 euro (viens tukstotis astoni simti
euro).

Samaksa veicama sabiedribas ar ierobeotu atbildbu “LIVONIA PRINT”, registracijas Nr.40003827729, norekina konta
Nr.LV39HABAO0551013268430, AS “Swedbank”.
Noteikt SIA “IPT PROPERTY”, registracijas Nr.40103557642, terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 (desmit) dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.
Spriedunu var parstdzet 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastad®anas dienas —2018.gada 3.janvara Rigas apgabaltiesa, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.% panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas
ierosinasanas pamatiem

Tiesnese K.Vinte-Korme



