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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Madona 2017.gada 28.decembr1
Vidzemes apgabaltiesa §ada sastava:
tiesas sedes prick$sedétaja R.Liepina
tiesneses Dz Apine un E.Sudare
piedaloties prokuroram H.Brasovam
aizstavim A.Baguckim

izskatfja apelacijas kartiba atklata tiesas sedeé krimnallietu sakara ar Gulbenes rajona prokuratiiras virsprokurora H.Brasova apelacijas protestu
par Gubbenes rajona tiesas 2017.gada 30.maija spriedunu, ar kuru

/pers. F/, personas Kkods /personas kods/, atzits par vainigu un sodits pec Kriminallikuma 185.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 120
stundam.

Saskanpa ar Krimnallkuma 50.panta piekto dalu, sods /pers. F/ noteikts p€c spriedumu kopibas ar Gulbenes rajona tiesas 2016.gada
28.decembra spriedunu, sodus pilnigi saskaitot, un galigais sods /pers. F/ noteikts - piespiedu darbs uz 230 stundam, atpemot transporthidzekiu
vadianas tiesibas uz 3 gadiem 10 meneSiem 28 dienam.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto daju soda termind ieskaitts sods p&€c Gulbenes rajona tiesas 2016.gada 28.decembra sprieduma -
izciestas 170 piespiedu darba stundas, izciestais transportlidzeklu vadiSanas tiesibu atpensanas sods 5 menesi 3 dienas.

Noklausijusies tiesneses — referentes zinojumu un parbaudijusi pieradjumus lieta, apgabaltiesa

konstateja

Ar pirmas instances tiesas spriedunm /pers. F/ atzits par vainigu un sodits par to, ka izdarfja sveSas mantas t&u bojasanu, $ados pirmas instances
tiesas konstatetos apstaklos:

2016.gada 29.septembra naktt ap plkst.03.00, /pers. F/ alkohola reibums, atrazdamies pie Gulbenes novada Rankas pagasta “Gatves” dzvojamas
majas SkiniSiem, personigas vajadzbas dél un domajot, ka Skiinttis nevienam nepieder, brivi, pa valgjo durvju aily, iegaja /pers. G/ Skinttt. Tunsa
paklupis pret Skiiritt esoSo /pers. G/ darza kerru ar metala korpusu, /pers. F/ dusmas, tii sperot un sitot ar atrasto cirvi pa kerras korpusu un riteni, kerru
sabojaja, nodarot materialo zaud€jumu 50 EUR apmera. Péc tam /pers. F/ dusmas uziéca uz zeme esosajam SkimiSa durvim un tii salauza divus délus,
nodarot materialo zaud&jumu 10 EUR apmera. Tias mantas bojasanas rezultata /pers. G/ nodartts zaudgjums 60 EUR apmera.

Sadas /pers. F/darbibas pirns instances tiesa kvalificgjusi pec Kriminallikuna 185.panta pirms dalas.

Pirmas instances tiesa lieta skafita bez pieradjunmu parbaudes.

Par pirmas instances tiesas spriedunu apelacijas protestu iesniedzis Gulbenes rajona prokuratiiras virsprokurors H.Brasovs, kur§ spriedunu
parstdz dala par /pers. F/ noteikto sodu péc spriedumu kopibas un soda izcieSana ieskaittto papildsoda terminu.

Virsprokurors uzskata, ka tiesa /pers. F/ piespriedusi Krimnallikuma 35.panta un 46.panta prasibam atbilstosu sodu par konkrétaja lieta izdarito
noziedzigo nodarfjumy, tas i, piespiedu darbu uz 120 (viens simts divdesmit) stundam, ka arT pamatoti atzinusi, ka, nosakot galigo sodu péc spriedumu
kopibas, piespriestie sodi pilnigi saskaitami, tacu $aja dala pielauta klida aprekinos.

Virsprokurors norada, ka ar Gulbenes rajona tiesas 2016.gada 28.decembra spriedunmu /pers. F/ sodits ar piespiedu darbu uz 170 (viens simts
septindesmit) stundam, atpemot transportiidzeklu vadiSanas tiesbas uz 3 (trim) gadiem 10 (desmit) menesiem 28 (divdesmit astonam) dienam, bet ar
Gulbbenes rajona tiesas 2017.gada 30.majja spriedumu sodtts ar piespiedu darbu uz 120 (viens simts divdesmit) stundam, fidz ar ko galigajam sodam,
sodus pilriba saskaitot, jabut 290 (divi simti devindesmit) piespiedu darba stundam, nevis 230 (divi simti trisdesmit), ka noradits spriedunma.

Sprieduma motivu dala neesot noradtti apsverumi, kap€c pirmas instances tiesa izvélgjusies tiesi $adu sodu saskaitSanas principu, tas ir, pilrigu
sodu saskaifSanu, tacu izvertgjot apsudzeta /pers. F/ personibu, nihilistisko attieksmi pret likumu ieveérosanu, sistematisko likumparkapunu izdariSanu,
nav apSaubams, ka $ads tiesas viedoklis ir likumiigs un objektvi pamatots. Virsprokurors norada, ka /pers. F/ neilga laika perioda izdargjis gan
transportlidzekla vadiSanu alkohola reibuma, gan zadzibu, gan tiu mantas bojasanu. Ieprieksgjos spriedumos noteiktie sodi pilniba saskaittti un art $aja
lieta nav konstateti tadi pasi apstakli, kas dotu pamatu piemerot labveligaku sodu saskaitianas principu.

Virsprokurors uzskata, ka saskapa ar Krimmnalikuma 50.panta piektas dalas nosacfjumiem, pirmas instances tiesa soda izcieSana /pers. F/
pamatoti ieskaifijusi ar ieprieksgjo spriedumu noteiktas un izciestas 170 (viens simts septindesmit) piespiedu darba stundas, tacu nepareizi aprekinajusi
soda izcieSand ieskaitamo transportlidzekju vadianas tiesibu atpensanas termigu. Gulbenes rajona tiesas 2016.gada 28.decembra sprieduns, ar kuru
/pers. F/ noteikts papildsoda termins 3 (tris) gadi 10 (desmit) menesi 28 (divdesmit astonas) dienas, stajies speka 2017.gada 21.janvart. Virsprokurors
norada, ka Krimnallikuma 44.panta ceturta dala paredz, ka papildsoda izcieSanas terminu skaita no dienas, kad stajies speka notiesajoss spriedums. No
minéta virsprokurors secina, ka Iidz2017.gada 30.maijam /pers. F/ no piespriesta papildsoda bija izcietis 4 (Cetrus) menesus 9 (devinas) dienas, kas
attiecigi ieskaitaims soda izcieSana. Pirmas instances tiesa, ieskaitot ka izciestu papildsoda terminu 5 (piecus) ménesus 3 (1) dienas, acimredzot termigu
rekinajusi no sprieduma taisBanas, nevis speka stasanas dienas, kas esot pretruna ar likumu.

Apelacijas instances tiesa kriminallieta, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 464.pantu, tika iztiesata bez apstidzeta piedaliSanas, jo apsiidzetais
/pers. F/ atkartoti bez attaisnojosa iemesla nebija ieradies uz apelacijas tiesas s€di

Apelacijas tiesas sedé Gulbenes rajona virsprokurors uzturgja iesniegto apelacijas protestu, lidza spriedunu atcelt daa par /pers. F/ noteikto
galigo sodu, un galigo sodu noteikt, pie soda, kas noteikts ar apstridéto spriedumu, pilniba pieskaitot sodu, kas noteikts ar Gulbenes rajona tiesas
2016.gada 28.decembra spriedum, t.i., sodtt /pers. F/ ar piespiedu darbu uz 290 stundam, atpemot transportlidzeklu vad®anas tiesibas uz 3 gadiem 10
menesiem 28 dienam Virsprokurors lidza ka izciestu ieskaiftt transportlidzekla vadanas tiesibu atpenSanas laiku 11 menesus 7 dienas, $1 papildsoda
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izcieSanas laiku skaitot no 2017.gada 21.janvara, kad stajas speka pirmais sprieduns, [idz lietas izskafBanai apelacijas instances tiesa.

Aizstavis B.Baguckis nepickrita apelacijas protestam un noradija, ka tiesa ir pielavusi parrakst®anas kltidu, sprieduma rezolutivaja dala ierakstot,
ka piespriestie sodi tiek saskaittti pilniba. Aizstavja ieskata tiesa sodus ir saskaitijusi daléji, ka ari pareizi aprekinajusi izciesto papildsoda laiku.

Novertgjusi apelacijas protesta motivus, parbaudijusi lietas materialus, noklausijusies prokurora un aizstavja viedokli, apelacijas instances tiesa
atzist, ka iesniegtais protests ir pamatots un apmierinams, un pirmas instances tiesas spriedums atcelans dala par /pers. F/ noteikto sodu saskana ar
Krimmnallikuma 50.panta 5.dalu, ka ari dala par soda laika ieskaittto papildsoda termigu.

Ar pirmas instances tiesas spriedumu apstidzetais /pers. F/ likuniigi un pamatoti at7its par vairiigu un notiesats par tisu sveSas mantas sabojasanu, un
vina darbibam dots pareizs juridiskais vertgjuns.

Nosakot apsiidzetajam sodu, pirmas instances tiesa vadijusies no Kriminallikuma 46.panta prasibam un nosakot soda veidu, nénmusi vera izdarta
noziedzigd nodarfjuma raksturu un radtto kaitjumu, ka art apstidzeta persoribu, bet nosakot soda meru — atbildibu nikstinoso un atbildibu pastiprinoso
apstakl.

Apgabaltiesa at7ist, ka pirmas instances tiesa pamatoti /pers. F/ p&c Krimmallikuma 185.panta pirmas dalas sodijusi ar piespiedu darbu uz 120
stundam.

Apsidzetais /pers. F/ noziedzigo nodarjumu, par kuru notiesats ar apstridéto spriedumu, izdarfja pirms Gulbenes rajona tiesas 2016.gada
28.decembra sprieduma speka stasanas, lidz ar to pirmas instances tiesa pamatoti atzinusi, ka galigais sods vinam nosakans saskana ar Krimnallikuma
50.panta piekto daju.

Nosakot /pers. F/ galigo sodu saskapa ar Krimnallkuma 50.panta piekto dalu, pirmas instances tiesa piemerojusi piliigu piespriesto sodu
saskaitSanas principu. Nemot vera apstdzeta /pers. F/ personibu, vina nihilistisko attieksmi pret likunmm ievérosanu, sistematisko likumparkapunu
izdarSanu (%2 laika perioda izdarti tris ti8i noziedzigi nodarijumi), apgabaltiesa atzist, ka $ads tiesas atzimurs ir pamatots. Tacu pirmas instances tiesa,
saskaitot piespriestos pamatsodus, ir pielavusi matematisku kliidu. Ar Gulbenes rajona tiesas 2016.gada 28.decembra spriedumu /pers. F/ tika notiesats
ar piespiedu darbu uz 170 stundam, bet ar jauno spriedunmu — ar piespiedu darbu uz 120 stundam, lidz ar to, pilriba saskaitot piespriestos pamatsodus, ir
290 piespiedu darba stundas, nevis 230, ka to noradijusi pirmas instances tiesa.

Apgabaltiesa konstatSja, ka pirmas instances tiesa nepareizi aprekinajusi/pers. F/ soda laka ieskaitamo transportlidzeku vad®anas tiesibu
atpermsanas terminu. Gulbenes rajona tiesas 2016.gada 28.decembra sprieduns stajas speka 2017.gada 21 janvart (L1 43.). Saskana ar Kriminallikuma
44 panta ceturtaja dald noteikto, papildsoda — tiesibu ierobezoSana, izcieSanas laiku skaita no dienas, kad stajies speka notiesajos s sprieduns.
Konkrétaja gadijuma /pers. F/ papildsodu saka izciest no 2017.gada 21 janvara. Ievérojot mincto, apstidzetais /pers. F/ lidz2017.gada 30.majjam, kad
tika taisits apstridétais sprieduns, no piespriesta papildsoda bija izcietis 4 ménesus 9 dienas, nevis 5 méneSus 3 dienas, ka to sprieduma noradijusi pirmas
instances tiesa.

Apgabaltiesa atzist par pamatotu virsprokurora ligunu izciestaja papildsoda termipa ieskaitit laiku no 2017.gada 21.janvara lidz nolemuma
pienensanai apelacijas instances tiesa, t.i., 11 ménesus 7 dienas, jo /pers. F/ visu $o lakku ir turpinajis izciest piespriesto papildsodu.

Apelacijas instances tiesa apstidzeta /pers. F/ aizstavibu péc tiesas norikojuma veica zverinats advokats A.Baguckis, kuram par veikto darbu no
valsts fidzekliem pienakas athidziba 50,00 EUR apmera. Saskana ar Krimnalprocesa likuma 367. un 368.pantu Sie izdevumu piedzenami no /pers. F/
valsts laba.

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 563., 564.pantu, apgabaltiesa

nosprieda:

Gulbenes rajona tiesas 2017.gada 30.majja spriedumu atcelt dala par /pers. F/ noteikto sodu saskana ar Krimmallikuma 50.panta piekto dalu un
soda laika ieskaittto papildsoda terminu.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto daju sodu, kas noteikts ar jauno spriedunu, piliiba saskaitt ar Gulbenes rajona tiesas 2016.gada
28.decembra sprieduma noteikto sodu un galigo sodu p€c noziedzgo nodarfjumu kopibas /pers. F/ noteikt — piespiedu darbs uz 290 stundam, atnemot
transportlidzeklu vad®anas tiesibas uz 3 gadiem 10 meénesSiem 28 dienam

Soda laika /pers. F/ ieskaiftt sodu, kas izciests pec pirma sprieduma - 170 piespiedu darba stundas un transportlidzeklu vadiSanas tiesibu
atpemSanas sodu 11 menesus 7 dienas.

Pargja dala spriedumu atstat negrozitu.

Piedztt no /pers. F/ valsts laba procesualos izdevunmuis 50 EUR apmera par aizstavja piedalSanos apelacijas tiesas sed€, nosakot 30 dienu termigu
sprieduma labpratigai izpildei $aja dala no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstudzet kasacijas kartiba LR Augstakaja tiesa 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas 2018.gada 3.janvara.

Tiesas sedes priekssedetaja: R.Liepina
Tiesneses: Dz Apine

E.Sudare



