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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2017.gada 27.februari

Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa

tiesnese Ieva Kulagina

ar sekretari Ievu Lazdinu

piedaloties prokuroram Dainim Steinbergam

atklata tiesas sede izskatija kriminallietu, kura apsiidzets

/pers. A/, personas kods /personas kods/,

par noziedziga nodarTjuma izdari§anu, kas paredzets Kriminallikuma 193.panta otraja dala.
Parbaudijusi un izvert&jusi kriminallietas materialus tiesa

konstatéja

/pers. A/ nolaupija un nelikumigi izmantoja sveSu maksasanas lidzekli.

Noziedzigais nodarijums izdarits §ados apstaklos: /pers. A/ pirmstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laika,
laikka posma no 2016.gada 14.janvara lidz 2016.gada 18.janvarim, mantkarigu motivu vadits, atrodoties macibu vieta
— /nosaukums/ /adrese/, izmantojot apstakli, ka vigu neviens nenovéro, no /pers. E/ personigam mantam sporta zales
geérbtuvé slepeni nolaupija uz /pers. E/ varda izdoto AS “Citadele banka” norekinu karti Nr./numurs/ (turpmak teksta —
norekinu karte), parnemot to sava prettiesiskaja valdijuma, noluka to nelikumigi izmantot.

Turpinot realizeét savu noziedzigo nodomu, verstu uz sveSa maksasanas Iidzekla nelikumigu izmantoSanu, /pers. A/,
mantkarigu motivu vadits, 2016.gada 18.janvart Riga, Stacijas laukuma 2, izmantojot to, ka vipa valdijuma atradas norgkinu
karte un vinam bija zinams kartes PIN kods, ievietoja bankomata Nr. ATMP0091 norgkinu karti, kas bija piesaistita /pers. E/
AS “Citadele banka” atvertajam norékinu kontam Nr. /numurs/ (turpmak teksta — norékinu konts), ievadija PIN kodu un
konkrétu naudas summu, un no norgkinu konta skaidra nauda nelikumigi iznéma 40 euro.

Turpinot realiz€t savu noziedzigo nodomu, verstu uz sveSa maksaSanas lidzekla nelikumigu izmantoSanu, /pers. A/,
mantkarigu motivu vadits, 2016.gada 18.janvari Rigd, Aleksandra Caka iela 22, izmantojot to, ka vina valdijuma atradas
norékinu karte un vipam bija zinams kartes PIN kods, ievietoja bankomata Nr. ATMP0041 norekinu karti, kas bija
piesaistita /pers. E/ norékinu kontam, ievadija PIN kodu un konkrétu naudas summu, un no norékinu konta skaidra nauda
nelikumigi izné€ma 10 euro.

Turpinot realizét savu noziedzigo nodomu, verstu uz sve$a maksasanas dzekla nelikumigu izmanto$anu, /pers. A/,
mantkarigu motivu vadits, 2016.gada 20.janvari Riga, Audgju iela 16, izmantojot to, ka vipa valdijuma atradas norekinu
karte un vinam bija zinams kartes PIN kods, ievietoja bankomata Nr. ATMP0916 norekinu karti, kas bija piesaistita /pers. E/
norekinu kontam, ievadijuma PIN kodu un konkr&tu naudas summu, un no norékinu konta skaidra nauda nelikumigi iznéma
30 euro.

Tadgjadi /pers. A/ nelikumigi izmantoja sveSu maksasanas idzekli — uz /pers. E/ varda izdoto AS “Citadele banka”
norekinu karti, kas bija piesaistita /pers. E/ AS “Citadele banka” atvertajam norékinu kontam Nr./numurs/, nodarot /pers. E/
materialo zaud&jumu 80 euro apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarTja noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 193.panta otraja dala.

Tiesas izmekleSana apsiidzetais /pers. A/ sevi par vainigu vinam inkriminéta noziedziga nodarijuma izdari§ana péc
Kriminallikuma 193.panta otras dalas atzina pilniba, izdarito noZ€loja un uzturgja pirmstiesas kriminalprocesa pieteikto
ligumu neizdarit pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas un otras dalas nosacTjumiem, noklausoties prokurora Daina
Steinberga un cietuda /pers. E/ viedokli, tiesa nolema neizdarit pieradijumu parbaudi tiesas izmekle§ana, jo apsiidzetais
pilniba atzist savu vainu vigam celtaja apstidziba, to atzina ar1 pirmstiesas kriminalprocesa laika un tiesai pec kriminallietas
materialu parbaudes nav Saubu par apstidzeta /pers. A/ vainu vipam izvirzitaja apsiidziba péc Kriminallkuma 193.panta
otras dalas.

Tiesa atzist, ka apstidzeta /pers. A/ izdarita noziedzigad nodarijuma kvalifikacija pe&c Kriminallkuma 193.panta otras
dalas ir pareiza un par izdarito noziedzigo nodarijumu apsiidzetais sodams.



Nosakot apsiidzetajam /pers. A/ soda veidu, saskana ar Kriminallikuma 46.panta otras dalas nosacijumiem tiesa nem
vera apsiidzeta izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito kait€jumu, ka ari vainiga personibu.

Nosakot apsiidz&tajam /pers. A/ soda méru, saskana ar Kriminallikuma 46.panta tre$§as dalas nosacijumiem tiesa nem
vera vainiga atbildibu mikstino§os un pastiprinosos apstaklus.

Saskapa ar Kriminallkuma 7.panta ceturtds dalas nosacTjumiem /pers. A/ izdaritais noziedzigais nodarTjums
klasific€jams ka smags noziegums.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta tresas dalas nosacijumiem tiesas izmekIgSana parbauditi apstidzeta /pers.
A/ personu raksturojoSie dati — agrak netiesats, pie administrativas atbildibas nav saukts, neprecgjies, apgadajamo nav,
strada SIA /nosaukums/. (31., 50. — 51., 52.lietas lapa)

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otras dalas nosacTjumiem par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli
atzistama valsirdiga atziSanas noziedziga nodarijuma izdariSana un izdarita noZ€loSana. Apsudzeta/pers. A/ atbildibu
pastiprinosi apstakli nav konstatgti.

Nosakot /pers. A/ soda veidu, tiesa nem vera to, ka apstidzetais izdarija smagu noziegumu tautsaimniecibas joma, ka
ari tiesa nem veéra apsiidzeta personu visuma pozitivi raksturojosas zinas. Tiesas ieskata, apsiidzetajam /pers. A/ nosakams
ar brivibas atnemsanu nesaistits soda veids — piespiedu darbs, veicot piespiedu darba izpildes institiicijas noteiktos darbus
brivaja laika un bez atlidzibas.

Nosakot apsiidzetajam tiesi $adu soda veidu, tiesa ievéro Kriminallikuma 35.panta otraja dala defin€to soda preventivo
merki, un proti, aizsargat sabiedribas dros$ibu, atjaunot taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo
nodarTjumu, resocializeét sodito personu, ka arT panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no
noziedzigu nodarTjumu izdariSanas.

Nosakot /pers. A/ soda meru, tiesa nem vera apsiidzeta atbildibu mikstinoSo apstakli un to, ka apsiidzeta atbildibu
pastiprino$i apstakli nav konstateti.

Tiesa nem veéra arl to, ka iztiesaSana /pers. A/ izmantoja Kriminalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punkta
noteiktas tiesibas uz sadarbibu, izveloties vienkar§aku procesa veidu un piekritot pieradijumu parbaudes neizdariSanai
tiesas izmekleSana, tadgjadi sekmejot atraku kriminaltiesisko attiectbu noregulgjumu.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirmaja dala noteikts, ka kompensacija ir naudas izteiksm& noteikta samaksa, ko
persona, kura ar noziedzigu nodarijumu radijusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka gandarijumu par moralo aizskarumu,
fiziskajam cieSanam un mantisko zaud&jumu.

Tiesa atzist, ka apsiidzeta /pers. A/ prettiesiskas ricibas rezultata cietuSajam /pers. E/ ir radits mantisks zaud&ums 85
euro apmera, ko apsiidzetais /pers. A/ atzina pilniba, Iidz ar to noraditais mantiskais zaud&ums ir piedzenams no
apsidzeta.

Nemot véra min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 524., 527., 528., 529., 530.pantu tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 193.panta otraja dala, un
sodit ar piespiedu darbu uz devindesmit stundam, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu soda termina /pers. A/ ieskaitit aizturéSanu no 2016.gada 17.oktobra
[idz 2016.gada 19.oktobrim, kas atbilst divdesmit ¢etram piespiedu darba stundam.

Izskaidrot /pers. A/, ka desmit darba dienu laika p&c sprieduma stasanas speka vinpam japiesakas piespiedu darba soda
izcieSanai Valsts probacijas dienesta Rigas teritorialaja struktirvieniba Riga, Lomonosova iela 9.

Lidz sprieduma speka staSanas bridim atstat negrozitus /pers. A/ piemérotos dro$ibas Ilidzeklus — pieteik$anas
noteikta laika policijas iestad€ un aizliegums izbraukt no valsts.

Piedzit no /pers. A/ 85 euro (astondesmit pieci euro) par labu /pers. E/.

Spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsiidzgt
desmit dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija,
apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas datums — 2017.gada 13.marta.

Tiesnese /paraksts/ Ieva Kulagina



