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Riga 2024. gada 20. marta

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija

tiesas s€des prick$sedetaja tiesnese Signe Kalnina,
tiesnese Lauma Steinerte,
tiesnesis Valdis Vazdikis,
piedaloties prokuroram Kasparam Zgjrskim

atklata tiesas sede apelacijas kartiba izskatfja kriminallietu saistiba ar apstidzeta /pers. A/, personas kods /personas kods/, un viga aizstavja Vara
Klotina apelacijas stidzbam par Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2021. gada 4. novembra spriedun.
Apraksto$a dala

[1] Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2021. gada 4. novembra spriedumu /pers. A/ atzits par vainigu Kriminallikuma
296. panta paredzeta noziedziga nodarfjuma izdariSana, par to, ka t8i nepildfja tiesas nolemumu 2013. gada 2. janvarT un sodts ar naudas sodu desmit
minimalo menesalgu apmera jeb 5000 euro.

Tapat ar pirmas instances tiesas spriedumu /pers. A/ atzits par vainigu Kriminallikuma 296. panta paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana, par
to, ka t&i nepildjja tiesas nolemumu 2013. gada 1. jtilija un sodits ar naudas sodu desmit minimalo ménesalgu apmera jeb 5000 euro .

Tapat ar pirmas instances tiesas spriedumu /pers. A/ atzits par vairign Kriminallikuma 196. panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma
izdar8ana, par to, ka, biidams uznémuma atbildigs darbinieks, kuram ir tiesibas uznémuma piegemt [emumus, kas saistosi citam personam, un kuram ir
tiesibas rikoties ar uznémuma finansu fidzekliem, mantkariga nolika, parsniedzot savas pilnvaras, nodarfjis biitisku kaitgjumu uznémuma interesém, un
sodits ar brivibas atnpemSanu uz 1 gadu, atpemot tiesibas ienemt valdes locekla amatus komercsabiedribas uz 2 gadiem

Tapat ar pirmas instances tiesas spriedumu /pers. A/ atzits par vainigu Krimmallikuma 179. panta treSaja dala paredz&td noziedziga nodarjuma
izdariSana, par to, ka izdarfja sveSas mantas prettiesisku iegiSanu liela apnera, biidans persona, kuras parzina atradusies manta un sodits ar brivibas
atpemSanu uz 4 gadiem

Tapat ar pirmas instances tiesas spriedumu /pers. A/ atzits par vainigu Kriminallikuma 195. panta tresaja dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma
izdar§ana, par to, ka izdarjja noziedzigi iegtitu finanSu Iidzeklu legalizeSanu liela apmeéra un sodits ar brivibas atnemSanu uz 4 gadiem

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un treSo dalu apsiidz&tajam /pers. A/ piespriestos sodus dalgji saskaitot galigais sods noteikts —
brivibas atnensana uz 6 gadiem 6 méneSiem, atpemot tiesibas ienemt valdes locekla amatus komercsabiedribas uz 2 gadiem, un naudas sods piecpadsmit
minimalo meénesalgu apmera jeb 7500 euro.

/pers. A/ piemerotie drosibas lidzekli — aizlieguns izbraukt no valsts un aizlieguns tuvoties noteiktam personam — /pers. C/, /pers. D/, /pers. F/,
/pers. F/, /pers. G/, /pers. H/ — atstati negroziti idz sprieduma speka stasanas bridim.

Nospriests piedzit no /pers. A/ par labu SIA “/Nosaukunms/” pieteikto materiala kaitgjuma kompensaciju 48 661 euro.

Nospriests cietusas SIA “/Nosaukums/” pieteikto kait€juma kompensaciju 160 143,59 euro apnmera nenoteikt.

Lieta vél atzits par vainigu un sodits /pers. C/, attieciba uz kuru, ievérojot Kriminalprocesa likuma 632. panta 3.!dala noteikto, nolemums stajies
speka.

[2] Par Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesas 2021. gada 4. novembra spriedunu apelacijas protestu iesniedza Generalprokuratiiras
Kriminaltiesiska departamenta Ipasi pilnvarotu prokuroru nodalas prokurors K. Zgirskis.

Apelacijas protesta liigts atcelt pirmas instances tiesas spriedumu dala par /pers. A/ atzianu par vairigu par Kriminallikuma 179. panta tresaja dala
paredzeta noziedZigd nodarfjuma izdarSanu un /pers. A/ atzit par vainigu par Kriminallikuma 179. panta treSaja dala paredzeta noziedziga nodarjjuma
izdarBana, konstat&jot, ka apsiidzetais prettiesiski ieguvis finansu lidzeklus 171 143,59 euro apnera. Tapat apelacijas protesta ligts atcelt pirmas
instances tiesas spriedumu dala par /pers. A/ atzsanu par vainigu par Kriminallikuma 195. panta treSaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdar§anu
un/pers. A/ atzt par vainigu par Krimnalikuma 195. panta treSaja dala paredzeta noziedZigd nodarjuma izdariSana, konstat€jot, ka apstdzetais
legalizgjis noziedzigi iegtitus finansu fidzeklus 171 143,59 euro apméra.

[3] Par Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2021. gada 4. novembra spriedumu apelacijas stidzibu iesniedza apstidzetais /pers. A/ un vipa
aizstavis V. Klotips, Iodzot atcelt prmas instances tiesas spriedunu dala par /pers. A/ notiesaSanu pec Krimnalikuma 195. panta tresas dalas,
196. panta otras dalas un 296. panta, taist $aja dala jaunu attaisnojosu nolemumu, jo apsiidzEta riciba nav noziedziga nodarjuma sastava; lidzot atcelt
pirmas instances tiesas spriedumu daa par kaitgjuma kompensaciju 48 661 euro apmera, un taist $aja dala jaunu nolemumu, noraidot kait€juma
kompensacijas piedzinu no /pers. A/; ka arT ladzot atcelt pirmas instances tiesas spriedumu dala par /pers. A/ noteikto sodu pec Krimmnallikuma
179. panta tresas dalas, un taistt §aja dala jaunu nolemumu, samazinot /pers. A/ piemerota brivibas atnemsanas soda apmeru, nosakot to nosaciti.

[4] Ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 2022. gada 22. septembra spriedumu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas
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2021. gada 4. novembra sprieduns atcelts dala par /pers. A/ atzSanu par vainigu un sod®anu par Krimnalikuma 296. panta paredzeta noziedziga
nodarfjuma izdar§anu 2013. gada 2. janvari, dala par /pers. A/ atziSanu par vainigu un sod®anu par Kriminallikuma 296. panta paredzEta noziedziga
nodarfjuma izdarSanu 2013. gada 1. jilija, dald par /pers. C/ atZBanu par vainigu un sod®anu par Krimnalikuma 296. panta paredzeta noziedziga
nodarfjuma izdar§anu 2013. gada 2. janvari, dala par /pers. C/ atzi§anu par vainigu un sod®anu par Kriminallikuma 296. panta paredzEta noziedziga
nodarjuma izdarSanu 2013. gada 1. julija, dala par /pers. A/ atzi8anu par vainigu un sodianu par Krimmallikuma 179. panta treSaja dala paredzeta
noziedzigd nodarfjuma izdarSanu, dala par galiga soda noteikSanu /pers. A/ saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un treSo dalu, dala par /pers. C/
sodBanu par Krimnallikuma 196. panta otraja dala paredzeta noziedzigd nodarjjuma izdarSanu, daja par galiga soda noteikSanu /pers. C/ saskana ar
Krimmnallikuma 50. panta pirmo un treso dalu.

/pers. A/ atzits par nevairigu celtaja apstidziba pec Krimnallikuma 296. panta par noziedziga nodarjuma izdarSanu 2013. gada 2. janvariun vins
attaisnots.

/pers. A/ atzits par nevairigu celtaja apsiidziba péc Krimmnallikuma 296. panta par noziedziga nodarjuma izdarSanu 2013. gada 1. julija un vips
attaisnots.

/pers. C/ atzits par nevairigu celtaja apstidziba pec Krimmallikuma 296. panta par noziedziga nodarjuma izdaranu 2013. gada 2. janvariun vins
attaisnots.

/pers. C/ atzits par nevairigu celtaja apsiidzba pec Krimmallikuma 296. panta par noziedziga nodarjuma izdarSanu 2013. gada 1. julija un vins
attaisnots.

/pers. A/ atzits par vainigu noziedziga nodarfjuma, kas paredzets Krimnallikuma 179. panta tresaja dala, izdarSana un sodits ar brivibas atpensanu
uwz3 gadiem 6 menesiem

Galigais sods /pers. A/ noteikts saskana ar Krimmnallikuma 50. panta pirmo un treSo dalu, piespriestos sodus dalgji saskaitot, brivibas atnensana vz
6 gadiem, atgenmot tiesibas iegemt valdes locekla amatus komercsabiedribas uz 2 gadiem

/pers. C/ sodits par Krimnalikuma 196. panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSanu ar brivibas atpenmSanu uz 6 nénesiem,
atnemot tiesibas ienent valdes locekla amatus komercsabiedribas uz 2 gadiem.

Pargja dala Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2021. gada 4. novembra sprieduns atstats negrozis.

[5] Ar Augstakas tiesas 2023. gada 25. majja lEmunmu Rigas apgabaltiesas 2022. gada 22. septembra spriedums atcelts dala par apsiidzetajam
/pers. A/ noteikto sodu péc Krimnallikuma 196. panta otras dalas, Krimnallikuma 179. panta tre$as dalas, Krimnallkuma 195. panta tre$as dalas,
saskana ar Krimnallikuma 50. panta pirmo un treSo daju noteikto galigo sodu; atceltaja dala lieta nosiitita jaunai izskatSanai Rigas apgabaltiesa; pargja
dala Rigas apgabaltiesas 2022. gada 22. septembra spriedums atstats negrozits, bet kasacijas protests un kasacijas siidzibas noraiditas; nolemts
apstidzetajam /pers. A/ turpinat piemerot drosibas lidzeklus — aizliegumu izbraukt no valsts un aizliegumu tuvoties /pers. C/, /pers. D/, /pers. F/, /pers. F/,
/pers. G/, /pers. H/.

[6] Apelacijas instances tiesa prokurors, atsaucoties uz Augstakas tiesas lemumu [5] noradija, ka gimenes stavoklis ir tikai viens no apstakliem, kas
ir pemams vera, nosakot sodu, bet nedrikst aizmirst par soda merki. Tapat prokurors noradia, ka ir nemanms vera, ka /pers. A/ atzina savu vainu visos
noziedzigajos nodarjumos un izdarto noZelo. Tapat janem vera, ka radttais kait€jums hidz apelacijas instances tiesai nav atlidzinats. Nemot vera
konstatetos apstaklus, /pers. A/ ir nosakams jauns sodu un galigais sods.

[7] Apelacijas instances tiesa apsiidzgtais /pers. A/ uztur€ja iesniegto apelacijas sidzbu dala par noteikto sodu. Apsiidzetais noradija, ka atzist
savu vainu pilniba visu vigam inkriminéto noziedzigo nodarjumu izdar§ana, noZElo izdarto, ka arT atzst kaitéjuma kompensaciju. Apsiidzgtais idza nemt
vera vipa gimenes stavokli, ka apgadiba ir pieci bérni — 2, 4, 14, 18 un 27 gadus veci. Dzvo kopa ar $kirto sievu, kura nestrada, un vips ir vienigais
apgadnieks. Gimenes locekli ir saslimusi vai cierigd vecuma, fidz ar to nav neviena, iznemot vinu, kas varétu partipeties. Apsiidzeta tévs i miris, mate ir
pensionare un vipai Sobrid ir veselibas problemas, vecaimatei ir 97 gadi un vipa ir aprip&jama. Apsiudzetais lidza rOpigi un objektvi izvertet vipa
persornibu raksturojosos apstaklus, samazinat noteiktos sodus un noteikt brivibas atpensanas sodu nosactti.

[8] Apelacijas instances tiesa apsiidzeta aizstavis V. Klotins uztur€ja iesniegto apelacijas stidzibu dala par noteikto sodu.
Motivu dala

[9] Tiesas kolegja, parbaudijusi kriminallietas materialus, uzklausjjusi procesa dalibnicku viedoklus, novert&jusi apelacijas stidzbas mofivus,
Augstakas tiesas lemuma noradtto [5], secina, ka apsiidzetajam /pers. A/ ir nosakans sods.

[10] Nosakot sodu ir jaievero Kriminallikuma 35. panta otraja dala definétais soda mérkis un Kriminallikuma 46. panta ietvertie soda noteikSanas
principi, tas i, saskana ar Krimnalikuma 46. panta otro dalu, nosakot soda veidu, janem véra izdarita noziedziga nodarjuma raksturs un radtais
kaitSjums, ka ari vainigd persoriba, un saskana ar Kriminalikuma 46. panta treSo dalu, nosakot soda méru, jagem véra atbildibu nikstinosi un
pastiprinosi apstakli.

[11] Saskana ar Krimnallikuma 35. panta otraja dala noteikto soda merkis ir: 1) aizsargat sabiedribas drosibu; 2) atjaunot taisnigumiy; 3) sodit
vainigo personu par izdartto noziedzigo nodarjumu; 4) resocializet sodito personu; 5) panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturgtos
no noziedzigu nodarjumu izdariSanas.

Atbilstosi Augstakas tiesas Krimmnallietu departamenta un Krimnallietu tiesu palatas tiesneSu 2008. gada 1. jilija kopsapulces Emuma “Par
vienveidigu tiesibu normu piemerosanu soda noteikSana” 1. punkta sniegtajam rekomendacijam, tiesai jaizvélas tads soda veids un ners, kas maksimali
sekmétu krimmnalsoda merka sasniegSanu. Tiesam jaizverte, ka konkrétas kriminaltiesiskas represijas piemerosana sekimgs taisniguma atjaunoSanu,
noziedzigu nodarfjumu recidivu noversanu, aizsargas sabiedrisko drosibu, attur€s citu personu no noziedzigu nodarjunu izdariSanas, sekimeés notiesato
personu resocializaciju.

[12] Saskanpa ar Krimnallikuma 7. panta treSo dalu /pers. A/ izdarttais noziedzigais nodarjunms pec Krimmallikuma 196. panta otras dalas ir
Klasificgjams ka mazak smags nozieguns. Saskana ar Krimnallikuma 7. panta piekto dalu/pers. A/ izdaritie noziedzigie nodarjumi pec Krimnallikuma
179. panta tresas dalas un 195. panta tresas dalas i klasificgjami ka seviski smagi nozieguni.

Tiesas kogija pievienojas pirmas instances tiesas spriedumé un Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjas 2022. gada 22. septembra



sprieduma sniegtajam noziedzigo nodarfjumu rakstura un radita kait&juma izvertjumam (pirmas instances tiesas sprieduma 32. lapa, Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolegijas 2022. gada 22. septembra sprieduma [15.6] punkts).

Apstidzetais /pers. A/ ar savam darbibam ir apdraudgjis juridiskas personas mantiskas intereses, tautsaimniecibas intereses finansu sféra,
tautsaimniecibas intereses uznémuma dienesta darbibas sfera.

Visiem apsiidzeta izdarttajiem noziedzigajiem nodarfjumiem raksturigs tieSs nodoms — darbibu kaitiguma apzinaSanas un apzinata riciba.

Apsidzetais rikojies merktiecigi, lai realizeétu savas persoriigas intereses un konkrétajos apstaklos izdarfis visu, kas no viga atkarigs, lai izdariu
noziegumus, tadgjadi savas intereses vertgjot augstak par citu personu un sabiedribas interes€m

Apsiidzeta darbibam nav bijis gadfjuma raksturs, apstidzgto vadijis noteikts noltks giit labumu no neatlautajam darbibam un vélme apzinati rikoties
pretgji citu interesem

[13] Izvértgjot zinas par apsiidzeta personibu, tiesas kolegjja nem véra lietas materialos eso$as apsiidz&ta persoribu raksturojosas zgas (pirmas
instances tiesas sprieduma 30. lapa; Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjjas 2022. gada 22. septembra sprieduma [15.3] punkts).

Apelacijas instances tiesa papildus lieta par apstidzeta personibu noskaidrotajam zinam, tika iesniegts /pers. A/ raksturojumi no darba vietam SIA
“/Nosaukuns A/, SIA “/Nosaukuns B/, kur tick raksturots poztivi (21. s€juma 195., 196. lapa); Izzna no Informacijas centra Sodu registra
ieklautajam zpam par /pers. A/ administrativajiem parkapumiem, atbilstosi Administrativas atbildibas likuma 24. pantam /pers. A/ atzistams par
administratvi nesodttu, zinas par sodanibu nav (21. sgjuma 197.-198. lapa); Izraksts no ambulatoras pacienta mediciniskas kartes par apstidzeta mates
/pers. L/ veselibas stavokli (21. s€juma 199. lapa); Izzina no Nodarbinatibas valsts agentiras par to, ka /pers. M/ ir pieskirts bezdarbnieka statuss
2023. gada 1.junija un idz 2024. gada 11. martam bezdarbnieka statuss nav zaudgts; Izzina no Valsts socialas apdro$inasanas agentiras par /pers. M/
laika no 2023. gada 1. jonijja idz 2024. gada 11. martam izmaksatajiem pabalstiem (21. sgjuma 200. lapa).

[14] Zigas, kuras raksturo vainiga persoribu un kuram ir kriminaltiesiska nozime, skar Cetrus citveka dzives un darbibas aspektus: 1) fizisko
stavokli, 2) psihisko stavokli; 3) socidlo statusu un 4) tiesisko statusu. So zinu izvértesana layj noskaidrot personas noziedzigis uzvedibas celonus,
noziedzigo tieksmju stabilitati, ka arT noteikt maksimali lietderigu sodu, lai sasniegtu soda merki (Liholaja V. 46. panta komentars. Gram.:
Kriminallikuma komentari. Pirma daja (I-VIIP nodala). Tresais papildindtais izdevums. Krastins U., Liholaja V. Riga: Tiesu namu agentiira,
2021, 203. Ipp.).

Lietas taisriga izsprieSana, individualizEta un taisriga soda noteikSana biitiska nozime i apsudzEta gimenes stavokla ka persoribu raksturojosa
apstakla izvert€jumam (Augstakas tiesas 2018. gada 19. septembra lemuma lietad Nr. SKK-426/2018, 7. punkts).

Bitiska nozime i arT apgadajamo personu esibai. Lidz ar to, nosakot sodu, i izvért&jarms, vai vairiigais ir vienigais gimenes apgadnieks, jo vigam
piespriestais sods, neapSaubami, ietekmés arT viga gimenes loceklu turpmako dzvi (Likolaja V. 46. panta komentars. Gram.: Kriminallikuma
komentari. Pirma daja (I-VIIE nodala). Tresais papildindtais izdevums. Krastins U., Liholaja V. Riga: Tiesu namu agentiira, 2021, 203.—
204. Ipp.).

Zinas par apstdzeta nodarbinafibu, ienakumiem bija zinamas jau pirmas instances tiesa un nemtas vera, vertgjot persoribu.

Apelacijas instances tiesa tika iesniegti apsiidzeta raksturojumi no divam darba vietam, kuras apstidzetais tiek raksturots poztivi.

Zinas par to, ka apstidzetais agrak nav sodts arT ir gemts vera pirmas instances tiesa, nosakot sodu.

Apelacijas instances tiesa papildus tika iesniegtas zinas, no kuram izriet, ka /pers. A/ atzistams par administrativi nesoditu.

Zinas par apsidzeta gimenes stavokli, apgadajamo skaitu, métes veselibas stavokli, to, ka apstdzetais ir gimenes apgadnieks, palidz métei un
vecaimatei ir vertgjamas ka apsiidzeta personibu raksturojosas zinas, bet tas paSas par sevi nevar biit par pamatu apsiidzEtajam piespriesta soda
nikstinasanai.

Apsiidzetais apelacijas instances tiesa noradija, ka vina matei bez apsiidzeta ir vel divi deli, no ka secinams, ka par apstidzeta niti un vecomati var
pariipéties ari citi gimenes locekli un radinieki.

Atbilstosi Civillikuma 188. panta pirmaja dala noteiktajam pienakums uzturét vecakus un vajadzibas gadijuma ari vecvecakus gulstas uz visiem
bérniem un mazb&rniem sanera ar vigu spejam un mantas stavokli.

Vertgjot apstakli, ka apstidzetajam ir pieci bérni un apstidzetais i to apgadnieks, tiesas kolegija norada, ka bérniem ir mites un vinu pienakurms art
ir riipéties par berniem

No apstdzeta liecbam apelacijas instances tiesa un lieta eso$ajam zinam izriet, ka noziedzigo nodarfjunu izdarSanas bridi /pers. A/ bija tris bernu
tevs un mingtais neatturgja apstdzeto no noziedzigu nodarjumu izdariSanas. Divi jaunakie bemi dzimusi péc kriminalprocesa uzsaksanas.

Apsidzetajam bija jaapzinas, ka savas nelikuniigas ricibas rezultata var iestaties tadas sekas, kas var apstidzetajam liegt ripéties un palidzet saviem
tuviniekiem.

Tiesas kolegija, izvertejot apsiidzeta personibu raksturojosas znas, secina, ka apstdzetais kopuma i raksturojams pozitivi, rip€jas par gimenes
locekliem, strada, nav izdarijis citus noziedzigus nodarfjumus, pardzivo par nodarito, ka ar savam darbibam ir apkaunojis gimeni un juridisko profesiju.

Tomer vienlaicigi tiesas kolegjja uzskata, ka apstidzeta personibu pozitivi raksturojosas zinas nevar biit par pamatu, lai noteiktu nepamatoti vieglu
sodu, neatbilstosu soda merkim.

[15] Nemot véra iepriek§ minéto, tiesas kolegija uzskata, ka pirmas instances tiesa ir pietickami izvert€jusi Kriminallikuma 46. panta otras dalas
nosacfjumus, tas i, pémusi véra izdartto noziedzigo nodarjumu raksturu un radto kait€jumu, ka art apsudzeta personibu, un pamatoti atzinusi, ka
apsiidzetajam ir nosakams sods brivibas atpensanas veida par katru noziedzigo nodargjumu.

[16] Saskana ar Kriminallikuma 46. panta treSo dalu, nosakot soda nmeru, jagem vera atbildibu nikstinosi un pastiprinosi apstakli.

[17] Saskana ar Kriminallkuma 48. panta pirmas dalas 2. punktu par apstidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli apstidziba pec Krimnallkuma
196. panta otras dalas atzistams tas, ka noziedzigs nodarfjuns ir izdarits personu grupa.

[18] Apelacijas instances tiesas sed apsiidzetais noradia, ka atzist savu vainu visu vigam inkrimingto noziedzigo nodarjunu izdar§ana un izdarto
noZelo.

Tiesas kolegja uzskata, ka, pemot veéra, ka apstdzetais atzina savu vainu un noZEloja izdarfto visos vigpam inkriminétajos noziedzigajos
nodarfjumos, ir pamats to atzit par vina atbildibu nikstinosu apstakli saskana ar Krimnallikuma 47. panta otro dalu.

Jaunu Krimnallikuma 46. panta ietverto apstaklu, tostarp Kriminallikuma 47. panta paredzeto atbildibu nikstinoSo apstaklu konstat€Sana, ir



pamats soda mera parskatBanai, ja sods bijis noteikts, nenemot vera Sos apstaklus (Augstakas tiesas 2016. gada 17. marta lemums lieta Nr. SKK-
154/2016).

Lidz ar to, apelacijas instances tiesai, konstatgjot jaunus Kriminallkuma 46. pantd noraditos apstaklus un atzistot par apstdzeta atbildibu
nikstino$u apstakli tadu apstakli, kuru, nosakot sodu, nebija némusi véra pirmas instances tiesa, ir pamats apstidzetajam noteikta soda mikstinasanai,

Nemot vera konstateto apsidzeta atbildibu nikstinoso apstakli katra noziedziga nodarfjuma izdariana, apelacijas instances tiesa noskaidrotas
papildu zinas par apsiidz&ta persoribu, kas kopuni ir vértéjamas ka apstdzeta personibu pozitivi raksturojosas, tiesas kolegjja atzist, ka apstidzetajam ir
nikstinams noteiktais brivibas atpenSanas sods par seSiem meéneSiem par Krimnallikuma 196. panta otraja dala paredzetd noziedzigd nodarjuma
izdarSanu, par vienu gadu par Krimnallikuma 179. panta treSaja dafa un 195. panta tresaja dala paredz€to noziedzigo nodarjumu izdariSanu, ka arf,
nikstinot sodu par inkrimin€to noziedzigo nodarfjumu izdarSanu, i nikstinaims par diviem gadiem un seSiem meneSiem arT apsiidzetajam noteiktais
galigais sods saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un treso dalu.

Tiesas kolegija nesaskata pamatu lielakai soda mikstinaSanai, jo, nikstinot sodu, tiesas kolegjja nem véra, ka apsidzetajam ir konstatéts ne tikai
viens atbildibu nikstinoSs apstaklis, bet viens atbildibu pastiprinoss apstaklis par Krimmallikuma 196. panta otraja dala paredz&ta noziedziga nodarjuma
izdarSanu, savukart par Krimnallikuma 179. panta treSaja daja paredz&ta noziedziga nodarjuma izdarSanu sods i mikstinats, nosakot to zem vidgja
panta sankcija paredzeta brivibas atnpensanas soda robezas, un par Kriminallikuma 195. panta treSaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSanu ir
noteikts minimalais panta sankcija paredzetais brivibas atpensanas sods.

Nosakot apstidzetajam sodu péc noziedzigu nodarfjumu kopibas saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un tre$o dalu, tiesas kolegjja pieméro
daleju sodu saskait®anas principu.

Dalgju sodu saskaifSanas principu tiesas kolegija piemero, ievérojot Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un Kriminallietu tiesu
palatas tiesnesu 2008. gada 1. julija kopsapulces enuma 31. punkta ietvertas rekomendacijas, ka, nosakot sodu par vairakiem noziedzgiem
nodarfjumiemnm, vispargjos gadijumos piemerojama piespriesto sodu dalgja saskaifSana.

[19] Jautajunu par to, vai vainigo var notiesat nosacti, izleny tiesa, pamatojoties vienigi uz pasas tiesas, nevis vainiga, viga aizstavja vai liecinieku
parliecibu, ka vainigais, sodu neizcieSot, turpmak neizdaris likumparkapumus. So parliecibu tiesa pamato ne tikai ar vainiga personibu raksturojosajam
zinam, bet ar visu Kriminallikuma 55. panta pirmaja dala noradito apstaklu analizi, ieskaitot izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kaitgjumu
(Augstakas tiesas 2021. gada 1. decembra lemums lieta Nr. SKK-155/2021).

Tiesai ir jamotivé Kriminallikuma 55. panta piemérosana, bet nav jamotive, kapac ta nepieméro Kriminallikuna 55. pantu. Sads atzinums izriet no
Kriminalprocesa likuma 527. panta otras dalas 6. punkta, kur noteikts, ka notiesajosa sprieduma motivu dala tiesa norada motivus par konkréta soda
piemerosanu. Notiesat vainigo nosaciti nav tiesas pienakums, bet gan izvéle, ja tiesa to atzist par nepiecieSamu (Augstakas tiesas 2014. gada 3. jilija
lemums lieta Nr. SKK-420/2014).

Tiesas kolegija nesaskata pamatu piemérot Kriminallikuma 55. panta nosacjumus un noteikt sodu nosacti, jo tiesa neguva parliecibu, ka nosacita
notiesasana apsiidz&tajam bils taisrigs, atbilstigs un sanerigs sods, atbilstosi soda merkim

[20] Tiesas kolegjja nepiekrit aizstavja noraditajam, ka tiesa nav pienacigi izvertejusi, vai ir parkaptas apsudzeta /pers. A/ Kriminalprocesa likuma
14. panta noteiktas tiesibas uz kriminalprocesa pabeigSanu sapratiga termina.

Tiesas kolegija pievienojas pirmas instances tiesas sprieduné konstatétajam (sprieduma 35.-36. lapa) un Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas
kolegijas 2022. gada 22. septembra sprieduma [15.7.5.2], [15.7.5.3] punkta atztajam, ka kriminalprocesa lidz apelacijas instances tiesas nolemuma
pienemsanai nav pielauta neattaisnota vilcinaSana, un procesa virziba nodro§inajusi iesp&ju visam procesa iesaisttajam personam pilnvertigi realizet to
tiesibas, nodrosinot kriminalprocesa pabeigSanu sapratiga termina.

Vertgjot procesa virzibu laka kop$ 2022. gada 22. septembra, kad pirmo reizi tika pasludinats apelacijas instances tiesas sprieduns, tiesas
kolegjja konstatS, ka lictas materialos redzams, ka saistiba ar iesniegtajam kasacijas stidzibam un kasacijas protestu 2022. gada 2. novembri kriminallieta
nosiitta uz Augstako tiesu; ar 2023. gada 25. majja Augstakas tiesas [emumu kriminallieta atceltaja dala nosiifta jaunai izskatiSanai Rigas apgabaltiesa;
2023. gada 30. maija kriminallieta sanemta Rigas apgabaltiesa, nozimeta iztiesaSanai mutvardu procesa 2024. gada 20. marta; 2024. gada 20. marta
pasludinats saisinatais nolemuus.

Tiesas kolegjja nekonstate apsiidzeta tiesibu uz kriminalprocesa pabeigsanu sapratiga termina parkapumu. Lieta iztiesaSana nav atlikta, vai nopemta
no izskatBanas, iztiesata viena tiesas s€de, nav konstat€jami neattaisnoti ilgstosi bezdarbibas periodi.

Nemot véra iepriek§ minéto, tiesas kolegija uzskata, ka, iztiesajot kriminallietu apelacijas instances tiesa, nav konstat€jams apstdzeta tiesbu uz
kriminalprocesa pabeigSanu sapratiga termina parkapuns.

Rezolutiva dala
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 563. panta pirmas dalas 3. punktu Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija
nosprieda

atcelt Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2021. gada 4. novembra spriedunu dala par /pers. A/ noteikto sodu par Krimnallikuma
196. panta otraja dala, 179. panta tre$aja dala, 195. panta treSaja dald paredzEto noziedzigo nodarfjumu izdarSanu un galigo sodu saskana ar
Krimmnallikuma 50. panta pirmo un treso dalu.

/pers. A/ par noziedziga nodarfjuma izdarSanu, kas paredzets Krimnallkuma 196. panta otraja dala, sodtt ar brivibas atgensanu uz 6 (seSiem)
menesSiem, atpemot tiesibas ienent valdes locekla amatus komercsabiedribas vz 2 (diviem) gadiem

/pers. A/ par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets Krimnallikuma 179. panta treSaja dala, sodit ar brivibas atgensanu uz 3 (tris)
gadiem

/pers. A/ par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets Krimnallikuma 195. panta treSaja dala, sodit ar brivibas atgensanu uz 3 (tris)
gadiem

Saskana ar Krimmallikuma 50. panta pirmo un treSo daju galigo sodu/pers. A/ noteikt pec noziedzigu nodarfjumu kopibas, dalgji saskaitot
piespriestos sodus — brivibas atpenmSana uz 4 (Cetriem) gadiem, atnemot tiesibas iegemt valdes locekla amatus komercsabiedribas uz 2 (diviem) gadiem

Spriedumu var parsudzet 10 diena laika kasacijas kartiba Augstakaja tiesa Kriminalprocesa likuma 574. un 575. panta paredzetajos gadjumos,
iesniedzot kasacijas stidzibu vai kasacijas protestu Rigas apgabaltiesa.

Pilns nolemus piecjams 2024. gada 4. jinjja.



Tiesas sedes priekssedétaja tiesnese  (personiskais paraksts) _S. Kalnina
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