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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Daugavpili 2014.gada 11.februart
Daugavwpils tiesa:
tiesnesis Janis Sausa
ar tiesas sédes sekretaru Pavelu Trofimovu
atklata tiesas sédé izskatia civillietu /pers. C/ prasiba pret /pers. D/ par parada piedzinu. Tiesa
konstatéja:

prasitaja /pers. C/ iesniedza prasibu pret atbildétaju /pers. D/, lGdzot tiesu: 1) piedzit no Atbildétaja par labu Prastajai paradu
Ls 5 000 apmeér3, t.i., bérna /pers. E/ uzturlidzek|u parads par laiku no 2011.gada 1.septembra lldz 2013.gada 29.septembrim un Ls 2
500,00 aizdevuma pamatparads; 2) piedzit no Atbildétaja par labu Prasitajai visus tiesasanas izdevumus, t.sk., valsts nodewu, ar
lietas izskatSanu saisttos izdevumus, ar pieradjumu savakSanu saistitos izdevumus, t. sk., Ls 4,00 par dokumentu kopiju
apliecinaSanu; 3) noteikt Prasitajai tiesibas sanemt likumiskos 6% gada no neatmaksatas summas idz sprieduma izpildei.

Prasibas pieteikuma paskaidrots, ka 1999.gada 15.oktobrT starp Prasitaju un Atbildétaju tika noslégta lauliba, kura dzimis déls

gimenes tiesiskajam attieclbbam. Saskana ar vieno$anos Atbildétajs apnémas ik ménesi maksat Prastijai déla uzturéSanai Ls
100,00 un aizdevuma atmaksai arf Ls 100,00 ik ménesi lidz 29.datumam. Prasiaja apgalvo, ka Atbildétajs uznemtas saistibas
nepildija un rezultata ir izveidojies parads no 2011.gada 1.septembra lidz 2013.gada 29.septembrim, kas sastav no Ls 2 500,00
uzturlidzekla parada un Ls 2 500,00 aizdevuma atmaksas parada. Prasiba ir pamatota ar Civillikuma 1587., 1765., 1934., 1943,
1945. un 1946.pantu.

Ta ka Atbildétajam tiesas dokumenti tika piegadati uz deklaréto dzivesvietu Civilprocesa likuma 56. un 561.panté noteiktaja kartiba
tiesa noléma izskatt lietu bez Atbildétaja klatbitnes.

Tiesas sédé Prasttajas parstave uzturéja prasibu pilna apméra uz prasibas pieteikuma noradirajiem apstakliem un izklastitajiem
motviem. Papildus paskaidroja, ka Atbildétajs dzZivo prasibas pieteikuma noradiaja dzivesvietd. Apgalvoja, ka Atbildétajs bija
ieradies Parstaves biroja un piedavajis daléju parada nomaksu. Ta ka Atbildétaja piedavajums nebija pienemams, Prasitajas
parstave ir atteikusies. Paskaidroja, ka Atbildétajs nav veicis nekddus maksajumus, bet par to nav dokumentalu pieradijumu.

Tiesa, uzklausiusi Prasitajas parstavi, izanalizéjusi lieta esoSos pieradijumus, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama $adu
apsvérumu dél: tiesa uzskata par pieradtu, ka starp pusém pastav llgumiskas saistibas, kas nodibinatas ar 2011.gada 1.septembrt
starp pusém noslégto vienoSanos. Minéta vienoSanas atbilst Civilikuma noteikumiem par tiesigi noslégtu igumu, bet saskana ar
Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslégts llgums uzliek lldz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviSkais smagums, ne art
vélak radusas izpildisanas gritbas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no lguma, kaut ari atlidzinot otrai zaudéjumus. Civillikuma
1943.panta ir noteikts, ka aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémis. VienoSanas 6.2 punkta
ir noradits, ka/pers. D/ apnemas ik ménesi, ldz ménesSa 29.datumam, maksat/pers. C/ Ls 100,00 aizdevuma atmaksai, lldz
samaksata summa sasniegs aizdevuma apmeéru- Ls 7 000,00. Savukart, VienoSanas 6.1 punkta ir noradts, ka /pers. D/ apnemas ik
ménesi, lldz ménesa 29.datumam, maksat /pers. C/ Ls 100,00 uzturlidzeklus déla /pers. E/ uztura nodrosinasSanai lldz déla pilngadibas
sasnhiegSanai. VienoSanas 11.punkts nosaka, ka vieno$anas stajas spéka ar tas paraksti§anas bridi un ir spéka dz tas nosacijumu
izpildei. Nemot vera izklastio, tiesa atzist par pieradiu gan prasibas priekSmetu un pamatu, gan tds apméru. Uzskata, ka nav pamata
apSaubt Prasitdjas apgalvojumu, ka Atbildétajs nepilda ar vieno$anos uznemtas saistibas, jo Civilikuma 1838.panta pirma dala
nosaka to, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo. Ta ka Atbildétajs nav iesniedzis paskaidrojumus par prasibu, ne art
iebildumus, tiesa uzskata prasibu par pieradtu.

Tapat pamatots ir arf prasijums par Prasitaja tiesibbam sanemt likumiskos 6% gada no nesamaksatas parada pamatsummas par laiku
dz sprieduma izpildei, jo Sadas Prasiaja tiesibas nosaka Civilprocesa likuma 195.pants, Civilikuma 1759.panta 1.punkts un
1765.panta pirma dala.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala ir noteikts, ka pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasijumu dalai- $aja gadijuma tie ir izdevumi par valsts un kancelejas
nodevas nomaksu. Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 3.punktu piedzenami izdevumi sakara ar rakstveida
pieradijumu iegusanu.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 39.- 44., 189.-195, 204" pantu, tiesa



nosprieda:
prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. D/, /personas kods/, /pers. C/, Ipersonas kods/, laba paradu EUR 7 114,36 (Ls 5 000,00) un tiesdSanas izdevumus
EUR 532,15 (Ls 374,00), bet kopa EUR 7 646,51 (Ls 5 374,00) (septini tOkstoSi seSi simti Cetrdesmit seSi euro 51 cents).

Noteikt tiestbas /pers. C/ sanemt likumiskos 6% (seSi procenti) gada no parada pamatsummas EUR 7 114,36 (Ls 5000,00) (septini
thkstosSi viens simts Cetrpadsmit euro 36 centi) lildz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Noteikt /pers.D/ terminu labpratigai sprieduma izpildei septinu dienu laika no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzét Latgales apgabaltiesa divdesmit dienu laikd no pilna sprieduma sastadiSanas dienas- 2014.gada
14 februara, iesniedzot apelacijas stidzibu Daugavwpils tiesa.

Tiesnesis



