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Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese M.Romanova,

piedaloties pieteicEjas maksatnespgjigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukuns A/ pilnvarotajam parstavim zverinatam advokatam
Normundam Slitkem, atbildétajas Latvijas Republikas pusg pieaicinatas iestades Uznémumu registra parstavei /pers. A/,

atklata tiesas sede izskatija apvienoto administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz maksatnesp&jigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
,/Nosaukuns A/” pieteikumiem par labveliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru Uzgémumu regjstrs izdarftu ierakstu maksatnespgjas registra par
MSIA ,/Nosaukurs A/”2014.gada 19.septembra kreditoru sapulces partraukSanu un tas atsakSanu 2014.gada 26.septembrt.

Aprakstosa dala

[1]2014.gada 22.septermbri Uznémumu registra (turpmak — Registrs) sanemts maksatnespéjigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukuns
AP (tupmak — pieteicgja) 2014.gada  22.septembra pieteikums ieraksta izdar¥anai maksatnesp€jas registra par kreditoru sapulci (turpmak —
Pieteikuns). Pieteikumam cita starpa pievienots 2014.gada 19.septembra pieteicgjas kreditoru sapulces protokols Nr.1/2014 (turpmak — Protokols), no
kura redzamns, ka kreditori nolema partraukt kreditoru sapulci uz vienu nedély, t.i., idz 2014.gada 26.septembrim. Protokolu parakstjis tikai sapulces
vaditajs.

Ar Uzpémumu registra valsts notara 2014.gada 23.septembra Emumu Nr.21-6/145656 atlikta ieraksta izdarSana maksatnespgjas registra par
pieteicgjas kreditoru sapulci un noteikts terminS trikumu noverSanai. Lémuns pamatots ar to, ka pieteikumam pievienotajam 2014.gada 19.septembra
pieteicgjas kreditoru sapulces protokolam Nr.1/2014 nav juridiska speka, proti, protokolu nav parakstyjis no klatesoso kreditoru vidus ievelets kreditoru
sapulces parstavis atbilstosi Maksatnespgjas likuma 86.panta divpadsmitajai dalai.

Pieteicgja minéto emumu ar 2014.gada 25.septembra iesniegumu apstridéja Registra galvenajam valsts notaram.

2014.gada 29.septembri Registra sanemts Pieteikums, kuram pievienots Protokols, kuru parakstijis sapulces vadiajs un no klatesoso kreditoru
vidus ievelets kreditoru sapulces parstavis.

2014.gada 30.septembrT Registra valsts notars pienéma lemumu Nr.21-6/145656/1 atteikt ieraksta izdarSanu maksatnespgjas registra par
pieteicgjas 2014.gada  19.septenbra kreditoru sapulces partrauk$anu un tas atsakSanu 2014.gada 26.septembri, jo maksatnespgjas registra nav
iesp&jans izdart ierakstu par kreditoru sapulci ar atpakalejosu datunm.

Pieteicgja apstridgja iepriek$ minéto lemumu Registra galvenajam valsts notaram.

[2] Ar Registra galvena valsts notara2014.gada 10.novembra lemumu Nr.15/167 atzits par tiesisku Registra valsts notara 2014.gada
23.septenbra lemunms Nr.21-6/145656.

Ar Registra galvena valsts notara 2014.gada 2.decembra lemumu Nr.1-5/176 atstats negrozits Registra valsts notara 2014.gada 30.septembra
lemums Nr.21-6/145656/1.

Parstdzetie lemumi pamatoti ar turpmak noraditajiem argumentiem



[2.1] No Maksatnespgjas likuma 86.panta piecpadsmitas un divpadsmitas dalas secinans, ka gadijuma, ja kreditoru sapulce pienem IEnmumu par
sapulces partraukSanu, tad administratoram Registra jaiesniedz pieteikuns par kreditoru sapulces partrauk$anu un tas atsakSanas laiku, norises vietas
adresi un darba kartibu. Ievérojot to, ka saskana ar Maksatnespgjas likuma 86.panta devito dalu kreditoru sapulce ir tiesiga pienemt lemunmus neatkarigi
no taja parstaveto kreditoru prasijumu apiréra, ja par kreditoru sapulces sasaukSanu ir izdarits ieraksts maksatnespgjas redistra, tad minéta pieteikuma
iesniegana Registra par kreditoru sapulces partrauk$anu un tas atsakS$anu nodro$ina visu maksatnesp€jas procesa ieintereséto personu intereSu
ievéroSanu un maksatnespgjas meérka sasniegsanu (maksatnesp&jas procesa atklatibas princips). Turklat pieteikumam japievieno attiecigais protokols, ar
kuru nolemts kreditoru sapulci partraukt un protokols japaraksta kreditoru sapulces vaditajam un no klatesoso kreditoru vidus ieveletajam kreditoru
sapulces parstavim, ka arT jebkuram kreditoram, kas piedalijies kreditoru sapulcg un izteicis velmi parakstit kreditoru sapulces protokolu.

[2.2] Pietelkumam par kreditoru sapulces partraukSanu un tas atsakSanu pievienotais Protokols bija japaraksta ne tikai kreditoru sapulces
vaditajam, bet arT no klatesoSo kreditoru vidus ieveletajam kreditoru sapulces parstavim. Lai noverstu konstateto trikumu pieteicgjai idz kreditoru
sapulces norises dienai, t.i., idz2014.gada 26.septembrim Registra bija jaiesniedz Protokols, kuru parakstijis gan kreditoru sapulces vaditajs, gan no
KklatesoSo kreditoru vidus ieveletais kreditoru sapulces parstavis. Ieverojot to, ka izskatamaja gadfjuma Protokols, kas parakstits gan no kreditoru
sapulces vaditdja, gan no klatesoSo kreditoru vidus ievéleta kreditoru sapulces parstavja puses Registra tika iesniegts 2014.gada 29.septembri, t.i. péc
tam, kad partraukta kreditoru sapulce jau bija notikusi, tad p&c sapulces norises vairs nav iespejams iesniegt dokumentus par kreditoru sapulces
partraukSanu ar merki izsludinat partrauktas kreditoru sapulces turpinajumu, jo partrauktas kreditoru sapulces turpinajuns (otra dala) jau i noticis.

Pieteicgjai jaspgj nodroSinat Maksatnesp&jas likuma noteiktas prasibas par protokola parakstSanu un nav obligati jaievero §1 likuma 86.panta
divpadsmitaja dala noteiktais maksimalais 10 dienu protokola parakstSanas termins. Gadjuma, ja pieteicgja nespgj nodrosinat minétas likuma normas
savlaicigu izpildi ta, lai ieraksts maksatnespgjas registra tiktu izdarits pirms sapulces norises, tad pieteicgjai ir tiesibas izsludinat jaunu kreditoru sapulci.

[2.3] leraksti maksatnespgjas registra nav veicami tikai par notikumiem nakotng, tacu ieraksts maksatnespgjas registra par kreditoru sapulces
sasaukSanu javeic pirms sapulces norises, jo vierigi no maksatnespgjas registra izdaritajiem ierakstiem kreditoriem ir iesp€ja uzzinat par kreditoru
sapulces sasaukSanu. Turklat Maksatnespgjas likuma nav noteikta cita kreditoru sapulces izsludinasanas kartiba, proti, kreditoriem vzaicingjuns uz
kreditoru sapulci netick nostfits. Lai nodros$inatu Maksatnespgjas likuma 6.panta 7.punkta noteikto atklatibas principu art gadjumos, kad atbilstosi
Maksatnespgjas likuma 86.panta piecpadsmitas dalas noteikumiem kreditoru sapulce tiek partraukta, administratoram ir pienakums Registra iesniegt
Maksatnespgjas likuma noteiktos dokumentus ieraksta izdarSanai, jo kreditoru sapulce, kas tiek rikota p&c partraukuma ir lemttiesiga vierigi tad, ja
maksatnespgjas registra ir noradita informacija par §is sapulces darba kartibu, norises laku un vietu. Ja likumdeveja merkis nebitu bijis noteikt
partrauktas kreditoru sapulces turpindjuma izsludinaSanas nepiecieSanibu, Registram no sapulces turpindjuma protokola biitu konstat€jamas zinas par
sapulces atsaksanas laiku, norises vietas adresi un darba kartibu. Nav noZimes maksatnespgjas registra formali izdartt ierakstu par jau notikuSas sapulces
izsludinasanas faktu, jo merkis ir pazigot visiem kreditoriem par kreditoru sapulces sasauk$anu pirms tas norises, lai tie varétu piedalties kreditoru
sapulces turpinajuma, ari gadijumos, ja tas pirmaja dala kads no kreditoriem nav piedalijies.

[3] Admnistrativaja rajona tiesa 2014.gada 16.decembriun2015.gada 5.janvari sanemti pieteicgjas pieteikumi par labveliga administrativa akta
izdoSanu. Pieteikumi pamatoti ar turpmak mingtajiem argumentiem

[3.1]12014.gada 19.septenmbritika sasaukta pieteicgjas kreditoru sapulce ar vienu darba kartibas jautajumu - maksatnespgjas procesa izdevumu
apstiprinasana. Pec lielaka kreditora oguma, sapulces gaita tika izsludinats partraukums uz vienu nedélu, lai kreditors varétu iepazities ar iesniegtajiem
maksatnespgjas procesa izdevumiem

[3.2] Maksatnespgjas likuma 86.panta piecpadsmita dala noteikts, ka kreditoru sapulci var partraukt uz laiku lidz divam nedelam Likuma nav
noteikts 1sakais laika spridis, uz kadu var izsludinat sapulces partraukumu un dzvé giitie noverojumi liecina, ka kreditoru sapulcs tiek izsludinati diva
veidu partraukumi - uz ilgaku laiku (lidz pat likuma pielautajam nedelu terminam), vai uz neilgu laiku, dazadu tehnisku iemeslu del. Tadgjadi ir izvertgjans,
kadam noliikam nepiecieSams ieraksts maksatnespgjas registra - lai informétu kreditorus (kuri nav ieraduSies uz sapulces pirmo daju) pirms kreditoru
sapulces otras dalas, vai lai atspogulotu maksatnesp&jas registra faktu, ka $ads partraukums i bijis (tostarp — post factum).

[3.3] No likuma sistemas ir saprotams, ka uz Maksatnespgjas likuma 86.pantd minéto pazinojumu nav attiecinamas likuma 88.panta ceturtas dalas
prasibas. Maksatnespgjas likuma 86.panta nav noteiktas ari prasibas, kadam jaatbilst registra iesniegtajam kreditoru sapulces protokolam, tostarp,
normA expresis verbis nav noteikts, ka iesniegtajam , protokolant” (likums neparedz divus protokolus partrauktai sapulcei) jabut paraksttam, tapec, lai
novertetu, kadam prasibam jaatbilst protokolam, $1 norma jatulko sist€miski kopsakara ar citam Maksatnespgjas likuma normam, gemot vera Iidzigu
situaciju risinajumu tiesibu normas vai prakse.

[3.4] Maksatnespgjas likuma 86.panta divpadsmita dala noteic, ka kreditoru sapulces protokolu (nevis ta dalu) ne velak ka 10 dienu laka no
kreditoru sapulces sasauksanas dienas paraksta kreditoru sapulces vaditajs un no klatesoso kreditoru vidus ievelets kreditoru sapulces parstavis, ka art
jebkurs kreditors, kas piedalijies kreditoru sapulce un izteicis velmi parakstit kreditoru sapulces protokolu. Minctais nozin€, ka gadijunig, ja kreditoru
sapulces partraukuns ir $aks par 10 dienu terminu, administratoram nav tiesiska veida, ka iegdt kreditora paraksfitu kreditoru sapulces protokolu (ka tas
ir $aja gadjuni), jo protokolu kreditors tiesigs lastt, parbaudit un precizet desmit dienu garuma. Secigi, Saja gadjumi pietiekans ir tikai administratora
parakstits kreditoru sapulces dalas protokols, jo pilns visas sapulces protokols, ko parakstijis gan kreditoru sapulces parstavis, gan administrators, tiks
iesniegts komercregistra iestadei péc sapulces pabeigianas (ar ,sapulc” ir saprotamas abas sapulces dalas — pirms un péc partraukuma).

[3.5] Vertejot Maksatnesp&jas likuma 86.panta piecpadsmitas dalas jegu un merki, ir jasecina, ka tas ir publiski pazinot kreditoriem, kas nav
piedalijusies kreditoru sapulcg (pirmaja sapulces dala), ka sapulcg ir noticis partraukuns (tostarp - postfactum). Tapéc nepiecieSans un pictickams ir art
tikai administratora (ja vispar) parakstits kreditoru sapulces dalas (pirms partraukuma) protokols. Tadgjadi nevar piekrist galvena valsts notara
viedoklim, ka nav nozimes maksatnespéjas registra formali izdarit ierakstu par jau notikuas sapulces izsludina$anas faktu un ka kreditoru sapulce, kas
tiek rikota péc partraukuma, ir lemtiesiga vienigi tad, ja maksatnespéjas registra ir noradita informacija par §is sapulces darba karfibu, norises laiku un
vietu. Nav arT atzZistama galvena valsts notara Maksatnespg€jas likuma 86.panta piecpadsmitas dalas interpretacija, t.i., ka panta merkis ir pazigot visiem
kreditoriem par kreditoru sapulces sasaukSanu pirns tas norises, lai vargtu piedalities kreditoru sapulces turpindjuma, art gadjumos, ja tas pirmaja dala
kads no kreditoriem nav piedalgies.

[3.6] Saldzinajumam apskatot gadfjumus, kad tiek pasludinati partraukumi tiesas sede - art $ados gadijumos, neatkarigi no ta, vai partraukuns tiek
izsludinats uz stundu vai lidz nakanmjai dienai, lietas dalibniekiem netiek siifitas pavestes, jo klatesosie lietas dalibnieki ir informeti par tiesas s€des (pec
partraukuma) atsakSanas laiku, pat, ja uz So tiesas s€di nav ieradusies visi aicinatie lietas dalibnieki.

Likuns neparedz, ka pec partraukuma uz tiesas s€di var ierasties citi dalibnieki (piemeram, ja partraukuns izsludinats vz 10 miniit€m), attiecigi
sekojot principam no lielaka uz mazako, secinams, ka kreditori, kas nav ieradusies sapulces pirmaja dala, nav jainformeé par partraukunu, lai tie varétu
ierasties uz sapulces otro daju (ja vien partraukuns nav izsludinats ar $adu merki), bet gan jainforme par apstakliem, kapec Emumi i piepenti cita laika
un vieta.

Registra valsts notars nav pémis véra faktu, ka administrators nevar ietekmét kreditoru sapulces lemumu par partraukuma izsludinasanu



piegensanu, tapat ka nevar piespiest kreditorus parakstit protokolu atrak par likuma noteikto terminu.

[4] Administrativaja rajona tiesa 2015.gada 21.janvariun 2015.gada 28 janvar sanentajos rakstveida paskaidrojumos Registrs pieteikumus
neatzist un uzskata par nepamatotu, pamatojoties uz Lémuma noraditajiem argumentiem.

[5] Tiesas sede pieteicgjas parstavis pieteikumu uzturgja uz taja noradtto argumentu pamata.
Tiesas s€d¢ atbildetajas parstave pieteikumu neatzina, pamatojoties uz Leémuma un rakstveida paskaidrojumos mingtajiem argumentiem

Motivu dala
[6] Tiesa, noklausoties lietas dalibnieku paskaidrojumus, izvértgjot lietas apstaklus un lieta esoSos pieradijumus, secina, ka pieteikums ir noraidams.

[7] Maksatnespgjas likuma 86.panta divpadsmita dala nosaka, ka kreditoru sapulces gaitu protokole. Protokolésanu nodrosina kreditoru sapulces
vaditajs. Kreditoru sapulces protokolu ne velak ka 10 dienu laka no kreditoru sapulces sasaukSanas dienas paraksta kreditoru sapulces vadiajs un no
KklatesoSo kreditoru vidus ievelets kreditoru sapulces parstavis, ka art jebkur§ kreditors, kas piedaljies kreditoru sapulc€ un izteicis velmi parakstit
kreditoru sapulces protokolu. ST panta piecpadsmita dala nosaka, ka kreditoru sapulci var partraukt vienu reizi uz laiku fidz divam nedélam, ja par to
nobalso vairak neka puse klatesoSo balsstiesigo kreditoru, noradot sapulces atsakSanas laiku, norises vietas adresi un darba karfibu. Administrators
iesniedz pieteikunm par kreditoru sapulces partraukSanu un tas atsakSanas laiku, norises vietas adresi un darba karfibu, ka arT attiecigds kreditoru
sapulces protokolu atbildigajai iestadei, kas veic ierakstus maksatnespgjas registra.

No minétajam normam izriet, ka gadijums, ja kreditoru sapulce pienem Iemumu par sapulces partrauk$anu, tad administratoram Registra jaiesniedz
pieteikums par kreditoru sapulces partraukSanu un tas atsakSanas laiku, norises vietas adresi un darba kartbu. Tapat no §im normam izriet, ka
administratoram janodro$ina Maksatnespgjas likuma noteiktas prasibas par protokola parakstianu.

[8] Saskana ar likuma “Par Latvijas Republikas Uznémumu registr”” 18.8 panta pirmés dalas 2.punktu, izskatot iesniegtos dokumentus, Uznémumu
registra valsts notars parbauda, vai dokumentiem, kurus registré (pievieno lietai) vai uz kuru pamata izdara ierakstu maksatnespgjas redistra, ir juridisks
speks un vai citas formas prasibas atbilst normativajiem aktiem, ka arf to, vai zinu apjoms un saturs atbilst normafivajiem aktiem un citiem registracijas
lietd esosajiem dokumentiem. ST panta pickta dala noteic, ka, ja tiek konstatéts, ka nav ievérotas §a panta pirmés dalas prasibas, bet Sie trikumi ir
noverami, Uznémumu registra valsts notars nekavgjoties, bet ne velak ka vienas dienas laika no pieteikuma sapnensanas dienas pienem [emumu par
ieraksta izdarSanas vai dokumentu regjstracijas (pievieno$anas lietai) atlikSanu un lémuma norada saprafigu terminu trikumu novérSanai. Minétais termin$
nedrikst biit &saks par piecam dienam. ST panta sesta dala nosaka, ka, ja dokumentos konstatétie trikumi nav novérsami vai iesniegtds zinas nav
registréjamas maksatnespgjas registra, Uznémumu registra valsts notars piecu dienu lakka no pieteikuma sanen®anas dienas pienem Emumu par
atteikumu registrét (pievienot lietai) dokumentus vai izdart ierakstu maksatnespéjas registra.

Saskana ar Dokumentu juridiska speka likuma 4.panta ceturto dalu, ja saskana ar tiesibu aktu prasibam dokumenta jabit vairaku personu
parakstam, dokuments iegist juridisku speku, kad to parakstijusas visas attiecigds personas.

No minétajam normam izriet, ka, ja Uznémumu registrs, izskatot administratora iesniegto pieteikumu par kreditoru sapulces partraukSanu un tas
atsakSanas laiku, norises vietas adresi un darba kartibu, ka arT tam pievienoto attiecigas kreditoru sapulces protokolu, konstate, ka So protokolu kuru
parakstija tikai kreditoru sapulces vaditajs, Uznémumu registram ir pamats piegent I&mumu par ieraksta izdariSanas atlikSanu, noradot sapratigu termigu
trikumu noverSanai.

[9] Nemot vera mincto, Pieteikumam par kreditoru sapulces partraukSanu un tas atsakSanu pievienotais Protokols bija japaraksta ne tikai kreditoru
sapulces vaditajam, bet ar no klatesoSo kreditoru vidus ievéletajam kreditoru sapulces parstavim. Secigi Uznémunmu registrs pamatoti Iéma par ieraksta
izdarSanas maksatnespgjas registra atlikSanu un Registra galvena valsts notara 2014.gada 10.noverrbra lémums Nr.15/167, ar kuru atzits par tiesisku
Registra valsts notara 2014.gada 23.septembra lemums Nr.21-6/145656, ir atzistams par tiesisku.

[10] Attieciba uz atteikunu registrét zinas par pieteicjas 2014.gada 19.septembra kreditoru sapulces partravk$anu un tas atsaksanu 2014.gada
26.novembrd tiesa konstate, ka ar Registra galvena valsts notara 2014.gada 2.decembra Emums Nr.1-5/176, ar kuru atstats negrozits Registra valsts
notara 2014.gada 30.septembra lemuns Nr.21-6/145656/1 ir atzistams par tiesisku un nav pamata ta atcelanai. Sis secindjums tiek balstits uz turpnik
minétajiem argumentiem

Maksatnespgjas likuma merkis saskana ar ta 1.panta noteikto ir veicinat finansialas grifibas nonakusa paradnieka saistibu izpildi un, ja iespgjans,
maksatspgjas atjaunoSanu, piemerojot likumd noteiktos principus un tiesiskos risindjumus. Maksatnesp€jas likuma 6.panta 7.punkts nosaka, ka
maksatnesp&jas procesa ir piemerojams atklatibas princips, kas nozime to, ka, lai nodro§inatu uzticanibu, informécijai par procesu ir jabiit picejamai
visam procesa iesaisttajam personam, tadejadi veicinot $o personu intere$u ievérosanu un procesa merku sasniegsanu. Iznémums ir informéacija, kuras
neierobeZota izpausana varétu kaitet paradnieka vai kreditoru likunrigajam interesem

Maksatnespgjas likuma 86.panta pirma dala nosaka, ka kreditoru sapulce ir organizéta kreditoru kopigas darbibas forma kreditoru lemumu
pienemsanai. STpanta devita dala nosaka, kreditoru sapulce ir tiesiga pienemt lemumus neatkarigi no taja parstavéto kreditoru prasjjumu apméra, ja par
kreditoru sapulces sasaukSanu ir izdartts ieraksts maksatnespgjas registra. No Maksatnespg&jas likuma 88.panta izriet, ka par kreditoru sapulci kreditorus
informe, registrEjot par to zinas maksatnespgjas registra, nevis uzaicinajumus uz sapulci.

No minéta izriet, ka, nemot véra minétaja tiesibu norma un Maksatnespgjas likuma kopuma noteikto kreditoru sapulces kompetenci, kreditora
iespgjai piedaltties kreditoru sapulcg ir svariga nozime efektiva un likuniiga maksatnespgjas procesa nodrosinasana, jo kreditors ar savu balsojumu var
ietekmet lBmumus, kas savukart ietekmes viga kreditora prasjuma atgiiSanu. Atbilstosi minétajam, nosakot kreditoru sapulces laiku un atraSanas vietu,
admunistratoram ir pienakums nodrosinat, lai pec iesp&jas visi kreditori personiski, vai Maksatnesp&jas likuma noteiktajos gadjumos ar parstavju
starpniecibu, varétu piedalities kreditoru sapulce. Secigi ieraksts maksatnesp€jas registra par kreditoru sapulces sasauk$anu ir nepiecieSans, lai kreditori
varétu uzzinat par kreditoru sapulces sasaukSanu, partraukSanu un atsaksanu. Tadgjadi ieraksts par sapulces partraukSanu un atsakSanu nav veicans par
péc sapulces atsak3anas notikusu sapulci. Sadu viedokli izteica aribiedriba , Latvijas Sertificéto maksatnespgjas procesa administratoru asociacija”,
izsakot priekslikumus likumprojektam Grozijumi ,,Maksatnespgjas likuma”. Biedriba, komentgjot likuma 77.panta divpadsmito dalu, noradija, ka likuma
77 .panta trispadsmita dala norma noteica, ka kreditoru sapulci var partraukt vienu reizi uz laiku Iidz vienam meénesim, ja par to nobalso vairak neka puse
klatesoSo kreditoru pec prasgjumu summas, noradot sapulces atsakSanas laiku, norises vietas adresi un darba kartibu. Admnistrators iesniedz pieteikumu



par kreditoru sapulces partraukSanu un tas atsaksSanas laiku, norises vietas adresi un darba kartibu, ka ar attiecigas kreditoru sapulces protokolu ar
likumu pilnvarotajai iestadei, kas veic ierakstus maksatnesp&jas registra. Biedriba piedavaja aizstat 77.panta 13.dalas pirmaja teikumé vardus , kreditoru
péc prasjunmu summas” ar vardiem , balsstiesigo kreditor” un papildinat otro teikunu pirms vardiem ,, Administrators iesniedz” ar tekstu: , Gadijunig, ja
kreditoru sapulces partraukums ir ilgaks par piecam dienam’, noradot, ka nav nozimes registrét sapulces partraukumu, ja ieraksts Maksatnespgjas
registra paradisies péc sapulces.

Nemot véra mingto, Registram nav pamata registrét zinas par kreditoru sapulces partrauk$anu un atsakSanu pec sapulces atsaksanas.

[11] Papildus tiesa norada, ka ta nepiekrit, ka attieciba uz noraditajam normam péc analogjjas ir piemérojams Administrativa procesa likuma
regulgjuns par tiesas s€zu protokoliem un lietas izskatiSanas atlikSanu. Administrativa procesa likuma 136.panta pirma dala nosaka, ka katra tiesas sede
raksta tiesas sédes protokolu. No &7 likuma 137.panta pirmas dalas izriet, ka tiesas s€des protokola norada taja skaita tiesas s€des norises laiku (gadu,
datumu, menesi) un viety, tiesas seédes atklasanas laku, zipas par admmnistrativa procesa dalibnieku, lieciieku, ekspertu un tulku ieraSanos, tiesas
rikojumus un lemumus, kas nav piengemti atsevisku procesualu dokumentu veida, tiesas sédes slégsSanas laku un tiesas sédes protokola parakstianas
laiku. Administrativa procesa likums nenosaka, ka tiesai jasastada vairaki protokoli par vienu sedi, ja taja tika pastudinats partraukums, proti, par sedes
dalu pirms partraukuma, un par sédes daju pec partraukuma. Tas, ka tiesas sedg tika pasludinats partraukuns, neliedz s€de pec partraukuma piedaltties
tiem procesa dalibniekiem, kas nebija ieradusies uz sédi pirms partraukuma. Taja pasa laika, ja tiesa atliek lietas izskatSanu, tai saskana ar Administrativa
procesa likuma 136.panta pirmo dalu jasastada tiesas sedes protokols. Ja tiesa atliek lietas izskafSanu, ta pastudina tiesas s€di par slegtu un tai, saskana
ar Administrativa procesa likuma 130.panta pirmo un treSo dalu, jaaicina ar pavesti uz nakamo s€di administrativa procesa dalibnieki, savlaicigi pazinojot
lietas dalibnickiem par lietas izskatSanas vietu un laiku.

[12] Attiecha uz pieteic€jas parstavja noradito par to, ka kreditoriem ir tiesibas iepazties 10 dienu laka ar protokolu un $aja gadjuma
administrators nevar iesniegt Registra pieteikumu un protokolu par kreditoru sapulces partraukSanu vz laika periodu, kas ir iaks par 10 diendm, un
atsaksanu, tiesa paskaidro, ka $aja gadfjuma administrators nesp&j nodro$inat savlaicigu izpildi 3, lai ieraksts maksatnespgjas registra tiktu izdartts pirms
sapulces norises. Tacu $aja gadijuma administratoram ir tiesibas izsludinat jaunu kreditoru sapulci.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 246.-251.pantu un 289.-291.pantu, tiesa
nosprieda
noraidit maksatnespgjigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukunms A/” pietekumus par labveliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru
Uznemumu registrs izdarftu ierakstu maksatnespgjas registra par MSIA ,,/Nosaukums A/” 2014.gada 19.septembra kreditoru sapulces partrauk$anu un
tas atsaksanu 2014.gada 26.septembri

Spriedumu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa viena menesa laika no ta sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas
rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese (paraksts) M.Romanova
NORAKSTS PAREIZS
Administrafivas rajona tiesas tiesnese M.Romanova
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