Lietas Nr.11089193514
Lietas artiva Nr.K29-1692-15/2

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2015.gada 11.decembrt

Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas tiesnese D.Dzérviniece izskatija rakstveida vienosanas procesa kriminallietu, kura /pers. A/,
personas kods /personas kods/, apsiidzets pec Kriminallikuna 253 2panta pirmés dalas, un saskand ar tiesd iesniegto Vienosans protokolu par vainas
atZisanu un sodu,

konstatgja:

/pers. A/, budans bridinats par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un lietoSanu, neatlauti lietoja
narkotisko vielu, un proti:

/pers. A/, budams bridinats par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu saskana ar 2013.gada 31.oktobra lemumu
par vina sauksanu pie administrafivas atbildibas pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 46.panta pirmas dalas, pirmstiesas izmekleSana precizi
nenoskaidrota vieta un laika, bet ne velak ka lidz aiztur€Sanai 2014.gada 27.maija, /pers. A/, atrodoties Riga, neatlauti lietoja narkotiskas vielas -
heromu, kanabisu (marihvanu). Turklat, 2014.gada 27.maija, ap plkst. 14.20, atrodoties narkotisko vielu ietekme, /pers. A/ tika aizturéts pec adreses:
Riga, /adrese/. Saskana ar MK 2005.gada 8.novembri apstiprinatajiem noteikumiem Nr.847 “Par Latvija kontroléjamo narkotisko vielu, psihotropo
vielu un prekursoru sarakstient’, herons, kanabiss (marihuana) i pieskaitami pie aizliegtam seviski bistamam narkotiskam vielam, un ir ieklauti I saraksta.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253 2panta pirmaja dala.

Narkotiku nelikuniigas aprites noziegumu izmekleSanas prokuratiiras prokurore M.Sarzinska, pirmstiesas procesa, nemot vera, ka ar noziedzigu
nodarfjumu nav radits kait&jums: cietuSo nav, kompensacija nav pieteikta, apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosu un atbildibu pastiprinoso apstakl,
apsiidz&ta persoribu, idz tiesu par Kriminalikuna 253.2panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarijuna izdarSanu, piespriest apstidz&tajam /pers.
A/ sodu wslaicigas brivibas atpensanas veida uz diviem meéneSiem. Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, noteiktajam sodam dalgji pievienot
sodu, kas piespriests ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilsetas tiesas 2015.gada 20.aprila spriedumu, pec kura /pers. A/ sodits ar brivibas atnemsanu uz 1
(vienu) gadu un 1 (vienu) menesi, un pec spriedumu kopibas galigo sodu /pers. A/ noteikt brivibas atpensanu uz 1 (vienu) gadu un 2 (diviem) méneSiem
Saskana ar Kriminallkuma 52.panta ceturto dalu, soda termina ieskaittt izciesta soda dalu aiztur€Sana un apcietinajuma pavadito laiku no 2013.gada
8.septembra lidz 2013.gada 10.septembrim, no 2013.gada 18.decembra lidz2013.gada 19.decembrim, no 2013.gada 10.septembra Iidz2013.gada
1 1.novembrim, no 2015.gada 20.aprila idz sprieduma stasanas speka.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 540.! panta pirnis dalas nosacijumiem, ar Rigas pilsétas Latgales prick3pilsctas tiesas tiesneses 2015.gada
23 novembra lemumu nolents kriminallietu /pers. A/ apsiidziba péc Kriminallikuma 253.%panta pirmis dalas iztiesat rakstveida proces. Iebildumi pret
lietas iztiesasanu rakstveida procesa vai noraidijumi tiesas sastavam nav sanemti.

Tiesa, zlemjot kriminalprocesu rakstveida procesa péc lieta esosajiem materialiem, ir parliecingjusies, ka savaktie pieradjumi apstiprina apsiidzeta
/pers. A/ vainu vinpam inkriminéta noziedzigd nodarjuma izdarSana. Tiesai nav radusas Saubas par apsiidzeta /pers. A/ vainu, vipa darbibas ir pareizi
kvalificgtas pec Kriminalikurma 253 2panta pirmés dalas, tadgjadi tiesa atzist, ka kriminallieta i taisans notiesajoss spriedums.

IzZkIastot noslegtas vienoSanas butibu, tiesa konstate, ka tiesai iesniegtaja 2015.gada 17.novembra vienoSanas protokola ar apsiidzeto
/pers. A/ 1 noradits, ka apsidzetais /pers. A/, piedaloties aizstavim - zverinatai advokatei Petrai Janulei, piekrit slégt vienoSanos par vainas atZisanu un
sodu, vigam ir izskaidrotas tiesibas vienoSanas procesa un sekas, kas rodas lidz ar vienoSanas noslégsanu, apsiidzgtais atzist sevi par vainigu vigam
inkriminéta noziedziga nodarjuma izdari§ana un piekrtt prokurora piedavatajam soda veidam un méram

Tiesa atzst, ka 2015.gada 17.novembra vienosanas protokols pec savas formas un satura atbilst Kriminalprocesa likuma 437.panta prasibam,
neatrodot procesualo un materialo tiesibu normu parkapumus, nosledzot vienoSanos.

Tiesa, parbaudot lieta esoSos materialus, secina, ka vienoSands pirnstiesas procesa laka ar apsiidzto /pers. A/ i noslegta, ieverojot
Krimnallikuma un Kriminalprocesa likuma likuma noteikto karfibu. Apsiidzetais/pers. A/ vienoSanos ir paraksfijis apznati un labpratigi, saprotot
vienosanas sekas. Tapat tiesa nem vera to, ka apstidzetais /pers. A/ lidz lietas iztiesaSanas uzsaksanai nav atteicies no vienosanas.

Nosakot sodu apsiidzetajam, tick nemti véra Kriminallikuma 35.panta un 46.panta nosacijum, tas ir, tiek nemts vera likuma definctais
kriminalsoda merkis — aizsargat sabiedribas dro$ibu, atjaunot taisnigunu, sodit vairiigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu, resocializet sodtto
personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunus un atturgtos no noziedzgu nodarfjunu izdarSanas, izdarta noziedziga nodarjuma
raksturs, radttais kaitSjums, vainiga persoriba, vina atbildibu nikstinoSie un pastiprinosie apstakli.

Tiesa nem véra, ka apsiidzeta /pers. A/ izdarftais noziedzigais nodarfjums, kas paredzets Kriminallikuma 253 2panta pirmaja dafa, saskand ar
Kriminallikuma 7.panta otro dalu klasificgjams ka kriminalparkapums ka arf nem véra apstidzeta personu raksturojosas zinas — /pers. A/, dzmis
/datums/, LR pilsonis, ar 9 klasu izglitibu, precgjies, apgadiba atrodas meita, dzimusi 2014.gada, lidz aizturéSanas bridim nestradajoss, no 2014.gada
sastav darba mekletaju uzskaité, no 2014.gada sastav Ogres rajona slinmicas narkologiska kabineta uzskaite, agrak sodits, pedgjo reizi 2015.gada
20.aprili Rigas pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesa péc Krimindllikuma 253.2panta pirmas dalas, 180.panta pirmés dalas, ar brivibas atpem$anu uz |
(vienu) gadu un 1 (vienu) menesi, sodaniba nav dzesta.

Saskana ar Krimmnallikuma 47.panta otro dalu, par apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist to, ka vip$ i valsirdigi
atzinis savu vainu un nozelojis izdario.

Saskana ar Krimmnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, par apsiidz&ta /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzst to, ka



noziedzigais nodarfjums veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Par noziedzigo nodarfjumu, kas kvalificgjans pec Krimnallkuma 253.2panta pimds dalas, lkumdevgjs paredzgjis sodu: Tshicigu brivibas
atpemSanu vai piespiedu darbu, vai naudas sodu.

Soda merkis ir sasniedzans ar sapratigiem un demokratiskiem fidzekliem, katra no gadjumiem izvértgjot apsiidzeta vainu un attieksmi pret
nodarfjumu, socialo stavokli, sabiedrisko bistanibu un to, vai obligata un kategoriska brivibas atpensanas soda piemerosana ir galgjais un nepiecieSamais
lidzeklis §Tmerka sasniegSanai.

Tiesa secina, ka valsts apstidzibas Iogtais soda veids un apmers apstidzetajam /pers. A/ atbilst Kriminallikuma 35.panta otras dalas un 46.panta
prasibam, ir samerigs ar apsiudzeta izdartd noziedziga nodarjuma smagumu un rakstury, apstidzeta /pers. A/ personiby, viga atbildibu nikstinoSo un
pastiprinoSo apstakli, un soda merkis ir sasniedzams notiesajot apsiidzeto /pers. A/ ar Blaicigu brivibas atpensanu, fidz ar to tiesa uzskata par iespejanmu
apstiprinat noslegto vienosanos, nosakot apstidzetajam /pers. A/ vienosanas protokola noradito sodu. Galigais sods apsiidzetajam /pers. A/ nosakanms
saskana ar Kriminallikuma 50.panta piektas dalas noteikumiem.

Izskatamaja krimnallieta apstidzetajam /pers. A/ drosibas Iidzeklis nav piemerots.

Tiesa konstate lieta procesualo izdevumu esanibu, ko veido samaksa par aizstavja darbu — zverinatas advokates Petras Janules apstidzEtajam
/pers. A/ sniegto valsts nodrosinato juridisko palidzbu pirnstiesas kriminalprocesa (vienosanas procesa). Apsiidzeta/pers. A/ aizstavim saskana ar
Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 | Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas apjonu, samaksas apmeru,
atidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartbu”, par apsitidzetajam /pers. A/ sniegto juridisko palidzibu pirnstiesas krimindlprocesa no valsts
Iidzekliem izmaksati 76,13 EUR. Tiesa uzskata, ka mingto izdevunu athidzinaSanas pienakums uzlickams apstdzetajam /pers. A/ saskapa ar
Krimnalprocesa likuma 367.panta prmas dajas 4.punkta un 368.panta pirmas dalas nosacjumiem Konkrétaja krimmnalprocesa nav konstateti
Krimnalprocesa likuma 85.panta paredzetie nosacjumi, kuriem iestajoties, personai ir tiesibas uz atbrivosanu no samaksas par aizstavja palidzibu.

Pamatojoties uz augstakminéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 540! pantu un 543.pantu, tiesa
nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdarana, kas paredzéts Krimnallikuma 253.2panta pirmaja
dala.

Apstiprinat starp prokuroru un apstidzeto /pers. A/ 2015.gada 17.novenbri noslegto vienosanos par vainas atzSanu un sodu, un sodtt /pers. A/ par
noziedziga nodarfjuma izdarsanu, kas paredzets Krimmnallikuma 253.2panta pirmaja dala ar slaicigu brivibas atpensanu uz 2 (diviem) méneSiem

Saskapa ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, ar So spriedumu noteiktajam sodam dalgji pievienot sodu, kas piespriests ar Rigas pilsétas
Latgales priekspilsétas tiesas 2015.gada 20.aprila spriedumu, un galigo sodu/pers. A/ noteikt — brivibas atgensanu uz 1 (vienu) gadu 2 (diviem)
menesiem

Soda izcieSanu skaittt no sprieduma speka stasanas dienas un soda termina, saskana ar Krimnallikuma 52.panta ceturto dalu, ieskaittt izciesta soda
dalu aiztur€$ana un apcietinajuma pavadto laiku no 2013.gada 8.septembra lidz 2013.gada 10.septembrim, no 2013.gada 18.decembra lidz2013.gada
19.decembrim, no 2013.gada 10.septembra fidz2013.gada 11.novembrim, no 2015.gada 20.aprila fidz sprieduma speka stasanas dienai.

Piedzt no /pers. A/ procesualos izdevumus 76,13 EUR (septindesmit sesi euro 13 centi) valsts laba par advokata sniegto juridisko palidzibu.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 368.pantu apstidzetajam /pers. A/ procesuilie izdevumi: izdevumi 76,13 EUR (septindesmit sesi euro 13 centi)
par aizstavja sniegto juridisko palidzibu labpratigi jasamaksa 30 (trisdesmit) dienu laka pec tiesas sprieduma speka stasanas dienas tiesas noraditaja
Valsts kases konta — sapénmgjs: NMR90000050138, sanemeja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta Nr.LV68TREL1060001239300.

Spriedunu 10 (desmit) dienu laika var parstidzet kasacijas kartiba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Krimmnallietu departamenta, iesniedzot
kasacijas stidzibu vai protestu Rigas pilsétas Latgales prickpilsétas tiesa.

Sprieduma pieejanibas diena — 2015.gada 11.decembris.

Tiesnese D.Dzerviniece



