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SPRIEDUMS

Latvijas tautas varda

Liepaja, 2011.gada 7.aprili

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese A.Kudrévica,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc L.S. pieteikuma par

labveliga administrativa akta izdoSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Valsts socialas apdros§inasanas agentiiras (turpmak —Agentira) direktores
2010.gada 6.aprila lémumu Nr.09-5/NA/4343 (turpmak — Lémums) nolemts atstat negrozitu
Agentiiras Liepajas regionalas nodalas 2010.gada 2.marta 1émumu Nr.2436 ,,Par bezdarbnieka
pabalsta atteikumu” (turpmak — Sakotngjais lémums), ar kuru nolemts pieteic&jai no
2010.gada 28.janvara lidz 2010.gada 27.oktobrim pieskirt bezdarbnieka pabalstu 55% apméra
no dienas vidgjas apdrosinasanas iemaksu algas (Ls 1,6438), bet ne mazak ka 60 % apméra no
bezdarbnieka pabalsta pieprasiSanas diena spéka esosa valsts sociala nodrosinajuma pabalsta
divkarsa apmera (Ls 1,7753).

Lémums pamatots ar likuma ,,Par apdrosinasanu bezdarba gadijumam” 7.panta pirmo

un treSo dalu.

[2] Administrativaja rajona tiesa sanemts L.S. pieteikums par Lémuma parsiidzésanu.
Ar Administrativas rajona tiesas tiesneses l€émumu piepemts pieteikums un ierosinata

administrativa lieta par labvéliga administrativa akta izdoSanu.
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Pieteicgja pieteikuma norada, ka bezdarbnieka pabalsta aprékinasana tika nemts veéra,
ka darba devéjs 2008.gada decembri, bérna kopsanas atvalinajuma laika, veica korekcijas par
veselibas apdrosinasanu bez pieteic€jas zinas un Iidz ar to ienakumos uzradas maksajums no
darba devéja. Tapéc bezdarbnieka pabalstu nevar€ja aprékinat saskapa ar likuma ,Par
apdroS§inasanu bezdarba gadijumam” 8.panta 6.punktam. Uzzinot maksajuma sekas, pieteic€ja
versas pie bijusa darba devEja ar ligumu labot datus (no 2008.gada decembra uz 2008.gada
maiju), kas tika veikts Valsts iep@mumu dienesta un ir redzams Valsts darba inspekcijas

2010.gada 12.aprila véstulé Nr.14-04/2638.

[3] Atbildetaja rakstveida paskaidrojuma noradijusi, ka pieteikumu neatzist un
paskaidro, ka ar Sakotngjo lémumu pieteicgjai no 2010.gada 28 janvara lidz 2010.gada
27.oktobrim tika pieSkirts bezdarbnieka pabalsts 55% apméra no dienas vidgjas
apdro$inasanas iemaksu algas (Ls 1,6438), bet ne mazak ka 60 % apméra no bezdarbnieka
pabalsta pieprasisanas diena spéka esosa valsts sociala nodros§inajuma pabalsta divkar$a apméra
(Ls 1,7753). Periods kalendara dienas vidéjas apdroSinasanas iemaksu algas aprékinasanai
saskana ar likuma ,,Par apdrosinasanu bezdarba gadijumam" 8.panta pirmo dalu pieteicgjai ir
noteikts no 2008.gada novembra lidz 2009.gada oktobrim.

Pieteic€ja Iémuma apstridéSanas iesnieguma noradijusi, ka bezdarbnieka pabalsts vinai
japieskir saskana ar likuma ,,Par apdroSinasanu bezdarba gadijumam" 8.panta sesto dalu.
Izskatot pieteicgjas apstridéSanas iesniegumu, Agentiira Konstatgja, ka darba néméja statusu
pieteicgja zaud&usi 2010.gada 6.janvari, bet bezdarbnieka statusu ir ieguvusi 2010.gada
28.janvari. No dienas, kad pieteicéja zaud&jusi darba némgéja statusu, lidz dienai, kad
pieteicgja ieguvusi bezdarbnieka statusu, par pieteicgju tika veiktas iemaksas no valsts
pamatbudZeta ka par personu, kura kopj bérnu lidz 1,5 gadu vecumam.

Saskana ar likuma ,,Par apdroSinasanu bezdarba gadijjumam” 7.panta treSo dalu
bezdarbniekam, par kuru tiesi pirms bezdarbnieka statusa iegtisanas dienas iemaksas bezdarba
gadijumam ir veikusi valsts, bet par paréjo iemaksu perioda dalu gan pats pabalsta pieprasitajs
un vina darba devgjs, gan valsts, pieSkirama bezdarbnieka pabalsta apméru nosaka saskana ar
§a panta pirmo dalu. Saja gadijuma bezdarbnieka pabalsta apmérs nedrikst bt mazaks par §a
panta otraja dala noteikto, ne mazak ka 60 % apmeéra no bezdarbnieka pabalsta pieprasiSanas
diena speka esosa valsts sociala nodroSinajuma pabalsta divkarSa apméra. Ta ka pieteic€jas
gadfjuma pedgjais iemaksu veic€js pirms bezdarbnieka statusa iegiiSanas dienas ir bijusi

valsts, tad Agentiira konstatgja, ka Agentlras nodala, nosakot pieteicgjai bezdarbnieka
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pabalsta apméru, pamatoti ir piemé&rojusi likuma ,,Par apdrosinasanu bezdarba gadijumam”
7.panta treSo dalu. Par péd€jo iemaksu veicgju tiktu uzskatits pieteic€jas darba devgjs tikai
tada gadijuma, ja pieteicja bezdarbnieka statusu biutu ieguvusi ne vélak ka 2010.gada
7.janvari. Lidz ar to Agentiiras nodalai butu tiesisks pamats piemé&rot pieteicéjas noradito
likuma ,,Par apdrosinasanu bezdarba gadijumam” 8.panta sesto daju.

Izdodot administrativo aktu, iestades ricibai ir jaatbilst tiestbu normam un jadarbojas
normativajos aktos noteikto pilnvaru ietvaros. Agentiiras Lémums piepemts, pamatojoties Uz
likuma ,,Par apdrosinasanu bezdarba gadijumam” 7.panta pirmo un treSo dalu, Administrativa
procesa likuma 7.pantu, 81.panta otras dalas 1.punktu un 81.panta piekto dalu.

Neskatoties uz pieteicéjas darba devEja veiktajam izmainam socialajas iemaksas,
pieteic€jas bezdarbnicka pabalsta sanéméjas lietas faktiskie apstakli, kas radttu tiesisku pamatu
administrativa procesa uzsakSanai no jauna iestadé, nav mainijusies, proti, par 2010.gada
janvara ménesi no 1. lidz 6.janvarim iemaksas par pieteicgju veicis darba devgjs, bet no 1. lidz
31.janvarim — valsts.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 85.panta otras dalas 3.punktu Agentiirai nav
likumiga pamata pieteic€jai bezdarbnieka pabalsta apméru noteikt saskana ar likuma ,,Par

apdro$inasanu bezdarba gadijumam” 8.panta sesto dalu.

[4] Administrativas rajona tiesa sanemti pieteic&jas rakstveida iebildumi par Agentiiras
sniegtajiem rakstveida paskaidrojumiem.

Pieteicgja norada, ka Agentiira Sakotn&jo lémumu pienéma pamatojot to, ka laika, kad
pieteic€ja bija bérna kopSanas atvalinajuma, darba devgjs bija veicis korekciju par veselibas
apdro$inasanu un tas tika uzskatits par ienakumu. Darba dev€jam nebija javeic iemaksas, kad
pieteicgja bija bérna kopSanas atvalinajuma, bet 2008.gada decembri tas bija veiktas.
Bezdarbnieka pabalsta aprékinu nevargja veikt balstoties uz likuma "Par apdroSinaSanu
bezdarba gadijumam" 8.panta sesto dalu. Uzzinot par korekcijas faktu, pieteic€ja versas pie
sava bijusa darba dev€ja ar ligumu labot datus un korekciju par veselibas apdroSinaSanu veikt
2008.gada maija, kas bija pedg€jais darba menesis pirms dosanas pirmsdzemdibu atvalinajuma.
Darba devgjs piekrita veikt labojumu un tapec Sakotngjais 1émums tika apstridéts. Pieteicgjai
nezinamu iemeslu d€], informacijas apmaina starp iestadém kav&jas un tapéc Lemums
apstiprinaja Sakotngjo lémumu.

Agentiiras rakstveida paskaidrojuma minéts, ka valsts par pieteicgju veikusi iemaksas

no valsts pamatbudzeta ka par personu, kura kopj bérnu Iidz 1,5 gada vecumam. Tacu

3 lappuse no 8



2010.gada 3.junija izzina Nr.0/1450028 ir redzams, ka valsts péd€jo iemaksu ir veikusi
2009.gada decembrt un 2010.gada janvari iemaksu ir veicis darba devgjs. Lidz ar to ir
nepamatots apgalvojums, ka par pe€dgjo iemaksu veicgju pirms bezdarbnieka statusa iegtiSanas
dienas ir bijusi valsts. Ka ari nesaprotams ir apgalvojums, ka par ped&jo iemaksu veicgju tiktu
uzskatits darba devéjs tikai tada gadijuma, ja bezdarbnieka status batu iegits ne vélak ka
2010.gada 7.janvari, jo likums ,,Par apdrosinasanu bezdarba gadijumam" neparedz $ada veida 1

dienas terminu.

[5] Agentiira sniedza rakstveida paskaidrojumus par pieteic€jas icbildumiem. Agentiira
paskaidrojumos norada, ka bezdarbnieka statusu pieteicgja ieguvusi 2010.gada 28.janvari, tad
periods kalendara dienas vidgjas apdrosinasanas iemaksu algas apr€kinasanai pieteic€jai ir
noteikts no 2008.gada novembra Iidz 2009.gada oktobrim. lepriekS sniegtajos rakstveida
paskaidrojumos noradits, ka par 2010.gada janvara ménesi no 1. [idz 6.janvarim iemaksas par
pieteicgju veicis darba devgjs, bet no 1. lidz 31.janvarim — valsts. Nav pamatots pieteicgjas
apgalvojums, ka pedgjas iemaksas pirms bezdarbnieka statusa iegliSanas par pieteic€ju ir veicis
darba devgjs.

Picteicgjas argumenti, ka par ped&jo iemaksu veicgju tiktu uzskatits pieteic&jas darba
devgjs tikai tada gadijuma, ja pieteic€ja bezdarbnieka statusu biitu ieguvusi ne vélak ka
2010.gada 7.janvari un lidz ar to Agentiras nodalai biitu tiesisks pamats piemérot pieteic&jas
noradito likuma ,,Par apdrosSinaSanu bezdarba gadijumam" 8.panta sesto dalu, nav pamatots.
Pieteicgja norada, ka likums ,,Par apdrosSinaSanu bezdarba gadijumam" neparedz $ada veida
vienas dienas terminu. Minétais nosacijums ir paredzéts likuma ,,Par apdrosinasanu bezdarba
gadijumam" 7.panta treSaja dala, kas nosaka, ka bezdarbniekam, par kuru tieSi pirms
bezdarbnieka statusa iegliSanas dienas iemaksas bezdarba gadijumam ir veikusi valsts, bet par
pargjo iemaksu perioda dalu — gan pats pabalsta pieprasitajs un vina darba devgjs, gan valsts,
pieskirama bezdarbnieka pabalsta apméru nosaka saskana ar §a panta pirmo dalu. Sada

gadijuma bezdarbnieka pabalsta apmers nedrikst biit mazaks par $a panta otraja dala noteikto.

[6] Administrativas rajona tiesas Liepajas tiesu nama sapemts iesniegums, kura
pieteicgja piekrit lietas izskatiSanai rakstveida procesa (lietas 12.1apa).

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 114.panta pirmo un otro dalu ar
Administrativas rajona tiesas 2010.gada 17jUnija lémumu nolemts administrativo lietu

izskatit rakstveida procesa.
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Motivu dala

[7] No lietas materialiem izriet, ka pieteicgja vElas panakt sev labvéliga administrativa
akta izdoSanu, proti, lai pieteic€jai tiktu izdots labvéligs administrativais akts, ar kuru
Agentiirai tiktu uzlikts par pienakumu noteikt no jauna pieteic€jai bezdarbnieka pabalstu
saskana ar likuma ,,Par apdrosinasanu bezdarba gadijumam” 8.panta sesto dalu.

Lai uzdotu iestadei izdot labveligu administrativo aktu, tiesai ir japarbauda, vai tiesibu
normas pieskir personai tiesibas no attieciga publisko tiesibu subjekta prasit to labumu, kuru
persona vélas panakt.

Tadgjadi tiesai konkrétaja gadijuma ir japarbauda, vai pastav priekSnoteikumi
pieteicjai labvéliga administrativa akta izdoSanai, ar kuru pieteicgjai tiktu pieskirts
bezdarbnieka pabalsts saskana ar likuma ,,Par apdros§inasanu bezdarba gadijumam” 8.panta

sesto dalu.

[8] Tiesa lieta konstateé sekojosus faktiskos apstaklus.

[8.1] 2010.gada 8.februari Agenttras Saldus nodala sanemts pieteic€jas iesniegums
bezdarbnieka pabalsta pieSkirSanai (lietas 17.lapa.).

[8.2] 2010.gada 17.fcbruari Agentiras Liepajas regionalas nodalas inspektore
sagatavoja izzinu Nr.0/398976, kura apliecina, ka L.S. ieguvusi bezdarbnieka statusu
2010.gada 28.janvari (lietas 18.lapa).

[8.3] 2010.gada 17.februari Agentiiras inspektore sagatavojusi izzinu Nr.0/398992 par
pieteic€ju ,,Par apdroSinaSanas personas iemaksam no 2008.gada novembra lidz 2010.gada
janvarim” (lietas 19.-20.lapa), ka ari ,,Par apdroSinasanas periodiem” (lietas 21.lapa).

[8.4] 2010.gada 2.marta Agentiiras Liepajas regionalas nodalas inspektore
sagatavojusi izzinu Nr.0/503509, kura apliecina, ka 2010.gada janvari pieteic€jas ienakumi
bija Ls 1700 un aprékinatas iemaksas Ls 562,53. No 2010.gada 1.janvara lidz 2010.gada
31 janvarim pieteic€jai veiktas iemaksas no Valsts pamatbudzeta, bet no 2003.gada 3.jiinija
lidz 2010.gada 6.janvara iemaksas veikusi SIA ,,/Nosaukums/”. Pieteicgjai 2010.gada
6.janvari beidzies bérna kopsanas atvalinajums (lietas 16.1apa).

[8.5] 2010.gada 2.marta Agenturas Liepajas regionalas nodalas inspektore pienéma
Sakotng€jo lemumu Nr.2436, ar kuru noléma pieskirt bezdarbnieka pabalstu no 2010.gada
28 janvara lidz 2010.gada 27.oktobrim 55% apméra no dienas vid€jas apdroSinasanas

iemaksu algas Ls 1,6438, bet ne mazak ka 60% apméra no bezdarbnieka pabalsta
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pieprasiSanas diena spéka eso$a valsts sociala nodroSinajuma pabalsta divkarsa apméra (lietas
8.lapa).

[8.6] 2010.gada 16.marta Agentiira sanemts pieteic€jas iesniegums, ar kuru apstridéts
Sakotn&jais 1émums, ladzot bezdarbnieka pabalstu pieskirt saskana ar likuma ,Par
apdroSinasanu bezdarba gadijuma” 8.panta sesto dalu (lietas 25.lapa).

[8.7] 2010.gada 6.aprilt Agentiira piepéma Lémumu, ar kuru noléma atstat negrozitu
Sakotngjo [@émumu. Lémums pamatots ar likuma ,,Par apdroSinasanu bezdarba gadijumam”

7.panta pirmo un treSo dalu (lietas 6.lapa).

[9] Ievérojot to, ka bezdarbnieka pabalsts personam pieskirams saskana ar likuma ,,Par
apdro$inasanu bezdarba gadijumam” normam, tiesa parbauda, vai pieteic€jai ir tiesibas uz
bezdarbnieka pabalstu saskana ar $a likuma nosacijumiem.

Lieta nav strida par to, ka pieteic€ja pirms bezdarbnieka statusa iegliSanas ir bijusi
darba némgja SIA ,,/Nosaukums/” lidz 2010.gada 6.janvarim, ka ari nav strida, ka pieteic&ja
atradusies bérna kopSanas atvalinajuma.

Tadgjadi tiesa konstaté, ka no darba néméja statusa zaudéSanas dienas (2010.gada
7.janvaris) lidz bezdarbnieka statusa iegiiSanas dienai (2010.gada 28.janvari) par pieteic€ju
tika veiktas iemaksas no valsts pamatbudzeta ka par personu, kura kopj bérnu Iidz 1,5 gadu
vecumam.

Saskana ar likuma ,,Par apdroSinaSanu bezdarba gadijumam” 7.panta treSo dalu
bezdarbniekam, par kuru tieSi pirms bezdarbnieka statusa iegiSanas dienas iemaksas bezdarba
gadijuma ir veikusi valsts, bet par pargjo iemaksu perioda dalu pats pabalsta pieprasitajs un
vina darba devéjs, gan valsts, pieSkirama pabalsta apméru nosaka saskana ar $a panta pirmo
dalu. Saja gadijuma bezdarbnieka apmérs nedrikst biit mazaks par §a panta otraja dala
noteikto, ne mazak ka 60 % apmeéra no bezdarbnieka pabalsta pieprasiSanas diena speka esosa
valsts sociala nodroSinajuma pabalsta divkarSa apméra.

Ievérojot to, ka izskatamaja gadijuma par pieteic€ju pedejais iemaksu veic€js pirms
bezdarbnieka statusa iegliSanas dienas (2010.gada 28.janvaris) ir bijusi valsts (iemaksas no
valsts pamatbudzeta ka par personu, kura kopj bérnu Iidz 1,5 gadu vecumam), tiesa secina, ka
konkrétaja gadijuma bija piemérojama likuma ,,Par apdroSinasanu bezdarba gadijumam”
7.panta tresa dala.

Nepamatots ir pieteic€jas arguments, ka par péd&jo iemaksu veicgju ir atzistams

pieteicgjas darba devéjs, jo, ka jau tiesa konstat€ja, pieteic€ja darba attiecibas sastaveja lidz

6 lappuse no 8



2010.gada 6.janvarim, bet bezdarbnieka statusu ieguva tikai 2010.gada 28.janvari, tas ir, par
periodu no 2010.gada 7.janvara lidz 2010.gada 28.janvarim par pieteic€ju iemaksas tika

veiktas no valsts pamatbudzeta ka par personu, kura kopj bérnu lidz 1,5 gadu vecumam.

[10] Pieteicgja ludz vinai pieskirt bezdarbnicka pabalstu saskapa ar likuma ,,Par
apdro$inasanu bezdarba gadijumam” 8.panta sestas dalas nosacijumiem.

Saskapa ar likuma ,Par apdroS§inasanu bezdarba gadijumam” 8.panta sesto dalu
bezdarbniekam, kur§ pirms bezdarbnieka statusa iegtiSanas ir bijis darba néméjs, bet $a panta
pirmaja dala noteiktaja vid€jas apdroSinasanas iemaksu algas aprékinasanas perioda ir bijis
bérna kopsanas atvalinajuma un darba néméja un darba devgja iemaksas bezdarba gadijumam
Saja perioda nebija javeic, videjo apdrosinasanas iemaksu algu nosaka par 12 ménesu periodu
pirms §a panta pirmaja dala noteikta perioda no apdroSinaSanas iemaksu algas par peédéjiem
ménesiem, kuros iemaksas bezdarba gadijumam ir veiktas vai bija javeic darba némé&jam un
darba dev€jam, paredzot iesp&ju videjo apdroSinasanas iemaksu algu noteikt 32 kalendara
méne$u laika pirms ménesa, kad persona ieguvusi bezdarbnieka statusu. Sada gadijuma
bezdarbnieka pabalsta apmérs nedrikst biit mazaks par bezdarbnieka pabalsta apméru, kas ir
noteikts $a likuma 7.panta otraja dala.

Ka jau tiesa iepriek$ konstat&ja, pieteic&ja pirms bezdarbnieka statusa iegiiSanas nav
bijusi darba neémeéja (laika perioda no 2010.gada 7.janvara lidz 2010.gada 28.janvarim),
tadgjadi tiesa atzist, ka pieteicgjai nav tiesibu sanemt bezdarbnieka pabalstu saskana ar likuma
,,Par apdro§inasanu bezdarba gadijumam” 8.panta sestas dalas nosacijumiem.

Attieciba uz pieteic§jas argumentu, ka likums ,Par apdroSinasanu bezdarba
gadijumam” neparedz vienas dienas terminu, tapéc nesaprotams ir Agentiiras viedoklis, ka
bezdarbnieka statuss bija jaieglist ne vélak 2010.gada 7.janvari, tiesa norada sekojoso.

Likuma ,,Par apdroSinasanu bezdarba gadijjumam” 7.panta treSa dala neparprotami
norada uz nosacijumu ,,tieSi” pirms bezdarbnieka statusa iegtiSanas dienas iemaksas bezdarba
gadijuma ir veikusi valsts [..]. Tiesa atzist, ka tiesibu sist€mai neatbilstosa biitu situacija, ka
katra izskatama gadijuma Agentlrai biitu nepiecieSams interpretét So terminu savadak. Ja reiz
likumdev@js ir skaidri un neparprotami noradijis jédzienu ,tiesi”, tad nedz iestadei, nedz tiesai
vai ari privatpersonai nav tiesibu to interpretét savadak. Ieverojot juridiskas tehnikas prasibas
un logikas likumus, tiesa atzist, ka, gadijuma ja tiesibu normas nosacijums butu savadaks, tad
$a likuma 7.panta treSaja dala biitu neparprotami noradits uz eventualu laika periodu, kura

valsts veikusi iemaksas par personu.
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[11] Apkopojot $aja sprieduma konstatéto, tiesa atzist, ka L.S. nav tiesibu uz
bezdarbnieka pabalsta sapemSanu saskana ar likuma ,Par apdroSinaSanu bezdarba

gadijumam” 8.panta sesto dalu, tadgjadi pieteikums par labveliga administrativa akta izdoSanu

ir nepamatots un noraidams.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251., 289.-291.pantu,

Administrativa rajona tiesa

nosprieda
noraidit pilniba L.S. pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu.

Spriedumu var parsidzét Administrativaja apgabaltiesa 20 dienu laika no ta

sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas Liepajas tiesu

nama.

Tiesnese A Kudrévica
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