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Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese K.Kalvane,

piedaloties pieteicjas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Biznesa augstskola Turiba” parstavjiem
KA. unR.l,

atklata tiesas s€de izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
,,Biznesa augstskola Turiba” (vienotais registracijas numurs 40003135880) pieteikuma par Izlozu un
azartspélu uzraudzibas inspekcijas 2010.gada 5.jilija [emuma AL Nr.F03/10-04/1 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] 2010.gada 20.aprili plkst.11.05, Izlozu un azartspélu uzraudzibas inspekcijas (turpmak
teksta — atbildétaja vai Inspekcija) nodalas vaditajs sastadija sabiedribai ar ierobezotu atbildibu (SIA)
,Biznesa augstskola Turiba” (turpmak teksta - pieteicEja vai Biznesa augstskola Turiba)
administrativa parkapuma protokolu RC Nr.000166 (turpmak teksta — protokols), kura konstatets, ka
2010.gada 10.marta, plkst.19.30, pieteicgjas telpas izvietots reklamas plakats ,,Nopelni sev stipendiju
Ls 13507, ko piedava www.pokeraliga.lv un expekt.com, un Biznesa augstskolas Turibas auditorija
Nr.317 StudgjoSo parvalde organize azartspéli - karSu spéles peéc Poker Texas Holdemnoteikumiem,
kura laimests ir atkarigs no izliktam karttim (to kombinacijas) un spéles noteikumos noteikta
koeficenta, tadgjadi pieteicgja izdarfja administrativo parkapumu par kuru atbildiba paredzeta
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak teksta - LAPK) 204.° panta pirmaja dala.

2010.gada 7.maija Inspekcijas priek$nieces vietnieks piepéma lémumu Nr.F03/10-04, ar kuru
noléma sodit pieteic€ju ar naudas sodu Ls 500 apmera.

[2] Inspekcijas prieksnieks (turpmak teksta — atbildétajs) ar 2010.gada 5.julija lémumu AL
Nr.F03/10-04/1 (turpmak teksta - Leémums) noléma atstat negrozitu Inspekcijas priekSnieces
vietnieka 2010.gada 7.maija lémumu Nr.F03/10-04.

[3] Nepiekritot Lémumam, pieteicja vérsas Administrativaja rajona tiesa, lidzot to atcelt
turpmak noradito motivu dgl.

[3.1] Pieteicgja norada, ka Inspekcijas amatpersonas, veicot administrativo lietvedibu un
pienemot lémumu administrativa parkapuma lieta, ir pielavusas virkni parkapumu un nav némusas
vera pieteic€jas sniegtos rakstveida un mutvardu paskaidrojumus, ka ari LAPK reguléjumu par
administrativo lietvedibu un administrativo parkapumu lietas izskatiSanu. Lidz ar to administrativa
parkapuma lieta pienemtais L€mums ir prettiesisks.

[3.2] Saskana ar LAPKL 239.panta pirmo punktu lietvedibu administrativa parkapuma lieta
nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja nav bijis notikuma vai taja nav administrativa
parkapuma sastava. Proti, pieteicgja ir saukta pie administrativas atbildibas par neesoSu
administrativo parkapumu, proti, Azartspélu un izlozu likuma 1.panta 1.punkts definé jédzienu
»azartspeles”, tomér Inspekcijas amatpersonas nav némusas veéra Azartspélu un izlozu likuma
ietverto azartspelu definiciju.

[3.3] Atbilstosi Ministru kabineta 2006.gada 27.jiinija noteikumiem Nr.512 ,,Azartsp€lu un
izlozu organizé$anas un uzturéSanas uzraudzibas un kontroles kartiba” (turpmak teksta — Noteikumi
Nr.512) Inspekcija ir tiesiga kontrolét izlozu un azartspélu organizetajus. Par azartspelu
organizetajiem saskana ar Azartspélu un izlozu likuma 1.panta treSo punktu ir noteikta Latvijas
Republika registréta kapitalsabiedriba, kura $aja likuma noteiktaja kartiba ir sanémusi nepieciesamo
licenci azartsp€lu organiz&Sanai.

Lidz ar to Inspekcijai vienpersoniski nebija tiesibas veikt parbaudi par pieteicgjas telpas
rikoto ,,Karsu spélu vakaru”.



[3.4] Inspekcija nav izpildjjusi LAPK 237.panta noteiktos lietvedibas uzdevumus
administrativa parkapuma lieta, proti, nav vispusigi un pilnigi noskaidrojosas lietas apstaklus.

Inspekcija nav némusas véra ,,Karsu spélu vakara” dalibnieku paskaidrojumus un pieteicgjas
iesniegtos paskaidrojumus, nav pieradijusi administrativa parkapuma esamibu, nav noskaidrojusi
personas, kuras rikoja ,,KarSu sp&lu vakaru”, ka arl nav ieguvusi citus butiskus pieradijumus
administrativas lietvedibas ietvaros. Lidz ar to pieteicgjai administrativais sods ir piemérots
prettiesiski, nekonstat€jot administrativa parkapuma sastavu.

[3.5] Turklat pieteicEja tika uzaicinata uz lietas izskatiSanu iestade, bet icinteresétas personas
(A.V. vai www.pokeraliga.lv parstavis) netika uzaicinati, tadgjadi liedzot tiem iesp&ju izteikt viedokli
par pieteic§jas paskaidrojumiem un iesniegt papildus pieradijumus. Ar $adu iestades ricibu tika
parkapts Administrativa procesa likuma (APL) 14.! panta noteiktais procesuala taisniguma princips.
Minétie fakti apstiprina, ka iestadei saskana ar APL 62.panta treSo dalu, izdodot administrativo aktu,
bija pienakums noradit iemeslu, kadé] ne A.V., ne www.pokeraliga.lv parstavja viedoklis un
argumenti iestadé netika uzklausiti.

[3.6] Administrativa parkapuma lietas materialos nav pieradijumu tam, ka auditorija Nr.317
SIA ,,Biznesa augstskola Turiba” Studgjoso paSparvalde organizg azartspéles. Pie tam pati Inspekcija
atzist, ka pieteic€ja nav organizg&jusi ,,Karsu sp&lu vakaru”, Inspekcijas izpratne ,,pokera turniru”.

[3.7] Lemuma par administrativa soda uzlikSanu vai lietvedibas izbeigSanu janosaka, kas
darams ar parkapuma izdariSanas rikiem vai citiem iznemtajiem priekSmetiem un dokumentiem
(274." pants. Riciba ar iznemtajiem priekSmetiem un dokumentiem). Tom&r lémums administrativa
parkapuma lieta Nr.F03/10-04 2010.gada 7.maija Dzirnavu iela 57, Riga, nesatur $ada veida
informaciju.

[3.8] Nemot véra, ka péc 2010.gada 10.marta masu médijos paradijas zinas, ka Inspekcija ir
apturgjusi nelegalu pokera turniru Biznesa augstskola Turiba, kuras ir izplatijusi Inspekcija,
pieteicgja izsaka Saubas par Inspekcijas sp€ju objektivi izskatit administrativa parkapuma lietu un
pienemt objektivu lémumu.

[4] Tiesai iesniegtajos rakstveida paskaidrojumos atbildétaja norada, ka pieteikums ir
noraidams turpmak noradito apsvérumu de].

[4.1] Azartsp€lu un izloZu likums regulé azartspélu organizéSanu Latvijas Republika un §1
likuma galvenais mérkis ir nodrosinat sabiedribas intere$u un spélétaju tiesibu aizsardzibu. Si ipasa
komercdarbibas veida stingrais regul€jums un ipasa licencéSanas kartiba nodroSina, ka maksimali
tiek kontroléta §1 izklaides veida pieejamiba, lai nepielautu un ierobeZotu riskus, kas saistiti ar
azartspelu atkaribas iestasanos un sekam, kas tadg€jadi rodas gan individam, gan sabiedribai kopuma.
Tade] noraidams ka nekompetents un sabiedribu maldinoSs ir SIA ,,Biznesa augstskola Turiba”
Stud€joso pasparvaldes priekSsédétaja J.D. 2010.gada 12.marta portala www.diena.lv publiski
izteiktais apgalvojums, ka karSu spéles ir intelektualas spéles, kas sniedz iemanas strat€giska
domasana, kas ir Joti butiska jaunajiem uzpeémejiem. Minétais maldigais viedoklis ir izteikts,
iesp&jams, neapzinoties tas kaitigas sekas, ko var radit azartsp€lu spéléSana, 1pasi jaunieSiem.
Apzinoties Sis kaitigas sekas, papildus IpaSajam licenc€Sanas reZimam, likumdevéjs ir noteicis
papildus ierobezojumus azartsp&lu organizéSanai un Azartspélu un izloZu likuma 41.panta otras dalas
3.punkts nosaka, ka azartsp&les nav atlauts organizg&t izglitibas iestades.

[4.2] Azartsp€lu un izlozu likuma 1.panta desmitais punkts defing, ka par azartspéli
uzskatama tada karSu spéle, kura laimests ir atkarigs no izliktajam kartim (to kombinacijas) un spéles
noteikumos noteikta laimesta koeficienta un kura nav aprikota ar 1pasu elektronisku programmu
speles vadiSanai un laimesta lieluma noteikSanai. Ar karSu spéles turnira dalibnieku paskaidrojumiem
Inspekcija ir ieguvusi pieradijumus, ka turnira tiek spéléta karSu spéle pokers péc pokera spéles
Texas Holdem paveida noteikumiem. Sim turniram nav apstiprinati noteikumi, kas noteiktu speles
gaitu, tapec Inspekcija paskaidro, ka pokera spéles pamata ir princips, ka attieciba pret citiem
speletajiem uzvar ta izlikto/izdalito karSu kombinacija, kura péc visparpienemtiem pokera spéles
noteikumiem izradas stipraka par pargjam kombinacijam un ka rezultata par€jo speletaju liktas
likmes nonak uzvarétaja ipaSuma, tad€jadi dodot tam parsvaru un priekSrocibas turpmak attieciba
pret citiem spélétajiem. Ka turnira uzvarétajs tiek atzits tas speletajs, kas ieguvis visu turnira
dalibnieku likmes Zetonu veida un sanem attiecigo laimestu vai balvu. Ar administrativa parkapuma
lieta esoSiem materialiem un spélétaju paskaidrojumiem ir pieradits, ka pieteic€ja telpas tika spéléta
tiesi sada spéle.




[4.3] 2010.gada 10.marta Inspekcijas amatpersonas veica interneta majas lapas www.turiba.lv
un www.batsp.lv monitoringu (abi doména vardi pieder piecteic€jai, kas apliecinats ar attieciga
registra www.nic.lv informaciju) un konstatja, ka 2010.gada 10.marta, pulksten 18.30, Biznesa
augstskolas Turiba 3.stava macibu auditorijas SIA ,,Biznesa augstskola Turiba” Stud€joso
pasparvalde organizé karSu spéles Pokers turniru. 2010.gada 10.marta, pulksten 19.30, veikta
parbaude pieteicgjas telpas Riga, Graudu iela 68, vieta, kur tika organiz&tas azartspéles. Ar interneta
lapu izdrukam un spélétaju paskaidrojumiem ir pieradits, ka par So turniru ta organizetaji izplatija
informaciju iepriek$ minétajas interneta vietnés un ar IpaSiem plakatiem, kas tika izvietoti pieteicgjas
telpas. Papildus tam ar spélétaju J.S., A.R., G.B., K.O. un R.V. paskaidrojumiem ir pieradits, ka
papildus pieteicEjai piederosajas interneta majas lapas informacija tika izvietota ari portala
www.draugiem.lv, kas pierada, ka organiz&taja ir vél§jusies piesaistit pec iesp&jas vairak speletajus.

[4.4] Nepamatots ir pieteicEjas pieteikuma sniegta normativa akta interpretacija, proti,
meginajums apS$aubit Inspekcijas kompetenci un tiesibas, jo Latvijas Republikas Ministru kabineta
2004.gada 25.marta noteikumu Nr.176 ,,IzloZzu un azartsplu uzraudzibas inspekcijas nolikums”
(turpmak - Nolikums) 16.1.punkts nosaka, ka Inspekcijas amatpersonam bez ieprieks€ja bridinajuma,
ipasas atlaujas, maksas un citiem ierobeZojumiem, uzradot dienesta apliecibu, netraucéti apmeklét
jebkuru objektu Latvijas teritorija neatkarigi no ta piederibas un apmeklesanas kartibas, ja tur tiek
organiz&tas vai ir planots organizét spéles, iznemot speciala reZima iestades un teritorijas, kuru
apmekléSanu saskano ar attiecigas iestades vadibu vai teritorijas administraciju un parkapumu
gadijuma veikt visas normativajos aktos paredzétas darbibas, lai noverstu tos.

Pamatojoties uz Azartsp€lu un izlozu likuma noteikto, azartsp€lu organiz&Sanas kartiba ir
saistoSa jebkurai personai Latvijas Republika un legali organizét azartspéles ir tiesibas vienigi péc
tam, kad Kkapitalsabiedriba ir sapémusi Inspekcijas izsniegtu licenci. Azartspélu un izlozu
organizé$ana bez attiecigas licences ir uzskatama par nelegalu un atbildiba par likuma noteiktas
kartibas parkapumu fiziskam un juridiskam personam ir paredzéta LAPK 204.” panta.

[4.5] Inspekcija noraida pieteicgjas pieteikuma izteiktos apgalvojumus, ka Inspekcija nav
vispusigi un pilnigi noskaidrojusi visus apstaklus un paskaidro, ka SIA ,,Biznesa augstskola Turiba”
Studgjoso pasparvalde ir izveidota pamatojoties uz Augstskolu likuma noteikto un SIA ,,Biznesa
augstskola Turiba” Stud€joSo pasparvaldes nolikums ir apstiprinats pieteic€jas Senata 2009.gada
28.oktobra séde (protokols Nr. 10, Valdes 2009.gada 29.oktobra lémums Nr.40).

SIA ,,Biznesa augstskola Turiba” Stud&joSo pasparvaldes nolikuma 6.2. punkts nosaka, ka
SIA ,,Biznesa augstskola Turiba” Stud€joso pasSparvalde tiek finanséta no pieteicgjas budzeta,
tadgjadi uzskatama par pieteic€jas institiiciju, kas sava darbiba ievero pieteic€jas Satversmi, statiitus,
citus Latvijas Republikas normativos aktus un atskaitas par finansu lidzeklu izlietojumu pieteicgjai.

Latvijas Republikas normativie akti nenosaka stud€joSo pasparvaldes institiiciju Ipasu
iznémuma statusu, registréSanas kartibu un nepiecieSamibu Uzpémumu registra, vienlaicigi ta nevar
tikt uzskatita par neatkarigu un nevienam nepaklautu institiiciju, 1pasi ja ta tiek finans€ta no
augstskolas budzeta, lieto pieteicgjas registrétu doména vardu interneta un darbojas pieteicgjas telpas.
Papildus tam Inspekcija norada, ka SIA ,,Biznesa augstskola Turiba” Stud€joso pasparvalde darbojas
tikai studenti, kas ir noslégusi studiju ligumus ar pieteic€ju. Inspekcija norada, ka no spélétaju
paskaidrojumiem, www.turiba.lv lapas izdrukam un fotografijam redzams, ka informaciju par pokera
turniru ir iegiita augstskolas oficialaja interneta majas lapa un no pieteic€jas telpas izvietotajiem
plakatiem.

[4.6] Atbildetaja norada, ka A.V., SIA ,,Biznesa augstskola Turiba” Stud&joSo pasparvaldes
sporta virziena vaditaja, 2010.gada 10.marta sniegtais paskaidrojums ir pievienots lietai un nemts
veéra. Minétais paskaidrojums apliecina, ka pokera turniru rikoja SIA ,,Biznesa augstskola Turiba”
Stud€joso paSparvalde péc Texas Holdem noteikumiem, kur tika liktas likmes ar noteikta nominala
Zetoniem un So turniru atbalstfja studentu pokera liga, kas piegadaja kartis, zetonus un balvas.
www.pokeraliga.lv ir Latvijas Republika registréts doména vards un nav zinamas atbildigas personas
par §is adreses uzturéSanu, ka arT nav sanemti dokumenti, kas apliecina min&ta portala saistibu ar
minéto pokera turniru pieteic€ja telpas.

[4.7] Inspekcija ir veikusi visas APL noteiktas darbibas (konstatgjusi faktu, sap€musi
dalibnieku paskaidrojumus, uzklausijusi pieteic€ja viedokli, izvert€jusi lietas apstaklus u.c.) un
tiesibu normas piemérojusi un interpretéjusi §1 likuma, Azartspélu un izlozu likuma un citos
normativajos aktos noteiktaja kartiba un savas kompetences ietvaros.




[4.8] Nepamatots ir pieteic€jas apgalvojums par to, ka Inspekcija 1émumu biitu pienémusi jau
pirms lietas izskatiSanas un paskaidro, ka léemums minétaja lieta Nr.F03/10-04 tika pienemts
2010.gada 7.maija, bet 2010.gada 10.marta tika informéta sabiedriba (sabiedribas inform&Sana ir
viens no Inspekcijas uzdevumiem, kas noteikts nolikuma 5.1.punkta) par to, ka Inspekcija ir
apturgjusi nelegalu pokera turniru, kas norisinajas pieteic€jas telpas un ka ir uzsakta administrativa
parkapuma lietvediba, kuras laika tiek veiktas procesualas darbibas, lai noskaidrotu visus lietas
faktiskos apstaklus. Tika ar1 noradits, ka Sis fakts ir TpaSs tapec, ka §ads pokera turnirs pirmo reizi
Latvija notiek izglitibas iestades macibu auditorijas.

[5] Tiesas s€dg pieteic€jas parstavji pieteikumu uzturéja uz taja noradito argumentu pamata.

[6] Atbildetaja uz tiesas sédi neieradas. 2011.gada 6.oktobri tiesa sanemts atbildétajas
iesniegums, kura 1tdz tiesu noteikt citu tiesas s€des datumu, jo Juridiska departamenta direktors, kura
amata aprakstd ir noteikts pienakums parstavét atbildétaju tiesa, no 2011.gada 16.oktobra lidz
19.oktobrim atradisies komand&juma un nevares parstavet atbildetaju tiesas se€de.

Saskana ar Administrativa procesa likuma (APL) 214.panta pirmo dalu, ja uz tiesas sédi nav
ieradies kads no administrativa procesa dalibniekiem, tiesa sak lietas izskatiSanu, ja vien saskana ar
8a likuma 268. vai 269.pantu nav pamats to atlikt.

Uzklausijusi pieteicgjas parstavju viedokli, izvertejusi administrativas lietas materialus un
nekonstat&jusi APL 268. vai 269.panta noraditos pamatus lietas atlikSanai, tiesa izskatija lietu bez
atbildetajas klatbiitnes.

Motivu dala

[7] Saskana ar LAPK 204.° panta pirmo dalu par izloZu vai azartspélu organizéSanas un
rikoSanas kartibas parkapSanu - uzliek naudas sodu fiziskajam personam Iidz divsimt latiem,
juridiskajam personam - lidz piecsimt latiem.

Inspekcija bija konstatgjusi, ka pieteic€ja ir parkapusi Azartsp€lu un izlozu likuma 3.panta
pirmo dalu, 20.pantu un 41.panta piekto dalu.

Saskana ar Azartsp€lu likuma 3.panta pirmo dalu Latvijas Republika azartspéles un izlozes
drikst organizét tikai azartspélu vai izlozu organizétajs. Minéta likuma 20.pants nosaka, ka
azartspéles drikst organizet tikai kazino, spelu zalés, bingo zales, ka arT totalizatora vai deribu likmju
pienemsSanas vietas, ja ir sanemta attieciga azartsp€lu organizéSanas vietas licence. Savukart saskana
ar 41.panta piekto dalu azartspelu reklama ir aizliegta arpus azartspélu organizéSanas vietam.
Azartspelu organiz€Sanas vietas atlauts noradit tikai azartsp€lu vietas nosaukumu un azartspélu
organiz&taja registrétu precu zimi.

Lidz ar to lieta vispirms ir noskaidrojams, vai pieteic€ja ir organiz€jusi un rikojusi azartspéli,
ka arT tas, vai pieteicgja ir izplatijusi azartsp€lu reklamu.

[8] Lieta nav strida par iestades konstatétajiem faktiskajiem apstakliem, proti, par to, ka
pieteicgjas telpas 2010.gada 10.marta notika pieteicgjas Studgjoso paSparvaldes organizéts pokera
karSu speles turnirs, kura piedalijas 36 dalibnieki. Pokera sp€le notika péc Texas Holdem
noteikumiem, spéle notika bez dalibnieku veiktajam iemaksam, dalibniekiem bija izdaliti bezmaksas
spéles likmju zetoni un uzvarétajiem (pirmajam cetram vietam) bija paredzetas balvas, kuras
nodro$inadja Studentu pokera liga.

Tapat lieta nav strida par to, ka pieteic€jas telpas bija izvietoti divi plakati: pirmais inform&ja
par Studgjoso pasparvaldes organizétu karSu spélu vakaru 9. un 10.marta, kur 9.marta bija paredzets
spelét ,,duraku” un zoliti, bet 10.marta pokeru; otrais informé&ja par Studentu pokera ligas organizéto
pokera turniru, kura daliba bija bez maksas, bet pirmas vietas ieguvéjam ka balva bija stipendija Ls
1350 vertiba, ka art paredzetas papildus balvas, kuras nodro$inaja ligas atbalstitaji (lietas 102., 103.
un 104.lapa).

[9] Saskana ar Azartspélu un izlozu likuma 1.panta 1.punktu azartspéle ir spéle, kura fiziska
persona, iemaksajot dalibas likmi, var iegiit laimestu, kas pilnigi vai dal&ji ir atkarigs no veiksmes
gadijuma vai apstakliem, kuri iepriek§ nav zinami. Saskana ar minéta panta 12.punktu laimests ir
naudas summa, kuru spélétajam saskana ar azartspéles noteikumiem laiméSanas gadijuma izmaksa
azartspé€les organizetajs.

Tadejadi, lai speli atzitu par azartspéli ir jakonstaté divu kumulativu apstaklu esamiba —
iemaksata dalibas likme un laimests, kas ir izmaksajams naudas izteiksme.
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Inspekcija, cit€jot Azartsp€lu un izlozu likuma 1.panta 10.punktu, kas nosaka, ka karsu spéle
ir azartspéle, kura laimests ir atkarigs no izliktajam kartim (to kombinacijas) un spéles noteikumos
noteikta laimesta koeficienta un kura nav aprikota ar 1pasSu elektronisku programmu spéles vadiSanai
un laimesta liecluma noteikSanai, nonaca pie secinajuma, ka pieteicgjas telpas speletais pokers atbilst
minétajai definicijai un ir atzistams par azartspéli.

Tiesa nevar piekrist Inspekcijas tiesibu normas interpretacijai, jo, lai karSu spéli atzitu par
azartspeli, jebkura gadijuma ir jakonstaté Azartsp&lu un izlozu likuma 1.panta 1.punkta un 12.punkta
noteikto apstaklu esamiba — iemaksata dalibas likme un laimests, kas ir izmaksajams naudas
izteiksme.

Proti, izversot karSu spéles definiciju, ir jaieveéro ari azartspéles un laimesta definicija
atklatais tiesibu normas saturs. Tadejadi Azartsp&lu likuma 1.panta 10.punkts biitu lasams $adi: karSu
spéle ir spéle, kura fiziska persona, iemaksajot dalibas likmi, var iegtit naudas summu, kuras apmers
ir atkarigs no izliktajam kartim (to kombinacijas) un spéles noteikumos noteikta laimesta koeficienta
un kura nav aprikota ar Ipasu elektronisku programmu spéles vadiSanai un laimesta lieluma
noteikSanai.

[10] Konkrétaja gadijuma pieteicjas StudgjoSo pasparvaldes organizétais pokera turnirs nav
atzistams par azartspeli Azartspelu un izlozu likuma izpratn€, jo iztrukst gan sp€létaja pasa
iemaksatas dalibas likmes, gan ar1 laimesta, jo dalibniekiem nebija jaiegulda savi lidzekli ka dalibas
likme, ka arT nepastavéja laimesta naudas izteiksme.

Tapat, tiesas ieskata, pieteicéja nav izplatijusi azartspélu reklamu, jo, ka jau tiesa atzina
ieprieks, Studgjoso pasparvaldes organizetais pokera spélu vakars nav uzskatams par azartspéeli
Azartsp€lu un izlozu likuma izpratné. Savukart Studentu pokera ligas organiz€to turniru ari nevar
atzit par azartspéli, jo taja iztriikst personas pasas iemaksatas dalibas likmes, lai arT uzvarétajam
pienacas naudas balva, kas jebkura gadijuma nebija atkariga no izliktajam kartim (to kombinacijas)
un spéles noteikumos noteikta laimesta koeficienta, bet bija jau organiz&taju pasu noteikta konkréta
naudas summa.

[11] Nemot véra ieprieks§ konstatéto, tiesa uzskata, ka pieteicéja nav organiz&jusi azartspéles
Azartspelu un izloZu likuma izpratng€, ka ar1 savas telpas nav izvietojusi azartspélu reklamu. Lidz ar
to pieteic€jas darbibas nav konstat€jams administrativa parkapuma sastavs, par kuru atbildiba
paredzéta LAPK 204.° panta pirmaja dala. Tadejadi parsidzétais Lémums ir atzistams par
prettiesisku un ir atcelams.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 286.panta pirmas dalas 3.punktu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

atcelt Izlozu un azartsp€lu uzraudzibas inspekcijas 2010.gada 5.julija lémumu AL Nr.F03/10-
04/1 ar ta pienemsanas dienu un administrativa parkapuma lietu izbeigt.

Spriedumu var parsidzét Administrativaja apgabaltiesa 20 dienu laika no ta sastadiSanas
dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Spriedums sastadits 2011.gada 8.novembri.

Tiesnese [paraksts/ K.Kalvane
NORAKSTS PAREIZS

Administrativas rajona tiesas tiesnese

K.Kalvane
Riga, 2011.gada 8.novembri



