Lietas Nr.11096154619

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavpili, 2021.gada 12.februart

Daugawpils tiesa $ada sastava:

tiesnesis  Arvids Ozerskis,

rakstveida procesa izskatfja krimnallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidziba noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets
Kriminallkuma 253.2 panta pirmaja daja.

Apraksto$a dala

/pers. B/ neatlauti lietoja psihotropas un narkotiskas vielas, bidama bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu
iegddasanos, glabasanu un lietoSanu $ados apstaklos: /pers. B/, budama ar2019. gada 21. janvara Bmumu administrativa parkapuma lieta
Nr.VP1/PC172734 administrafivi sodta par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 46.panta pirmaja dala paredzeta administrativa parkapuma
izdar8anu un vienlaicigi bridinata par krimnalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegddasanos, glabasanu un lietoSanu, pirnstiesas
izmeklesanas nenoskaidrota laika un vieta, bet ne velak ka 2019.gada 11.septembrt pikst.20.30, neatlauti lictoja psihotropas vielas - amfetaniinu un
metamfetanminu un narkotisko vielu - metadonu.

Saskana ar Ministru Kabineta 2005.gada 8.novembra noteikumu Nr. 847 “Noteikumi par Latvija kontrolgjamam narkotiskajam vielam,
psihotropajam vielam un prekursoriem?” pirma pielikuma 1 sarakstu un likuma ,Par Krimmnallikuma speka stasanas un piemerosanas kartbu” otra
pielikuma 1 sarakstu amfetaniins un metamfetanins pieder pie vielu grupas “amfetaning”, kas ir seviski bistamam narkotiskam vielam pielidzinamas
psihotropas vielas, kuru nelegala aprite un launpratiga lietosana apdraud veselibu.

Saskana ar Ministru Kabineta 2005.gada 8.novemmbra noteikumiem Nr. 847 ‘“Noteikumi par Latvija kontrolgjamam narkotiskajam vielam,
psihotropajam vielam un prekursorieny” otra pielikuma 2 sarakstu un likuma , Par Kriminallikuma speka stasanas un piemerosanas kartibu” otra pielikuma
2 sarakstu metadons ir Joti bistama narkotiska viela.

Tadgjadi /pers. Blizdarfia Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjunu.

Motivu dala

Pamatojoties uz Ministru kabineta 2020.gada 6.novembra rikojumu Nr.655 “Par arkartgjas situacijas izsludinasanu” 5.19.5. punkta mingto, proti,
kriminallietas, kas nodotas tiesai paatrinata procesa kartiba vai izskatSanai bez pieradijumu parbaudes, pirmas instances tiesa izskata rakstveida procesa.

No kriminallietas materialiem (Apsiidzbas izsniegsanas gaita un Protokols par apstdzeta iepazstinasanu ar tiesai nododamas krimmallietas
materialiem un informacijas sniegsanu, lietas 57., 59.lpp.) ir redzans, ka apsiidzeta /pers. B/ savu vainu inkriminéta noziedziga nodarjuma izdari§ana
atzist pilriba, apsiidzbas faktiskos apstaklus apstiprina. Pieradjumu parbaudes neizdarSanu piekrtt visa apsiidzibas apjoma.

Daugavpils tiesa netika sanenti apsiidzgtas /pers. B/ ligumi, noraidijumi, pieteikumi vai viedoklis par izskatamo lietu.

Daugawpils tiesa tika sanemts Daugavpils prokurattiras prokurora S.Frolova viedoklis par /pers. B/ piem€rojama soda veidu un meru un citiem ar
spriedunu saistitiem jautajumiem. Viedokli noradits, ka prokurors uzskata, ka apsiidzetas /pers. B/ noziedzigas darbibas tika pareizi kvalificEtas pec
Kriminallikuma 253.2 panta pirmis dalas un vigas vaina ir pilnigi pieradita ar kriminallieta esosajiem pieradijumiem to kopuni un savstarpéja sakariba,
kas tika noraditi Daugavpils prokuratiiras 2021. gada 11. janvara lemuma par krimnallietas Nr.11096154619 nodosanu tiesai. Apstidzeta sava vainu
vinai izvirzitaja apsiidzba atzina pilniba, piekrita pieradjumu parbaudes neizdarSanai, tapec, izskatot kriminallietu, japiemero Krimnalprocesa likuma
499. panta noraditie prickSnosacjuni.

Nosakot sodu /pers. B/, ir janem vera izdartta noziedzga nodarjuma apstakli, raksturs, vinas personibas raksturojosas zipas un $adus /pers. B/
atbildibu ietekmgjosos apstaklus:

izdartts krimmnalparkapums, kas apdraud sabiedrisko drosibu un personas veselibu;
. apsiidzeta agrak piecas reizes krimnalsodita, sodaniba nav dz8sta;
pirms inkrimin€td noziedziga nodarfjuma izdarSanas apstidzeta tka sodita ar 2018.gada 8. janvara Daugavpils tiesas spriedumu par
Krimingllikuna 180.panta pirmaja dald un 253.2 panta pimmja dala paredzéto noziedzigu nodarfjumu izdarRanu ar brivibas atgenganu uz 6
(sesiem) menesiem un piespiedu darbu uz 173 (viens simts septindesmit tris) stundam. Pamatsods izciests 2018. gada 22. majja. Ar 2018. gada
26. septembra Daugavpils tiesas spriedumu papildsods aizstats ar Slaicigu brivibas atpensanu. Papildsods izciests 2019. gada 26. novembri.
apsiidzeta nestrada, precgjusies, apgadiba bernu nav;
o saskapa ar Kriminallkuma 47.panta otro dalu par apstidzetas atbildibu nikstinoSu apstakli var atzit savas vainas valsirdigu atz8anu un
izdarta noZlosanu; saskapa ar Krimmnallkuma 48. panta prmas dalas 1.punktu apstdzetas atbildibu pastiprinoSais apstaklis ir noziedzgu
nodarfjumu recidivs.

Kriminallikuma 253.2 panta pirmés dalas sankcija ir paredz&ti $adi sodi — Klaiciga brivibas atnemgana, piespiedu darbs, naudas sods.

Nemot vera ieprickS§ mingtos apstaklus, prokurors uzskata, ka, lai sasniegtu Krimnallkuma 35. pantd paredzetus soda merkus — aizsargat
sabiedribas dro$ibu, atjaunot taisnigumu, sodtt vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjunm, resocializet sodtto personu, panakt, lai notiesata un
citas personas pilditu likunws un atturétos no noziedzigu nodarfjunm izdarSanas — par inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdariSanu /pers. B/ japienmero
pamatsods - Tlaiciga brivibas atpensana, kas ir samerigs nodarttajam kriminalparkapumam. Cita soda veids konkrétaja gadjuma nesasniegtu savu
merki, proti, naudas sods nav piemerojams, jo apstdzeta /pers. B/ nestrada, piespiedu darba soda veids /pers. B/ tika piespriests ieprieks, tacu tas tika



aizstats ar Slaicigu brivibas atpenganu un nesasniedza savu merki.

Nemot véra to, ka /pers. B/ izdarfja jaunu noziegunu nedzestas sodanibas laika un ieprick$ bija sodita ar brivibas atpemSanu, saskana ar
Kriminallikuma 55. panta vienpadsmito dalu, nosacita notiesasana /pers. B/ nav nosakama.

Nemot vérd mingto, fidzu /pers. B/ atzit par vainigu Kriminallkuma 253.2 panta pirmmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuni un sodtt ar licigu
brivibas atpen§anu uz 60 (seSdesmit) dienam.

Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 367. panta pirmas dalas 72. punktu, piedzit no /pers. B/ valsts laba izdevumus 110,25 EUR (viens simts
desmit EUR, 25 centi), kas saisttti ar narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes noteikSanu.

Parbaudot kriminallietas materialus, tiesnesis atzina, ka apstidzetas /pers. B/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificgtas ka Krimnallikuma

253.2 panta pirmaja dala paredz&tais noziedzigais nodarfjums un apsiidz&tas vaina viai inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarana ir pieradita pilniigi ar
savas vainas atZsanu un visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba, ka arT nav pretrunu, kuras biitu nepiecieSams noverst tiesas
izmeklesana.

Tapéc, nemot vera apstidzetas figunm par pieradijunm parbaudes neizdarSanu pirnstiesas procesa, kuru atbalstija prokurors, pamatojoties vz
Krimnalprocesa likuma 499.pantu, pieradijumu parbaude nav veicanma.

Lidz ar to, saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treso daju, pieradijumu analize un to uzskaifjuns sprieduma nav nepiecieSam.

Nosakot sodu apstidzEtajai, tiesnesis saskana ar Kriminallikuma 46.panta otro un tre$o dalu, gem véra noziedziga nodarfjuma raksturu un radto
kait&junmu, vainiga persoribu, atbildibu nikstinosus un pastiprinosus apstaklus, ka arf Kriminallikuma 35.panta noteikto soda mérki.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu, par apstidzetas /pers. B/ atbildibu nikstinoso apstakli ir atzistama savas vainas atzi§ana un
izdarita noZ€loSana, ari tas, ka atzistot vainu viga lidza neveikt pieradijumu parbaudi, lidz ar to, izvélgjas vienkarsako kriminalprocesa pabeigsanas veidu.

Saskana ar Krimnallikuma 48. panta pirmés dalas 1.punktu, par apstidzEtas /pers. B/ atbildibu pastiprinoso apstakli ir atzistams tas, ka
noziedzigais nodarijums veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Vertgjot apsiidzetas persoribu tika noskaidrots, ka /pers. B/ ir dzimusi /datums/, Daugavpili, nestrada, precgjusies, apgadiba bernu nav, agrak
piecas reizes kriminalsodita, sodamiba nav dzsta, ped€jo reizi sodita ar 2018.gada 8. janvara Daugavpils tiesas spriedumu par Krimnallikuma
180.panta pirmaja dala un 253.2 panta pirmaja daji paredzéto noziedzigu nodarfjumu izdaranu ar brivibas atnemSanu uz 6 (seSiem) menesiem un
piespiedu darbu uz 173 (viens simts septipdesmit tris) stundam. Pamatsods izciests 2018. gada 22. majja. Ar 2018. gada 26. septembra Daugavpils
tiesas spriedunmu papildsods aizstats ar wslaicigu brivibas atpensanu. Papildsods izciests 2019. gada 26. novembri.
un piemerot parkap&jam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst sabiedribas un art parkap€ja interesem (skat. A.Judins. Kriminalsods nav
valsts atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gads, 19.marts, 7.]pp.). Nosakot soda meru, tiesnesis arl
néma vera gan sabiedribas, gan apstidzEtas /pers. B/ intereses.

Nosakot soda veidu un méru apsiidzetajai, tiesnesis nem véra izdarfto noziedzigo nodarfjumu raksturu — Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja
dala paredzetais noziedzigais nodarfjunmus versts pret vispargjo drosibu un sabiedrisko kartibu, proti, neatlauti lietoja psihotropas vielas un narkotiskas
vielas, biidama bridinata par krimnalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un lietosanu, tadgjadi apdraudgja gan
savu veselibu, gan vispargjo drosibu, izdarfja kriminalparkapumu.

Kriminallikuma 253.2 panta pirmés dalas sankcija ir paredzéti $adi sodi - Tslaiciga brivibas atpeniana vai ar piespiedu darbs, vai ar naudas
sods.

Tiesnesis uzskata, ka, lai sasniegtu Kriminallkuma 35.panta paredzetus soda merkus - panakty, lai/pers. B/ pilditu ar likumu uzliktos
pienakumus un attur€tos no noziedzigu nodarjumu izdari¥anas - par inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSanu vigai japiemero pamatsods — Bslaiciga
brivibas atnensana, kas konkrétaja gadijuma bis lietderigaks neka citi attiecigd panta sankcija paredzetie soda veidi un sasniegs soda merki.

Tiesnesis nem vera art to, ka krimnallieta tika konstatéts viens atbildibu nikstinoss apstaklis un viens atbildibu pastiprinoss apstaklis, kas liedz
tiesnesim piespriest sodu minimala apmera, kas noteikts attiecigd panta sankcija. Nemot vera to, ka /pers. B/ ieprieks piespriestie kriminalsodi nav
sasniegusi savu merki un nav atturgjusi /pers. B/ no jaunu noziegunu izdarSanas, apstidzeta ir slaicigi izoléjama no sabiedribas. Konkrétaja gadjuma
tiesnesis nav guvis parliecibu, ka /pers. B/ turpmak neizdaris jaunu noziedzigu nodarjunu. Ka ari, vera nemans tas fakts, ka /pers. B/ izdarfja jaunu
noziegumu nedzestas sodamnibas laika un ieprieks bija sodtta ar brivibas atpensanu, saskana ar Krimnallikuma 55. panta vienpadsmito dalu, nosacita
notiesasana /pers. B/ nav nosakama.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528.pantu, tiesnesis

nosprieda:

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzit par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzéts Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja
dala un sodt vigu — ar Blaicigu brivibas atgensanu uz 50 (piecdesmit) dienam

Pamatojoties uz Kriminlprocesa likuma 367. panta pirmés dalas 7.2 punktu, piedzit no /pers. B/ valsts laba procesudlos zdevumus 110,25 EUR
(viens simts desmit EUR, 25 centi), kas saisftti ar narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes noteikSanu.

Noteikt /pers. B/ 30 dienu terminu labpratigai sprieduma izpildei dala par procesualo izdevumu apmaksu, iesniedzot maksajuma apliecinoSus
dokumentus Daugavpils tiesa.

Procesualo izdevumu ssamaksa veicama uz sekojosiem rekvizitiem: Sanémgjs: Valsts kase, Reg Nr. 90000099040, Kods: TRELLV22, Konta
Nr. LVO6TREL2140091033000, Maksajuma nerkis: mediciniskas parbaudes protokols Nr.5548 un .EEK 21490.

Spriedunu var parstdzet 10 dienu laka no sprieduma piecjanibas dienas, tas i, no 2021.gada 12.februara, Latgales apgabaltiesa, siidzbu
iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnesis (personiskais paraksts) A.Ozerskis



