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Lieta Nr. C24187115, SKC-117/2021
Civillietu departaments

Latvijas Republikas Sendts
SPRIEDUMS
Riga 2021.gada 29 junja

Senéts §ada sastava:

senatore referente Anita Cerpavska,

senators Intars Bisters,

senatore Marika Senkane

rakstveida procesa izskatfja civillietu sakara ar dzvoklu Ppasnieku kooperativas sabiedribas ,,Zinatne” kasacijas siidzibu par Rigas apgabaltiesas
Civillietu tiesas kolegjjas 2020.gada 2.aprila spriedumu dzvoklu fpasnieku kooperativas sabiedribas ,Zinatne” prasiba pret AS , Pilsétas zemes dienests”
par zemes nomas attiecibu groziSanu.

Aprakstosa dala

[1] Dzvoklu Tpasnieku kooperativa sabiedriba ,.Zinatne” (turpmak — DZIKS ,Zinatne”) 2015.gada 23.oktobri céla tiesa prasibu pret
AS ,Pilsetas zemes dienests”, kura, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 203.pantu, likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju”
parejas noteikumu 51.punktu un likuma , Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsétas™ parejas noteikumu 16.punktu, lidza grozit ar Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsetas tiesas 2011.gada 25.augusta spriedumu noteiktas zemes nomas figuma bitiskas sastavdalas, atzistot par speku zaudgjusu
prasttajas pienakumu kompens€t iznomatajam nekustama pasuma nodokla par zemi maksajumu, sakot ar 2015.gada 1.janvari.

Prasias picteikuma noradis, ka atbilstosi izmainam normativajos aktos DZIKS ,Zinatne” vairs nav pienakuma kompensét nodokla
maksajumu, tacu atbildetaja rékinos turpina aprekinat nekustama pasuma nodokla kompensaciju, pamatojot to ar speka stajusos tiesas spriedunm.

[2] Ar Ogres rajona tiesas 2017.gada 13.jinija spriedunu prasiba apmierinata, atzistot no 2015.gada 23.oktobra (prasibas pieteikuma
iesniegSanas dienas) par speku zaudgjusu nomnieka pienakumu papildus nomas maksai kompensét nekustama pasuma nodokla par zemi maksajumu.

[3] Izskatijusi lietu sakara ar AS , Pilsétas zemes dienests” un DZIKS ,Zinatne” apelacijas siidzibam, Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas
kolegija ar 2018.gada 22 janvara spriedumu prasibu noraidja.

[4] Ar Senata 2019.gada 27.novembra spriedunu apelacijas instances tiesas spriedums atcelts un lieta nodota jaunai izskatanai apelacijas
instances tiesa.

[5] Izskafijusi lietu no jauna, Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija ar 2020.gada 2.aprila spriedumu prasibu apmierinajusi dalgji, grozot ar
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2011.gada 25.augusta spriedumu civillieta Nr. C30439809 noteiktas zemes nomas liguma bitiskas
sastavdalas un atzistot par speku zaud&jusu nomnicka pienakumu papildus nomas maksai kompensét iznomatajam nekustama jpasuma nodokla par zemi
maksajumu no 2015.gada 23.oktobra.

Tiesa atzina, ka mainoties apstakliem, kas ietekme ar spriedunu noteikto maksajumu apmeru vai ilgumu, zemes nomas attiecibu puse
atbilstosi Civilprocesa likuma 203.panta ceturtas dalas noteikumiem ir tiesiga iesniegt tiesa jaunu prasibu par maksajumu apmera grozisanu.

Prasiba celta 2015.gada 23.0ktobrd, lai gan grozjumi likuma , Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju”” 54.panta otraja dala, kas atcel
nomnieka pienakumu kompenset iznomatajam nekustama Ppasuma nodokla par zemi maksajunu, stajas speka 2015.gada 1.janvarl

Tikai ar prasibas celSanas bridi attiecigd persona uzsak savu likuma garanteto civilo tiesibu aizsardzibas realiziciju tiesa (Senata 2007.gada
29.augusta spriedums lieta Nr. SKC-556 un 2010.gada 27 janvara spriedums lieta Nr. SKC-254). Tadgjadi ar tiesas spriedumu noteiktais
prasttajas pienakuns papildus nomas maksai kompenset nekustama pasuma nodokla par zemi maksajumu atzistans par speku zaudgjusu no prasibas
celSanas dienas 2015.gada 23.oktobra.

[6] DZIKS ,Zinatne” kasacijas siidziba lidz atcelt apelacijas instances tiesas spriedumu dafa, ar kuru noteikts, ka pienakums kompensét nekustarma
Tpasuma nodokla par zemi maksajunu zaude speku no prasibas cel§anas dienas.
Kasacijas stidzba noradis, ka tiesa nepamatoti nepiemeroja Civillikuma 3.pantuun likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju
privatizaciju” parejas noteikunu 51.punktu.
Pusu tiesiskas attiecibas pastav uz likuma pamata. Mainoties likuma normam, mainas zemes nomas attiecibu elementi un noteikumi, turklat ar
bridi, kad attiecigas normas tiek groztas. Ar likumu noteiktais pienakuns atcelts no 2015.gada 1.janvara. Tade] konkretaja gadjuma nevar tikt
pienerota visparpienemta prakse grozit apstridéto tiesisko attiecibu no briza, kad prastajs ir célis prasibu tiesa.

[7] Ar Senata senatoru kolegjas 2020.gada 14.decembra ricibas sédes lemumu i atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar
atbildétajas iesniegto kasacijas stdzibu.

Motivu dala
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[8] Parbaudijis spriedunmu Civilprocesa likuma 473.panta pirmas dalas kartba, Senats uzskata, ka apelacijas instances tiesa stridu péc biitibas
iz8Kirusi pareizi, tau kliidaini noteikusi bridi, no kura novérSans prasitajas materialo tiesibu aizskarums.

[9] Ievérojot Civillikuma 3.panta noteikto (Katra civiltiesiska attieciba apspriezama péc likumiem, kas bijusi speka tad, kad St attieciba
radusies, pargrozijusies vai izbeigusies. Neskartas palick jau iegiitas tiesibas), iz3kirot stridu, piemérojami likumi, kas regulé starp prasitaju un
atbildetaju izveidojusas tiesiskas attiecibas un no tiem izrietosas sekas.

Konkretaja gadjuma runa ir par zemes lietoSanas pieskirunu €kas pasniekiem vz likuma pamata (piespiedu noma), turklat ar likunu ir noteiktas
gan zemes pasnieka tiesibas sanemt nomas maksu, gan €kas pasnieku tiesibas lietot zemi un pienakunu veikt samaksu par lietoto nomas priekSmetu.

Uz likuma pamata pastavoso tiesisko attiecibu bitiskas sastavdalas, par kuram puses savstarpgjo domstarpibu dé€] nevienojas, ar 2011.gada
25.augusta spriedumu ir noteikusi tiesa, atbilstosi tobrid pastavéjusam tiesiskajam reguléjumam arT nosakot nomniekam pienakumu kompensgt zemes
pasnickam nekustama pasuma nodokla par zemi maksajumu, kurS no 2015.gada 1.janvara i atcelts (likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzvojamo maju
privatizaciju” parejas noteikumu 51.punkts).

Tatad, neatkarigi no ta, ka pienakums kompenset nekustama pasuma nodokla par zemi maksajumu bija ietverts tiesas sprieduma, zemes un ekas
Tpasniekiem §1s izmaias bija saistosas ar dienu, kad grozjumi likuma stajas speka.

Izskatamnja lieta, pretgji apelacijas instances tiesas secindjumam, nepastav prickSnoteikuni, kas dotu pamatu starp pusém pastavosas piespiedu
nomas tiesiskas attiecibas saturu padartt atkarigu no 3, kad celta prasiba tiesa. Sada pieeja zemes fpasnickam rada neattaisnojanu prieksrocibu ilgstosa
laika posma sagemt no ekas Ppasnickiem maksajunu, kurs atbilstosi likumam tam nepienakas.

[10] Senats uzskata par iesp&jamu procesualas ekonomijas nolika spriedumu parstidzetaja dala groz.
Ta ka sprieduns tiek grozis, saskana ar Civilprocesa likuma 458.panta otro dalu prasitajai atmaksajama drosibas nauda 300 EUR.

[11] Attieciba vz atbildetajas ligumn apturét tiesvedibu, kas pamatots ar 2021.gada 14.jinija iesniegto konstitucionalo stidzibu, ar kuru ligts atzit
par neatbilstoSiem Latvijas Republikas Satversmei grozjumus likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzvojamo maju privatizaciju”, kas atce] nomnieka
pienakumu kompensét zemes Tpasniekam nekustama Jpasuma nodokla par zemi maksajumu, Senats, pemot vera ligumam pievienotos dokumentus,
norada, ka neapstiprinas pamats tiesvedibas apturéSanai, ka to paredz Civilprocesa likuma 214.panta 4.punkts.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 474.panta 4.punktu, Senats
nosprieda
Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2020.gada 2.aprila spriedumu parsiidzetaja dald grozit un noteikt, ka nomnieka pienakums papildus

nomas maksai kompensgt iznomatajam nekustama pasuma nodokla par zemi maksajunmn izbeidzies 2015.gada 1. janvart.
Atmaksat DAKS ,,Zinatne” drogibas naudu 300 EUR (trs sinti ero).

Sprieduns nav parstdzarns.
Senatore A. Cemavska
Senators L. Bisters

Senatore M. Senkane



