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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2017.gada 27.oktobri
Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
tiesnese A.Kraukle
rakstveida procesa izskatfja civillietu SIA , EK SISTEMAS” maza apmera prasiba pret SIA , IPT Property” par naudas piedzinu.

AprakstoSa dala

[1] Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa 2017.gada 31.maija, sanemts SIA , EK SISTEMAS” (turpmak — prasitdja) maza apnméra prasibas
pieteikums pret SIA ,IPT Property” (turpmak — atbildétaja) par parada 647,11 EUR un ligumsoda 64,71 EUR apnera piedzipu. Prasiba pamatota ar
Civillikuma 1652., 1662., 1716., 2033.pantu.

Prastbas pieteikuma noradti $adi apstakli.

Starp prasitaju un atbildetaju 2014.gada 23.septembri tika noslegts figums Nr.127/2014, saskana, ar kuru atbildétajai bija pienakums norekinaties
par izsniegtajam precm 14 dienu laika no preces sanensanas un pavadzimes izrakstSanas dienas

Atbildetajai 2016.gada 11.majja, ar pavadzimi Nr.16-006282 tika izsniegta prece par summu 538,28 EUR, tai skaita PVN. Apmaksas termins
2016.gada 25.mais.

Atbildetajai 2016.gada 16.maija, ar pavadzimi Nr.16-006558 tika izsniegta prece par summu 108,83 EUR, tai skaita PVN. Apmaksas termins
2016.gada 30.mais.

[2] Tiesa atbildetajai pazigojumu par civillietas ierosinasanu un igunmu sniegt paskaidrojunus nosiitja 2017.gada 5.junija vz atbildetajas juridisko
adresi. Tiesas nosifita korespondence sapemta atpakal ka adresata nesagemta, jo beidzies glabasanas laks. Lidz lietas izskatBanai atbildetaja
paskaidrojumus par celto prasibu nav sniegusi.

[3] Ta ka lietas dalibnicki nav logusi lietas izskatSanu tiesas s€d€, ka ari tiesa neuzskatija par nepiecieSan lietu iztiesat tiesas sede, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2>panta pirmo dalu, lieta tiek skaffta rakstveida procesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%2panta pirmo dalu pusém ir izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir infornitas par tiesas sastavu, kas
izskatis lietu, un izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesei (fietas 22.lapa).

Tevérojot Civilprocesa likuma 56. 'panta otraja dala nostiprinato prezumpciju, secinams, ka atbildétajai par ierosindto tiesvedibu lieta un par lietas
izskatanas laiku i pazinots, un paskaidrojumu neiesniegiana saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta otro dalu nav kérslis sprieduma tais&anai
lieta.

Motivu dala
[4] Tiesa, parbaudijusi lieta esoos rakstveida pieradjunus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[5] Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

No prasibas pieteikuma noradita un lietas materialiem izriet, ka 2014.gada 23.septembristarp pusem noslegts figums Nr.127/2014 (turpmak -
Liguns), (lietas 11.-12.lapa), saskana ar kuru prasitaja apnémas pardot, bet atbildétaja apnénas pirkt elektropreces.

Saskana ar Liguma 1.2.punktu atbildétaja apnémés pienent preces, parakstot pavadzimi, un savlaicigi veikt samaksu Liguma noradttaja kartiba.

Liguma 2.1.punkts noteic, ka atbildétaja apmaksa preces vértibas summu pilnd apjoma 14 kalendaro dienu laika no pavadzimes izrakst®anas
dienas.

No prasibas pietelkkumam pievienotas 2016.gada 11.majja pavadzimes Nr.16-006282 (lietas 13.lapa) un2016.gada 16.majja pavadzimes
Nr.16-006558 (lietas 14.lapa) konstatSjans, ka prasitaja atbildétajai 2016.gada 11.majja un 16.majja ir piegadajusi preci kopsumma 647,11 EUR
apnera.

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguims, ne art velak
radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&junmus.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunmus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatofiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piektaja dala noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartba nav apstridejusi
otra puse.

Atbildetaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas un nav sniegusi rakstveida paskaidrojunm, nav c€lusi iebildunus
pret prasibu, nav apstridgjusi prasibas pieteikuma mingtos faktus, ka arinav tiesa iesniegusi pieradijunus par to, ka butu veikta parada samaksa.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo.

Ieverojot noradto, tiesai nav pamata apSaubtt prasitajas noradito parada summu, Iidz ar to no atbildetajas prastajas laba piedzenans parads
647,11 EUR apmera.

[6] Prasttaja ir aprekingjusi un lidz piedztt no atbildétajas igumsodu 64,71 EUR apnéra.
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Civillikuma 1651.pants noteic, ka nokavgjums ir saistibas izpildiSanas prettiesigs novilcinajuns. Saskana ar Civillikuma 1652.pantu paradnieka
nokavejuns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vips palaidis garam termigu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar igunu, vai arT pec
parasas. Turklat, ja izpildjuma laiks i noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajunmu.

Saskana ar Liguma 2.3.punktu atbildétaja maksa prastajam 0,2% apmera no saviaicigi nesamaksatas summas par katru nokaveto maksajuma
kalendaro dienu, bet ne vairak par 10% no neapmaksatas sumas.

No prasibas pieteikuma izriet, ka prastaja ir aprekinajusi ligumsodus ne vairak ka 10% no neapmaksatas summas.

Saskana ar Cuvillikuma 1716.pantu igumsods i pametuns, ko kada persona uzgenas ciest sakara ar savu saistibu taja gadjumg, ja viga So
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Civillikuma 1717.pants noteic, ka ligumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt nevien nauda, bet
ari citas vertbas.

Savukart Civillikuma 1720.pants paredz kreditora tiesibas prastt ka Iigumsodu, ta art figuma izpildSanu, ja tiesi ta bijis norunats vai ligansods bijis
norunats ne tik daudz par neizpild8anu vispar, ka par neizpildSanu %ta laika.

Atbilstosi Civillikuma 1716.panta tresas dalas noteikumiem, figunmsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu st laika (termia) var tikt
noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apnera.

Tiesa atzist, ka prasiba uzturétais no atbildetajas piedzenamais figumsoda apmers 64,71 EUR uzskatans par samerigu un prasiba par figumsoda
piedziu ir pamatota un apmierinama.

[7] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus.

Lidz ar to no atbildétajas par labu prasitajai piedzenama valsts nodeva 106,77 EUR un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 3,30 EUR.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja tiesbas par
laiku kdz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot to apmeru.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 1765.pantu prasttajai nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt
no atbildétajas 6% gada no nesamaksata pamatparada summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdo$anu natiird, par personu un mantas
izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadijumus, kad spriedums izpildans
nekavgjoties. Tiesa atzist, ka sprieduns atbildetajai labpratigi izpildans 10 dienu laika no sprieduma likuiriga speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41 panta pirmo dafu, 97., 190., 193., 195., 204.1 250.panta pirmo daju un 250.?7pantu, tiesa

nosprieda
prasibu apmierinit pilnigi.
Piedat no SIA ,JPT Property”, registracijas Nr.40103557642, par labu SIA ,EK SISTEMA”, registracijas numurs 40003319178, paradu
647,11 euro, igamsodu 64,71 euro un tiesasanas izdevunus 110,07 euro, kopa piedzenot 821,89 euro (astoni simti divdesmit viens euro, 89 centi).
Piedzitas summas samaksa veicama SIA ,EK SISTEMA”, registracijas numurs 40003319178, norgkinu kontda AS ,Swedbank”, konta
Nr.LV23HABA0001408032992.

Noteikt SIA ,EK SISTEMA”, registracijas numurs 40003319178, tiesibas sagemt no SIA ,JPT Property”, registracijas Nr.40103557642, par
laiku no sprieduma speka stasanas briza lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) likumiskos seSus procentus gada no neatmaksata pamatparada
summas, ieverojot, ka procentu pieauguns apstajas, sasniedzot kapitala lielmmu.

Noteikt SIA ,JPT Property”, registracijas Nr.40103557642, terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma spéka stasanas
dienas.

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas 2017.gada 27.oktobra, iesniedzot
apelacijas siidzibu Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.%panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas
ierosinasanas pamatiem
Tiesnese A Kraukle



