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ADMINISTRATIVA RAJONA TIESA
RIGAS TIESU NAMS

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA

Riga 2013. gada 8. marta

Administrativa rajona tiesa

sada sastava: tiesnesis Romans Donéenko,

piedaloties stdzibas iesniedz&jam S.H.,

iestades — Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Prevencijas parvaldes — parstavei
SR,

tulkam Imantam Blicsonam,

atklata tiesas s€dg izskatija administrativa parkapuma lietu, kas ierosinata péc S.H., personas kods
/personas kods/, stidzibas par Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Prevencijas
parvaldes 2012. gada 28. aprila 1émumu Nr. 678 (administrativa parkapuma protokols-lémums
Nr. FR00036515).

Aprakstosa dala

[1] 2012. gada 21. marta Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Prevencijas
parvaldes (turpmak ari — VP GKPP PP vai lestade) Satiksmes uzraudzibas biroja inspektore
sastadija administrativa parkapuma protokolu-lémumu Nr. FR00036515 (turpmak ari —
Protokols) un pieméroja naudas sodu Ls 30 apméra transportlidzekla MITSUBISHI
OUTLANDER, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditajam par transportlidzekla
vadisanu 2012. gada 12. marta plkst. 18.05 Riga, pa /adrese 3/, ar atrumu 52 km/h pie atlauta
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braukSanas atruma 20 kilometri stunda — Ministru kabineta 2004. gada 29. junija noteikumu
Nr. 571 ,.Celu satiksmes noteikumi” (turpmak — CSN) 114. punkta prasibu parkaps$anu, par ko
atbildiba paredzéta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak ari — LAPK)
1492 panta sestaja dala.

[2] Nepiekritot piepemtajam lémumam, S.H. (turpmak ari — stdzibas iesniedzgjs) to
apstridéja VP GKPP PP prieksniekam.

2012. gada 28. aprili VP GKPP PP prieksnieks pienéma 1émumu Nr. 678 (turpmak ari —
Lémums), ar kuru atstaja negrozitu Protokolu, noradot turpmako.

[2.1] 2012. gada 12. marta atruma mériSanas iekarta PoliScan Speed M1HP (sérijas
Nr. PS — 651309) (turpmak — Fotoradars) tika uzstadita /adrese 3/, pamatojoties uz Valsts
policijas atbildigas amatpersonas pasiitijumu.

[2.2] Izskatamaja gadijuma Fotoradara pirmreiz&jas verificé$anas sertifikata noradits, ka
konkr&tais mérisanas Iidzeklis atzits par derigu.

Saskana ar atruma mériSanas sistémas PoliScan Speed fikséto attélu parlikprogrammas
ekspluatacijas rokasgramatu, nosakot parkapumu izdarjuso transportlidzekli, tiek izmantota
vertéSanas veidne — perspektiva attelots vienu metru augsts taisnstiira apgabals transportlidzekla
tuvuma. Ta platums atbilst transportlidzekla dalai, no kuras ir ieglitas mérijuma vertibas. Vismaz
vienam priek$&jam ritenim frontala mérjjuma gadijuma vai attiecigi vienam aizmuguréjam
ritenim aizmuguréja merjjuma gadijuma un/vai transportlidzekla numura zimei ir jabiit vismaz
dalgji redzamai veidné. Citi satiksmes dalibnieki, kas parvietojas taja pasa virziena pa to pasu
joslu vai blakus esoSo joslu, nedrikst biit redzami veidné. Turklat veidnes apaks€jai malai ir jabut
zem riteniem. Pret&ja gadijuma fiksétais foto uznémums ir nederigs ka pieradijums. Papildus tam
vertéSanas veidne ietver paligliniju, kas tiek saukta par mérlinealu un atbilst 0,5 metru skalai. Tas
vertikala pozicijas atspogulo parauga Iimeni.

Apskatot Protokola esoSo fotouzpémumu, redzams, ka fikséts no iekartas attalinoSa
transportlidzekla braukSanas atrums. VertéSanas veidne atrodas tieSi uz transportlidzekla
MITSUBISHI OUTLANDER, valsts registracijas numurS /registracijas numurs/, kur§ atrodas
pozicija, kad tas attalinas no iekartas. Veidné atrodas minéta transportlidzekla valsts registracijas
numura zime un labais aizmugurgjais ritenis. Veidnes apaks$€ja mala ir zem minéta
transportlidzekla riteniem. Veidné€ neatrodas citi taja pasa virziena braucosi satiksmes dalibnieki.

Nemot véra iepriek§ minéto, secinams, ka nav pamata apSaubit 2012. gada 12. marta
plkst. 18.05 fikséto transportlidzekla MITSUBISHI OUTLANDER, valsts registracijas numurs
/registracijas numurs/, braukSanas atrumu.

[2.3] Nemot véra apstakli, ka iekartas PoliScan Speed M1HP mérisanas diapazons ir
apmeéram no 10 Iidz 75 metriem, pielaujams, ka parkapuma fiks€Sanas bridi transportlidzeklis
neatrodas tieSi blakus fotoradaram, bet, ka tas ir ar1 $§aja gadijuma, vairakus metrus uz prieksu.

[2.4] Nemot veéra Riga, /ielas nosaukums/, noteikto satiksmes rezimu, secinams, ka
transportlidzeklis MITSUBISHI OUTLANDER, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/,
atruma mérisanas bridi parvietojas 528. cela zimes (,,Dzivojama zona”) darbibas zona, vieta, kur
atlautais braukSanas atrums saskana ar CSN 114. punktu ir Iidz 20 kilometri stunda.

2. lappuse no 5



Fiks€tais mérijjums, nemot véra iekartas kladu, ir 49 kilometri stunda. Tadgjadi secinams,
ka at]autais braukSanas atrums parsniegts par 29 kilometriem stunda.

[2.5] Nemot véra LAPK 1498 panta sestas dalas sankcija paredzeéto naudas sodu un Celu
satiksmes likuma 43.° panta otras dalas nosacijumus, lietderibas apsvérumu padzilinata
izvert€Sana un ieklausana administrativaja akta nav meérktieciga, jo nav iesp&jams mikstinat
administrativo sodu.

[3] 2012. gada 22. maija tiesa sanemta S.H. stidziba par Lémumu. Siidziba noraditi
turpmak ming&tie argumenti.

[3.1] MITSUBISHI OUTLANDER, valsts registracijas numurS /registracijas numurs/,
stavéja cela mala pie zalas zonas. Automasina neatradas /adrese 3/, ka tas noradits Protokola. Ta
atradas 100 metru attaluma no miné&tas vietas.

[3.2] Saskana ar Protokola ieklauto fotoattélu automasina atrodas viena vieta, bet saskana
ar Protokola informaciju — cita.

[3.3] Sudzibas iesniedzgjs dzivo /adrese/, kas ir ielas pretéja pusé pa diagonali majai
/adrese 3/. Lai stidzibas iesniedz&js varétu piebraukt pie savas majas, vinam nav jaskérso iela ar
aktivu transporta kustibu ar atrumu 52 kilometri stunda. Studzibas iesniedzgjs turklat bijis
iniciators tam, lai minétaja iela tiktu izvietoti maksligi paaugstindgjumi braukSanas atruma

samazinasanai (sliek$ni jeb ta saucamie ,,guloSie policisti”).

[4] Paskaidrojuma tiesai lestade norada, ka neatzist siidzibu, pamatojoties uz Leémuma
argumentaciju.

[5] Tiesas sédé sudzibas iesniedz&js paskaidroja, ka Fotoradara fiksétaja att€la vina
automasSina redzama, tai atrodoties otra ielas pus€, proti, pie nama /adrese 2/. Sudzibas
iesniedzgjs braucis pa /ielas nosaukums/ nevis /ielas nosaukums 2/, bet /ielas nosaukums 3/
virziena, tadejadi Fotoradars nevargja fiksét vina vadito automasinu no aizmugures, atrodoties pie
nama /adrese 3/ un biidams pavérsts virziena uz /ielas nosaukums 2/. Studzibas iesniedzgjs arl
noradija, ka vina ieskata Fotoradars ir fiksgjis stavosu automaSinu, jo siidzibas iesniedzgjs bija
apstajies uz ielas pie nama /adrese 2/.

Iestades parstave stidzibu neatzina un paskaidroja, ka, apsekojot parkapuma vietu un
salidzinot to ar Fotoradara uznemto fotografiju, ir konstat€jams, ka att€ls uznemts, atrodoties pie
nama /adrese 3/ un skatoties /ielas nosaukums 2/ virziena uz /ielas nosaukums/ labo pusi.

Motivu dala

[6] Noklausoties lietas dalibnieku paskaidrojumus, izveértgjot lietas apstaklus un lieta

esoSos pieradijumus, tiesa secina, ka stidziba ir nepamatota un noraidama.

[7] Ar parsiidzeto Lémumu konstatéts, ka stidzibas iesniedzgjs parkapis CSN 114. punkta
prasibas. Siidzibas iesniedzéjs administrativi sodits ar naudas sodu Ls 30 apméra par LAPK 149.°

panta sestaja dala paredzéto administrativo parkapumu.
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Saskana ar CSN 114. punktu (Seit un turpmak — parkapuma bridi spéka esosaja redakcija)
dzivojamas zonas Visu transportlidzeklu braukSanas atrums nedrikst parsniegt 20 kilometrus
stunda.

LAPK 149.8panta sesta dala paredz€ja atbildibu vieglo automobilu vaditajiem par atlauta
braukSanas atruma parsniegSanu no 21 lidz 30 kilometriem stunda, ja tas izdarits vieta, kura
apziméta ar 528. cela zimi ,,Dzivojama zona”.

[8] Lieta nav strida par to, ka /ielas nosaukums/ posms no /ielas nosaukums 2/ lidz /ielas
nosaukums 3/ ir vieta, kura apziméta ar 528. cela zimi ,,Dzivojama zona” un Kura pastav atlauta
brauksanas atruma ierobezojums 20 kilometri stunda.

Lieta ir strids par to, vai ar lieta esoSajiem pieradijumiem ir pieradita stidzibas iesniedzg&ja
vaina konkréta parkapuma izdariSana. Stidzibas iesniedzgjs noliedz, ka parkapis atlauto atrumu,

ka arT apSauba, ka Fotoradara att€ls uznemts no vietas pie majas /adrese 3/.

[9] Tiesa lieta konstaté Sadus pieradijumus: Protokols, kura ieklauts parkapuma bridi
uznemtais fotoattéls ar vieglo automasSinu MITSUBISHI OUTLANDER, valsts registracijas
numurs /registracijas numurs/ (lietas 9. lapa), Sis fotoattéls palielinata forma (lietas 25. lapa) un
krasaina izdruka (lietas 28.lapa), S.H. paskaidrojumi, kas ietverti Protokola apstridéSanas
iesnieguma (lietas 15. lapa), parkapumus fiks€josa tehniska lidzekla — braukSanas atruma
noteikSanas mérierices PoliScan Speed M1HP (sérijas Nr. PS — 651309) — mérijumi, kas noraditi
Protokola, brauksanas atruma noteikSanas meérierices PoliScan Speed M1HP (sérijas Nr. PS —
651309) mérfjumu vietas pase un verificésanas sertifikats (lietas 16. un 17. lapa).

[10] Tiesai ir zinams stavoklis daba /ielas nosaukums/ apkaim&, posma no /ielas
nosaukums 3/ lidz /ielas nosaukums 2/. Tiesa noraida ka nepamatotu stidzibas iesniedzgja
apgalvojumu, ka Fotoradara uznemta fotografija nav fikséta no vietas pie majas /adrese 3/.

Kaut gan Fotoradara uznemta fotoattéla kvalitate apgaismojuma nepietickamibas dé| nav
loti skaidra, taja ir saskatamas un identific€jamas vairakas pazimes, kas, salidzinot ar stavokli
daba, neparprotami sakrit. Pirmkart, tiesa konstate, ka att€la aiz ielas (tiesi virs automasinas)
redzama vairaku koku grupa, no kuriem divi atpazistami ka bérzi péc stumbra gaiSas krasas
toniem, pa vidu Siem diviem bérziem redzami divi citi lapu koki, pa labi no labaja pusé esosa
bérza atrodas cits tumsas krasas lapu koks, minétajai koku grupai labaja pusé atrodas ari egle.
Otrkart, ielas mala pret&ja pus€ tai vietai, no kuras veikta fotofiksacija, ir redzama tumsas krasas
sta, kuras attalums no ielas braucamas dalas acimredzami neparsniedz divus lidz tris metrus.
Treskart, att€la kreisaja pusé redzama vienu vai divu stavu €ka ar gaiSas krasas fasadi, saskatams
majas logs.

Tiesas uzskaititas pazimes — koku izvietojums, attalums no sétas lidz ielas braucamajai
dalai un majas ar gaiSas krasas fasadi atraSanas vieta — to kopuma atbilst stavoklim daba,
atrodoties vieta pie majas /adrese 3/ ar skatu uz /ielas nosaukums 2/ un raugoties uz ielas pretgjo
pusi virziena, kas péc pulkstena ciparnicas atbilst pirmajai stundai (jeb, vienkarSiem vardiem,
skatoties no §Ts vietas ,,uz pulksten vieniem”).
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Tiesa norada, ka uzskaitito pazimju sakrittba nav konstat€jama neviena cita /ielas
nosaukums/ posma, tai skaita ari pie majas Nr. 21, uz ko noradijis sudzibas iesniedz&js. Turklat
tiesa norada, ka pie majas Nr. 21 esosa sé€ta atrodas ieveérojami liclaka attaluma neka Fotoradara

uznemtaja att€la redzama.

[11] Tiesa ar1 noraida ka nepamatotu stidzibas iesniedz&ja pielavumu, ka Fotoradars biitu
fiksgjis stavosu automasinu. Ir visparzinams fakts, ka fotoradari atrumu fiksé tikai kustiba
esosiem transportlidzekliem, turklat uznem fotoatt€lus tikai tad, kad ierice ir sané€musi attiecigu
signalu par noteikta atruma parsniegSanu. Ja pienemtu par patiesibai atbilstosu $adu piepémumu,
tas nozimé&tu tikai to, ka parkapuma fikséSanas bridi atruma kontroles mérierice nav bijusi
tehniska kartiba. Tiesai nav pamata uzskatit, ka Fotoradars konkrétaja bridi nav bijis tehniska

kartiba un biitu veicis neatbilstosu attelu uznemsanu.

[12] Tiesa konstate, ka LAPK 149.% panta sestas dalas sankcija transportlidzekla vaditajam
paredz fiksétu naudas soda apméru Ls 30 apméra, kads arl piemé&rots stidzibas iesniedz&jam.
Likumdev&js par konkr&to parkapumu ir noteicis tikai vienu iesp&jamu soda veidu un apmeru.

Lidz ar to tiesa atzist, ka sods ir piemérots normativa akta, kas paredz atbildibu par

administrativo parkapumu, ietvaros saskana ar LAPK 32. panta pirmaja dala noteikto.

[13] Nemot véra iepriek§ minéto, ticsa uzskata, ka Protokola un Lémuma pamatoti ir
konstatéts LAPK 149.% panta sestas dalas parkapums un soda apmérs noteikts atbilstosi. Tiesa
Lémuma nesaskata materialo un procesualo tiesibu normu parkapumus, kuri varétu kalpot par

pamatu Lémuma atcelSanai. Lidz ar to lestades pienemtais L€mums ir atstajams negrozits.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289,12 panta otras dalas
1. punktu, 289." panta sesto dalu un 28918 panta pirmo dalu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

noraidit S.H., personas kods /personas kods/, stdzibu par Valsts policijas Galvenas
kartibas policijas parvaldes Prevencijas parvaldes 2012.gada 28.aprila 1€émumu Nr. 678
(administrativa parkapuma protokols-lémums Nr. FR00036515).

Spriedumu var parsiidz€t Rigas apgabaltiesa 10 darba dienu laikd no ta pazinoSanas

dienas, iesniedzot apelacijas sidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.
Tiesnesis (paraksts) R.Donéenko

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas tiesnesis R.Donc¢enko
Riga 2013. gada 8. marta
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