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Rézekne 2014.gada 4.novembr1
R&zeknes tiesa
$ada sastava: tiesnese A.Jermacane,
ar sekretari I. Buhalovu, tulci A.Gutani

piedaloties prokuroram A.Skutanam,

aizstavim — zverinatam advokatam Vj.Platpiram

izskafijusi atklata tiesas s€de krimmallietu

/pers. A/, personas kods /personas kods/

apsiidzba par Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto noziedzago nodarTjumu izdarisanu,
konstatgja:

/pers. A/ izdarija sveSas kustamas mantas slepenas nolaupiSanas (zidzbas) neliela apméra:

[1]2013.gada 8.oktobrT atrodoties /Nosaukums/, Reézekné, /adrese/, kur /mumurs/? klasei, kura macas /pers. A/, bija janotiek macibu stunda, starpbridi,
ap pkst. 12.45, izmantojot apstakli, ka kabineta esoSo personu uzmaniba nav pieversta vinai — /pers. A/, no klasesbiedrenes /pers. B/ somas slepeni nolaupija
/pers. B/ piederoSo mantu kopgja vertiba EUR 140,89, un tieSii mobilo telefonu mobilo telefonu Samsung GT S5830i ONYX BLACK, IMEI
kods:353924054671015 EUR 134,89 vertiba un mobila telefona macigu EUR 6 vertiba, kura atradas Sis mobilais telefons. Turpmak ar nolaupito mantu /pers.
A/ 1ikojas pec saviem ieskatiem

Ar Sadam darbibam /pers. A/ izdarija mazak smagu noziegumu, kas paredzéts Kriminallikuma 180.panta pirmaja daja.

[2] 2013.gada 21.0ktobrT atrodoties /nosaukuns/, Rezekng, /adrese/, sporta zales gerbtuvé un izmantojot apstakli, ka /mumurs/? klases skoleniem notiek
miacibu stunda — sports, bet viga — /pers. A/, taja nepiedalas, laika posma no plkst. 08.00 fidz plkst. 08.40, slepeni no klasesbiedrenes /pers. D/ somas slepeni
nolaupga /pers. E/ piederoSo mobilo telefonu LG P500 IMEI kods 357484041032033 ar taja esosu 2GB atmipas karti un SIM karti kopgja vertba EUR 140.
Turpmak ar nolauptto mantu /pers. A/ rikojas pec saviem ieskatiem.

Ar sadam darbibam /pers. A/ izdarija mazak smagu noziegumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

[3] 2014.gada 7.janvari atrodoties /nosaukums/, Rézekng, /adrese/, kabineta Nr./numurs/, kur pirms tam /numurs/2 klasei, kura macas /pers. A/, notika
macibu stunda, starpbridi, laika posma no plkst. 09.10 Iidz plkst. 09.20, izmantojot apstakli, ka kabineta neviena nav, no galda atvilktnes slepeni nolaupija
skolotajai /pers. F/ piederoso mantu kopgja vertiba EUR 180,71 un tiesi: mobilo telefonu LG P700 OPTIMUS L7 (White), IMEI kods 355332056620295,
EUR 166,48 vertba un mobila telefona macipu EUR 14,23 vertiba, kura atradas §is mobilais telefons. Turpmak ar nolaupito mantu /pers. A/ rikojas pec saviem
ieskatiem.

Ar sadam darbibam /pers. A/ izdarija mazak smagu noziegumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

/pers. A/ izdarija sveSas kustamas mantas iegi§anu, izmantojot viltu un uzticé$anos (krap$anu) neliela apméra:

[4]2014.gada 9.februariap plkst. 23.55, kopa ar pazinu /pers. G/, atrodoties /adrese/, pie veikala — bara “Night Way”, /pers. A/ nolema, izmantojot
viltu un uztic€Sanos, izkrapt no /pers. G/ vinai lidzi eso$o mobilo telefonu “GYGABYTE G SMART AKU 1”. Sava nodoma TstenoSanai /pers. A/, apzinati
maldinot, ka velas piezvarit, paliidza /pers. G/ mobilo telefonu. /pers. G/, neapjausot /pers. A/ noziedzigo nodomu, uzticoties vinai, iedeva to. /pers. A/ iz€lojas,
ka kadam zvana, un izmantojot apstakli, ka taja bridino veikala — bara ir izgajis vinu kop€jais pazina, ar kuru /pers. G/ ir uzsakusi sarunu un ka vigas — /pers. G/,
uzmariba nav pievérsta vigai, /pers. A/ ar mobilo telefonu aizbéga projam un turpnik ar to rikojas péc saviem ieskatiem Sadi/pers. A/ /pers. G/ nodarjja
materialo kait€jumu EUR 200 apmera, ko sastada mobila telefona vértiba EUR 170 un taja esosa 32 GB atminas karte EUR 30 vertiba.

Ar Sadam darbibam /pers. A/ izdarija mazak smagu noziegumu, kas paredzéts Kriminallikuma 180.panta pirmaja daja.

Tiesas sede apstidzeta /pers. A/ savu vainu vigai inkriminéto mazak smago noziegumu izdarSana atzina pilnigi, [idza tiesas izmekleéSana neparbaudit
pieradijumus, kas apstiprina vinas vainu. Apsiidzeta paskaidroja, ka ar lietas materialiem ir iepazinusies, lieta esoSos pieradijumus neapstrid. Apsiidzetas parstave
un aizstavis So ligumu uzturgja. Cietusas pieradijumu parbaudes neizdariSanai piekrita. Prokurors atzina, ka apsiidzetas vainas pieradijumus tiesas izmeklesana
parbaudtt nav nepiecieSars, jo savu vainu viga atzist pilnigi.

Tiesa, iepazinusies ar lietas materialiem, ir parliecingjusies, ka pieradijumi, kas apstiprina apstidzetas vainu, i ieghti Kriminalprocesa likuma noteiktaja
kartiba, ir pielaujami, attiecinami un pietickami vinas vainas konstat€Sanai. Tapec, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo un otro dalu, nolema
tiesas izmeklesana neparbaudt pieradijumus, kas apstiprina apstidzetas vainu.

Iepazinusies ar lietas materialiem, tiesa atzist, ka apstidzetas vaina vinai inkriminéto noziedzigo nodarfjumu izdariSana ir pieradita piligi ar vinas valsirdigu
savas vainas atzisanu un visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba. Pieradijumu analize un to uzskaitijums saskana ar Kriminalprocesa likuma
527.panta treSo dalu nav nepiecieSami.

Tiesa atzist, ka pirmstiesas izmekleSana apsiidzetas /pers. A/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificetas ka Kriminalikuma 180.panta pirmaja dala
paredzetie noziedzigie nodargjumi.

Nosakot apsiidzétajai sodu, tiesa nem véra izdarito noziedzigo nodarijumu raksturu un nodarito kaitéjumu, vainigas personibu, atbildibu
mikstinoSus un pastiprinosus apstaklus.



Saskana ar Krimnallkuma 7.pantu apstidzeta /pers. A/ ir izdarfjusi Cetrus mazak smagus noziegumus, agrak kriminalnesodita (1.s€juma lietas 210.-
211.lapa). Tiesas sede vipa paskaidroja, ka macas /nosaukums/ /mumurs/.klas€, skolu apmekle neregulari. Apstidzetas parstave paskaidroja, ka velgjusies, lai
vinas mazreita tiek parcelta uz vakara vidusskolu, jo mazreita skolu neapmekle savu skola satikto draudzenu ietekimg. Narkotiskas vielas mazmeita vairs nelieto.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta pirmas dalas 1.punktu par /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist to, ka vina pieteicas par vairigu triju
zadzibu neliela apnera izdarSana, ir valsirdigi atzinusies o noziedzigo nodarfjumu un noZelojusi izdartto (1s€juma lietas 14., 71., 130.lapa).

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzina to, ka vina valsirdigi atzinusies krap$anas izdariSana
un noZelojusi izdartto, ka ari nem véra to, ka vina ir izmantojusi Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu un i izvélgjusies vienkarsaku
kriminalprocesa veidu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu /pers. A/ atbildibu pastiprinoSos apstaklus tiesa nav konstatgjusi.

Nosakot apstidzetajai sodu, tiesa pem vera Kriminallikuma VII nodalas nosacjumus, kas nosaka nepilngadigo kriminalatbildibas patnibas. Saskana ar
Krimnallkuma 65.panta otro dalu par kriminalparkapumiem un mazak smagiem noziegumiem brivibas atpensanas sods nepilngadigai personai nav piemerojars.

Nosakot soda veidu apstdzetajai, tiesa nem vera apsiidzetas persoribu (agrak kriminalnesodita), vinas attieksmi pret izdartiem noziedzigiem
nodarjumiem (valsirdigi atzinusies, noz€loja izdartto, veicindja nozagto mantu atraSanu), noziedzigo nodarjumu smagumu un raksturu (Cetri slepeni izdariti mazak
smagi mantiska rakstura noziegumi), radito kaitSjumu.

Tiesa uzskata, ka konkrétaja gadijuma Kriminallikuma 35.panta noteikta soda mérka - aizsargat sabiedribas dro§ibu, atjaunot taisnigumu, sodit vainigo
personu par izdarito noziedzigo nodarjumu, resocializét sodito personu, panakt, lai notiesata un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu
nodarfjunu izdariSanas - sasniegsanu var panakt apstdzetajai /pers. A/ piemerojot Krimnallikuma 180.panta pirméis dalas sankcija paredzeto sodu piespiedu
darbs. Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas sankcija paredzeto naudas sodu apsiidzEtajai piespriest nevar, jo viga ir pamatskolas skolniece, ienakumu vinai
nav.

Galigais sods par izdartajiem nozedzgajiem nodarjumiem/pers. A/ janosaka pamatojoties uz Krimnallikuma 50.panta otro dalu, dalgji saskaitot
piespriestos sodus, jo noziedzigie nodarfjumi veido noziedzigo nodarjjumu realo kopibu. Izveloties galigd soda noteikSanas veidu, tiesa nem vera ari to, ka /pers.
A/ pirms S0 noziedzZigo nodarfjumu izdariSanas jau bija apsiidzeta kriminalsodama nodarjuma izdariana, bet kriminalprocess 19.07.2013. bija izbeigts uz
nereabilitéjoSiem pamatiem - sakara ar to, ka vina izliga ar cietuSo. No §a gadijuma vina secinajumus neizdarija, bet pec salidzinosi neilga laika — nepilniem trim
menesiem izdarfja atsaka noziedzigu nodarfjumu izdariSanu.

Pirmstiesas kriminalprocesa cietust /pers. E/ iesniedza tiesa kompensacijas pieteikumu, kura noradits, ka 2013.gada 21.oktobr1/nosaukums/ telpas, no
vipas meitai /pers. D/ piederosas sominas tika izdarita mobila telefona zadzba. Noskaidrots, ka telefona zadzbu izdarjja /pers. A/. Zadzibas rezultata vipai
(cietuSajai) nodartts materidlais zaud&jums EUR 140 apmera, kur§ nav athidzinats. Bez tam, vainigas personas ricibas rezultatd vinas meitai nodarits moralais
kaitgjums. Meita bijusi Soka un uztraukuma stavokli, nervozgjusi, tapec nevargjusi koncentréties uz macibu procesu. Tas ietekmgjis macibu materidla apgisanu.
Meita izjutusi diskomfortu un ne€rtibas sakara ar telefona zadzbu, jo baidijas pateikt vinai (métei) par notikuSo. Tapéc vinai (/pers. E/) bijis janopérk jauns
telefons, lai varétu sazinaties ar meitu. CietusT uzskata, ka /pers. A/ vainas d€] iesniedzgjas meitai /pers. D/ bija garigas cieSanas, ar ko vinai (/pers. F/) tika
nodarits moralais kaitgjuns, kuru vipa noverteja EUR 50 apmera. Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 350., 351., 353.panta pirmas dalas 2.punktu,
Civillikuma 1635.pantu idza piedztt no /pers. A/ vinas laba kompensaciju EUR 140 apmera par nodarito materialo zaud&jumu un EUR 50 par nodartto moralo
kaitgjumu (1.sgjuma lietas 191.-192.]apa).

Tiesas sede cietust /pers. F/ kait€juma kompensacijas pietekkumu uzturéja vz taja noraditajiem pamatiem Par nodarito moralo kaitgjumu cietust tiesai
sniedza paskaidrojunmus, kas analogiski pieteikuma noraditajiem

Apsudzetas /pers. A/ parstave kompensacijas pieteikumu atzina pilniba. Apsudzeta /pers. A/ kompensacijas pieteikunu neapstrideja.

Kriminalprocesa likuma 350.pants nosaka, ka ,kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu nodarjumu radijusi
Kkaitejumu, samaksa cietuSajam ka gandarjumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un mantisko zaud@jumu.” Saskapa ar Kriminalprocesa likuma
351.panta pirmo dalu, pieteikuma japamato par mantisko zaudgjumu pieprasitas kompensacijas apners, bet kompensacijas apmers par moralo aizskarumu tikai
janorada.

Cietusajai nodarita mantiska zaud€juma apners ir pieradtts ar kriminalprocesa materialiem. Lieta par to strida nav. Tapec dala par nodarita zaudgjuma
atlidzbu kait€juma kompensacijas pieteikuns apmierinams pilnigi.

Izvertejusi cietusas /pers. E/ kait€juma kompensacijas pietekkumu dala par morala kait€juma atlidzbu EUR 50 apmera, tiesa secina, ka cietusas
kompensacijas pieteikumns Sai dala atstajams bez apmierinajuma talak noradito apsverumu del.

No cietusas paskaidrojumiem par nodarito moralo kait&jumu secinam, ka faktiski tiek prasita atlidzba par pardzivojumiem, kuri mobila telefona zadzbas
del radas cietusas meitai /pers. D/: meita bijusi Soka par zadzbu un baidijusies par to pateikt métei (t.i. cietuSajai). Tas sagadajis vinas meitai garigas cieSanas.
Vinai pasliktingjusas koncentréSanas spgjas, tas ietekmgjis macibu materiala apgiSanu. Tiesai nav Saubu, ka cietusas meitai /pers. D/ sakara ar vipai lietoSana
nodota mobila telefona zadzbu ir radusies negativi pardzvojumi, ko ir pamats atzit par moralu aizskarumu, bet /pers. D/ iztiesajamaja kriminalprocesa par cietuso
atzita nav. Vinai $aja kriminalprocesa ir liecinicka statuss.

No Kriminalprocesa likuma 350 panta izriet, ka vainigajai personai ir pienakurs atlidzinat krimnalprocesa par cietuso atztajai personai nodartto moralo
aizskarumu un fiziska cieSanas. Tas nozine, ka cietusi persona var prastt atlidzinat tikai vinai pasai, nevis citai personai, kaut arf tas ir vigas gimenes loceklis, ar
noziedzigo nodarjumu radito moralo aizskarumu. Tapec cietusas /pers. E/ kompensacijas pieteikumu daja par morala aizskaruma atlidzinaSanu apmierinat nav
likurriiga pamata.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas 2.punktu pienakumu samaksat kompensaciju tiesa var uzlikt nepilngadigajam, kas atzits par
vairigu noziedziga nodarfjuma izdariSana, - subsidiari ar vecakiem vai personam, kuras vigus aizstdj. Lidz ar to no /pers. A/ subsidiari ar vinas likumisko parstavi
/pers. K/ par labu /pers. E/ japiedzen atlidzbu par radito mantisko zaudgjumu EUR 140 (viens simts Cetrdesmit eiro) apnera. Pargja dala kompensacijas
pieteikurrs noraidans.

Lietiskie pieradjumi: pirkuma iguns Nr.125-006595, aizdevuma Iigums Nr.34-013392, aizdevuma ligums Nr.46-219865, DVD-R disks, kas glabajas
pie krimnallietas materialiem un faktiski ir uzskatamai par dokumentiem, jaatstaj pie kriminallietas materialieny

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 240 panta pirmés dalas pirmo punktu un nemot véra cietusas pieteikto ligumu, mobilais telefons Samsung GT-
S5830 un mobila telefona piekarins, kas glabajas pie krimnallietas materialiem, ja atdod cietusajai /pers. B/.

Parbaudot kriminallietas materialus tiesa konstatgja, ka riciba ar lietisko pieradijumu un kriminalprocesa iznemto mantu: mobilo telefonu “LG P700
Optimus L7” iZlemta pirnstiesas kriminalprocesa, telefons nodots ipasniecei /pers. F/.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 20.panta ceturtas dalas, 83.panta pirmas dalas 1.punktu, 85.panta pirmas dalas 1.punktu, apsudzeta /pers. A/ un
vinas likumiska parstave /pers. K/ atbrivojami no procesualo izdevumu samaksas EUR 83,95 apmera par aizstavja Vj.Platpira sniegto juridisko palidzibu tiesas
procesa, jo aizstavja piedaliSanas Saja kriminalprocesa ir obligata, aizstavis krimnalprocesa piedaljas péc norikojuma, apstdzeta ir nepilngadiga, macas
pamatskola, ienakumu viai nav. Saskana ar Krimmnalprocesa 368.panta piekto daju $aja gadijuma procesualie izdevumi tiek segti no valsts Iidzekliem

Pamatojoties uz ieprieks teikto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 511., 514.pantu, tiesa

nosprieda:



/pers. A/ atzit par vainigu Krimnallkuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarfjuma izdarSana (zZAdzba [1], kas izdarita 2013.gada
8.oktobr1) un sodtt ar piespiedu darbu uz 50 (piecdesmit) stundam

/pers. A/ atzit par vainigu Krimmnallkuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarfjuma izdarSana (zadzba [2], kas izdartta 2013.gada
21.oktobrT) un sodit ar piespiedu darbu uz 60 (seSdesmit) stundam

/pers. A/ atzit par vainign Kriminallkuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana (zadzba [3], kas izdarita 2014.gada
7 janvari) un sodt ar piespiedu darbu uz 70 (septindesmit) stundam.

/pers. A/ atzit par vairigu Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdariSana (krapSana [4], kas izdartta 2014.gada
9.februari) un sodtt ar piespiedu darbu uz 80 (astondesmit) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu péc noziedzigu nodarfjumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus, galigo sodu/pers. A/
noteikt —160 (simts seSdesmit) stundas piespiedu darba.

Piedztt no /pers. A/ subsidiari ar /pers. K/ par labu/pers. E/ mantiska zaudgjuma atlidzbu EUR 140 (simts Cetrdesmit exro) apmera. Pargja dala
kait&juma kompensacijas pieteikumu noraidit.

Atbrivot / pers. A/un vinas parstavi /pers. K/ no procesualo izdevumu samaksas par aizstavja sniegto juridisko palidzibu. Procesualos izdevumus segt no
valsts lidzekliem.

Lietiskos pieradgjumus:

- pirkuma figumu Nr.125-006595, aizdevama Iigunmu Nr.34-013392, aizdevuma Tigumu Nr.46-219865, DVD-R disku, kas glabajas pie krimnallietas
materialiem, atstat pie krimnallietas materialienn,

- mobilo telefonu Samsung GT-S5830 un mobila telefona piekarinu, kas glabajas pie kriminallietas materialiem atdot cietuSajai /pers. B/.

Spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet vai noprotestét 10 dienu laika
apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa, apelacijas siidzibu vai protestu iesniedzot Reézeknes tiesa.

Tiesnese A.Jermacane



