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Gulbbenes rajona tiesa §ada sastava:
tiesnese G.Siraka
ar sekretari L.Dzeni
piedaloties prokurorei DzBoktai,
zverinatiem advokatiem L. Krampuzai, Z.Kravalei
izskatija atklata tiesas s€de krimnallietu /pers. F/, personas kods /personas kods/, un/pers. G/, personas kods /personas kods/, apstdziba pec
Krimmnallikuma 185.panta otras dalas

Novertgjusi iztiesasana parbauditos pieradjumus, tiesa
konstatéja:

/pers. F/ un/pers. G/ 2014.gada 27.februariapmeram ap plkst.20.30 péc /pers. &/ ierosingjuma, fidzi nemot sérkocinus, ieradas SIA
mantam, caur nenoslégtam durvim, kuras taja pasa diena jau ieprieks bija uzauzs /pers. G/, iekluva Saja SIA “Kombainserviss” piederoSaja vagonina,
kur, saskanoti rikojoties, sakuma /pers. F/ ar lidzpagemtajiem s€rkociiem t8i aizdedzinaja sausu zaru slotu, kura atradas metala spain ar nelielu
daudzumu ellas vagonina iekSpus€, uz degosa spaina virsti péc tam uzlika metala restes, uz kuram novietoja vecu plastmasas telefonu, ka rezultata
vagonina radas stiprs piediimojuns. Ta ka uzreiz viss neaizdegas, tad /pers. G/, pec /pers. F/ pamudinajuma, degoso spaini f8am apgaza un pieripinaja
pie vagonina sienas, ka rezultata aizdegds tapetes un liesmas strauji izplatfjas pa visu vagoninu, tada veida izicinot gan taja esosas mantas: galdus,
kreslus, skapi — bez materialas vertibas, gan vagonina iek$€jo apdari, ar to radot SIA “Kombainserviss” materialu kait€junu 91,61 EUR vertiba
(vagonina bilances vertiba uz izriicinasanas bridi). Tikai panakot nodoma rezultata iestaSanos — pilriigu vagonina aizdegsanos, abi notikuma vietu atstaja.

Ar savam darbibam — tiSu svesas mantas bojasanu, kas saistita ar dedzinasanu, /pers. F/ un /pers. G/ izdarjja seviski smagu noziedzigu nodargjum,
kas paredzets Krimnallikuma 185.panta otraja dala.

Uzklausot prokurora, apstidzgto /pers. F/ un /pers. G/, vinu likumisko parstavju /pers. H/ un /pers. I/ viedokli, cietusa SIA “Kombainserviss”
parstavja /pers. J/ viedokli, un izvertgjot izteiktos viedoklus, tiesa uzskata, ka pieradjumu parbaude ir javeic pilnd apstidzbas apjona.

Tiesas s€de apstdzetais /pers. F/ savu vainu vigam inkriminétaja nodarfjuma péc Krimnallkuma 185.panta otras dalas atzina pilnigi un
saskanpa ar Kriminalprocesa likuma 503.pantu, izmantoja savas tiesibas neliecinat, noradot, ka pirnstiesas izmekleSanas laika dotas liecibas apstiprinot
(tiesas s€des protokols — lietas 127.lapa 2.s€jums). Tiesas sédé 2014.gada 29.jilija apstidzEtais /pers. F/ savu vainu vipam inkriminétaja nodarjuma péc
Krimmnallikuma 185.panta otras dalas atzina piligi, bet neatzina materialas kompensacijas par 1538,84 EUR piedzinu pieteikumu, noradot, ka tik lielu
kompensaciju neatzstot (tiesas sedes protokols lietas 158.-159.,154.,157.lapa 1.s&jums).

No /pers. F/ pirmstiesas izmekleSanas laika 18.03.2014. dotajam liecbam izriet, ka 2014.gada februara meénesa beigas viena ceturtdiend
péc pkst.20.00 vips saticies ar draugiem /pers. G/, /pers. K/ un/pers. L/. P&c /pers. Gfierosinajuma visi Cetri devuSies uz bidu- vagoniqu, par kuru
stastijis /pers. G/. Pie Skieneru vecas sporta ziles visi Getri parkapusi pari sétai un gajusi uz ieZogotds teritorija otru galu - uz degvielas cisternu pusi,
kuram blakus atradies vagoninS. Visi Cetri iegajusi vagonina, kur atradusies divi galdi, skapis, divi veci telefoni, spainis, kura atradusies slota, kuru ar
s€rkociiem aizdedzinajis vipS (/pers. F/). Aizdedzinat vagoniqu ierosingjis /pers. G/. Kad zaru slota bijusi aizdedzinata, vig$ (/pers. F/) uz spaina uzicis
resti un vecu plastmasas telefonu. Sakuma spainis dedzis ne parak lielam liesmam, tad /pers. G/iegajis vagonind un apgazis spaini, pieripinajis to tuvak
sienai, kur bijusas tapetes. P&c ta visi Cetri aizskr&jusi Skieneru sporta skolas virziend, parrapusies pari sétai un skaffjuies, kas notiks talak. Pec kadam
10 mnttem bijusas redzamas lielas liesmas un domi. Ugunsdz@sgjus vini neesot saukusi, bet pec kada laika atbraukusas divas ugunsdzesgju ekipazas, kas
sakuSas dzesanas darbus. Tad, kad uguns praktiski bijusi nodzgsta, visi Cetri iZklidusi pa majam. Savu vainu dedzinasana atzstot, izdarto nozelojot (lietas
49.-50.lapa 1.sgjuns). Ari2014.gada 9.aprilidotajas liecibas /pers. F/ atzinis savu vainu nodarjuma piliba, izdarto noZlojot, paturot speka
izmeklesanas gaita dotas liecibas, papildus liecinot, ka vips esot panudindjis /pers. G/ apgazt spaini, kura vig$ (/pers. F/) esot iemetis aizdedzinato zaru
slotu (lietas 54.lapa 1.sgjums).

Tiesas sedg apstidzetais /pers. G/ savu vainu vigam inkriminétaja nodarfjuma pec Krimnallikuma 185.panta otras dalas atzina pilnigi un saskana ar
Kriminalprocesa likuma 503.pantu, izmantoja savas tiesibas neliecinat, noradot, ka pirmstiesas izmekiesanas laika dotas liecibas apstiprinot (tiesas sedes
protokols — lietas 128.lapa 2.s€juns). Tiesas s€de 2014.gada 29.julija apsidzetais /pers. G/ savu vainu vipam inkrimintaja nodarfjuma pec
Krimnallikuma 185.panta otras dalas atzina pilnigi, bet neatzina materialas kompensacijas par 1538,84 EUR piedzigu pieteikunu, noradot, ka atzistot
tikai bilances vertibu (tiesas s€des protokols lietas 158.-159.,155.,157 Japa 1.sgjuns).

No /pers. G/ pirmstiesas izmeklesanas laika 18.03.2014. dotajam liecibam izriet, ka 2014.gada februara ménest, ceturtdiena vins kopa ar
/pers. K/ aizgajusi uz vagoninu Stradu pagasta Skieneros, kas atradies noZogota teritorija, un kuram blakus bijusas lielis degvielai paredzetas mucas.
Pieejot pie vagonina redzgjusi, ka vagonina durvis jau bijusas lauztas vala, un vips (/pers. G/) ar roku palidzibu atlauzis vagonina durvis uz aru vala. Abi ar
/pers. K/ iegajusi vagonina un to apskatijusi, tad gajusi projam. Izdomajusi piezvanit /pers. F/, ko arT izdarfjusi. Tad satikuSies ar /pers. F/ un /pers. L/, un
nolémusi aiziet uz to pasu vagoninu, kur pirms tam bijusi divata ar /pers. K/. Vagonina iegajusi visi Cetri, pabijusi tur 15-20 miniites, un viena bridi vigs
(/pers. G/) iemingjies par vagonina aizdedzinaSanu. /pers. F/ aizdedzingjis zaru slotas zarus ar kiltavam un iemetis spairil. Zari sakusi strauji degt. /pers.
F/uz spaina uzlicis kaut kadas restes un plastmasas telefonu, kas sacis pilet. Tad visi skr&jusi projam uz Skieneru sporta ziles pusi. No vagonina puses
bijusi redzami diimi, un tad /pers. F/ierosinajis aiziet un apskatities, kas vagonina notiekot. Visi Cetri atgriezusies pie vagonina. /pers. K/ar /pers. L,



atrodoties pie sétas, skatijusies, lai neviens nenak, bet vin§ (/pers. G/) iegajusi vagonina. Vagonina bijis piedfimots, spaini esosie prickSmeti degusi,
bijusas redzamas liesmas. /pers. F/vinam teicis apgazt spaini, ko vig$ (/pers. G/ ) arf izdarijis, un péc tam visi Setri begusi projam Skieneru sporta zales
virziend, kur parkapusi pari sétai un skatijusies, kas notiks talak. Péc kada laika atbraukusas divas ugunsdzes€ju ekipazas un sakusas dzeSanas darbus.
Vini aizgajusi projam vel pirms ugunsdzEsgji bija nodzEsusi ugunsgreku un aizbravkusi projam. Viss tas noticis pa tumsu- laika no plkst.20.00 fidz 21.00.
Savu vainu atzistot, izdarto noz€lojot (lietas 60.-61.1apa 1.s&juns). Ar 2014.gada 9.aprili dotajas liecibas /pers. G/ atzmis savu vainu nodarjuma dalgji,
paturot speka ieprieks izmekleSanas gaita dotas liecibas, noradot, ka vinS esot bijis ierosinatajs dedzinasanai, bet vig$ dedzinaSanu neesot sacis, to esot
izdargis /pers. F/, kur§ arT pamudingjis vinu (/pers. /) apgazt spaini. Ja /pers. F/ nebttu vigu (/pers. G/) kidijis, vigS (/pers. /) nebiitu to spaini apgazis
(lietas 65.lapa 1.s&juns).
Bez apsudzeto /pers. F/ un /pers. G/ savas vainas atzisanas apstidziba peéc Krimmallikuma 185.panta otras dalas vigu vaina vigiem
inkrimin€tajos noziedzigajos nodarfjumos pieradtta ar:
ar 11.03.2014. Emumu, ar kuru par cietuSo atzts SIA “Kombainserviss” (lietas 23.lapa 1.s€juns), par cietusa parstavi atzs /pers. J/ (lietas
24.lapa 1.sgjums). CietuSais SIA “Kombainserviss” pieteicis kait€juma kompensaciju 4767,40 EUR apmera (lietas 28.lapa 1.s€juns), tiesas sede
2014.gada 29 jilija cietusa parstavis /pers. J/ pieteikto kait€juma kompensaciju uztur€ja par 1538,84 EUR, paskaidrojot, ka esot sanemusi 3228,56
EUR (lietas 151.lapa 1.sgjuns)(lictas 158.lapa 1.s&juns). SIA “Kombainserviss” 2014.gada 3.novembrT pilnvarojis parstavét cietusa intereses tiesa
/pers. P/, atsaucot /pers. J/ pinvarojumu (lietas 8.lapa 2.s€juns) un precizgjis pieteiktas kompensacijas apmeru uz 1438,84 EUR (lietas 9.lapa
2.sejums), kuru tiesas seéde 2014.gada 4.novembrTuztur€ja cietusa parstave /pers. P/, paskaidrojot, ka no apdroSinasanas sabiedribas tikusi sapemta
apdrosinasanas atlidziba 3228,56 EUR un apsiidzeta /pers. F/ likumiska parstave /pers. R/ parskaitjusi 100 EUR ka zaudejumu kompensaciju (tiesas
s€des protokols — lietas 13.lapa 2.sgjuns). 2015.gada 7.septembri SIA “Kombainserviss” rakstveida, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma
351.panta piekto dalu, pieneémis lemunm un atsauc pieteikto kompensaciju kriminallietas Nr.11170009614 ietvaros (lictas 108.lapa 2.sgjurs), ka ar1
cietusa parstave tiesas séde 2016.gada 1.februart atsauca pieteikto kait€juma kompensaciju (tiesas seédes protokols — lietas 126.-128.1apa 2.s&juns),
lidz ar to tiesa neverte tiesas sede uzklaustto cietusa SIA “Kombainserviss” pilnvarotas parstaves /pers. P/, liecinieku /pers. J/, /pers. S/, /pers. T/
(saistiba ar SIA “Kombainserviss” pieteikto kaitgjuma kompensaciju) liecibas un lieta atrodosos rakstisko pieradjunus;
ar nepilngadiga liecinieka /pers. K/ tiesas s€de 2015.gada 14.aprili (tiesas sédes protokols- lietas 70.-73.lapa 2.sgjums; 2015.gada 14.aprila tiesas
seédes audioieraksta atSifi€jums — lietas 98.lapa 2.s&juns) sniegtajam liecibam, kas dotas mates /pers. U/ klatbiitng, no kuram izriet, ka liecinieks kopa ar
/pers. G/ todien pa dienu jau vairakas reizes bijusi pie vagonina Skieneros, pirmaja reiz€ vagonina durvis jau bijuSas druscin atlauztas, un vini (liecinieks
un/pers () tas atlauzsi idz galam, bet ickSa vagonina neesot gajusi. PEc tam vini (liecinieks un /pers. G/) pastalga]us1es piezvangjusi /pers F/ wn
pagajusi/pers. F/ prefi, satkusi/pers. L/, kur§ art gajis kopa ar vipiem visiem GaJu51 uz vagonina pusi, iegajusi vagonina icksa lai apskatitos. Vip§
(liecinieks /pers. K/) sti neatceroties, kam bljus1 dorma kaut ko aizdedznat, bet tikusi aizdedzinata zaru slota un iemesta spairiL. Ja vips nemaldoties, tad ta
bijusi /pers. F/ ideja kaut ko aizdedzjlﬁt, vips ar1 aizdedzindjis, bet vini visi bijusi blakus vagonina. Vin$ prectzi neatceroties.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta pirmo un otro punktu, tiesa, p&c abu apsiidzeto aizstavju iguma, lai noskaidrotu pirnstiesas
pratinasanas laka sniegtajas /pers. K/ liecbas radusas pretrunas, nolasa /pers. K/ pirnstiesas procesa sniegfas liecibas, no kuram izriet, ka ideja
aizdedzinat vagoninu, kas atrodas Gulbenes novada Stradu pagasta Skieneros, bijusi /pers. G/. Vagonina fegajusi visi Setri un apskatijusies, kas tur esot,
un tur neka pasa neesot bijis, tikai galdi, skap®i, lapsta, spainis un citi sikumi. Vagonina Cetrata vigi bijusi apméram 5 mintites, tad vip$ (/pers. K/) un
/pers. L/ izgajusi no vagonina ara un pagajusi apmeram 10 m mala no vagonina, bet vagonina palikusi /pers. F/un /pers. G/. P&c briza /pers. F/un /pers.
G/pienakusi pie vigiem un izstastjusi, ka aizdedznajusi slotas zarus, ko iemetusi spain, un ka tie palikusi degot. Kad nekas neesot noticis, vins (/pers. K/)
ar /pers. L/parvietojusies uz citu vietu noZogotaja teritorija, bet /pers. F/un /pers. Glatgriezusies pie vagonina, ko vini tur darjjusi, vins (/pers. K/) pateikt
nevarot, jo to neesot redzgjis. P&c neilga laika /pers. F/un /pers. G/atgriezusies un visi Setri vini aizgajusi uz Skieneru sporta zales pusi, kur parkapusi pari
setai un skatjusies, kas notiks talak. Sakumi bijusi lieli diimi, neliela liesma, bet beigas liesmas jau bijusas lielas. PEc aptuveni 15 mintit€m ieradusas 2
(divas) ugunsdzesgju automasinas, bet vini visi Cetri skatfjusies, ka tas viss noticis, un aizgajusi prom vél pirns tam, kad ugunsdzesgji aizbraukusi projam
Kurs tiesi no abiem+ /pers. F/vai /pers. G/dedznaja, vips pateikt nevarot, jo to neredzgjis, bet cik atceroties, tad ticis pateikts, ka slotu aizdedzingjis tiesi
/pers. F/. Vagonina durvis tie$am bijusas atlauztas, bet bijusas pievertas ciet, ta ka tas vargja brivi atgriist vala (lictas 44.-45.lapa 1.s€juns). /pers. K/
apstiprina nolasitas liecibas, uz prokurora jautajumu paskaidrojot, ka vin§ neesot redzgjis — kurs aizdedzinajis, vin$ ari neatceroties preciz, kur§ pateicis
par to, ka slotu aizdedzinajis Janis;

ar nepilngadiga liecinieka /pers. L/ tiesas s€d€ 2015.gada 14.april (tiesas sedes protokols- lietas 70.-73.lapa 2.sgjums; 2015.gada 14.aprila tiesas
s€des audioieraksta atSifi€juns — lietas 98.lapa 2.s€jums) sniegtajam liecbam, kas dotas mates /pers. V/ klatbtitn€, no kuram izriet, ka vini etri — vins
(fpers. L), pers. K/, /pers. F/ un /fpers. G/ satikuSies pagalni pie mijas Nr.9 Skieneros un gajusi uz vagonina pusi “MTZ” teritorija, atvérui durvis,
iegajusi ieksa visu appetijusi, aizgdjusi uz otru telpu un tur bijis spainis ar ellu, slota. Vini izgajusi ara, apskatjusi apkartni un iegajusi atpakal ieksa. /pers.
F/ar savam skiltavam aizdedzindjis slotu un ielicis to spaini, sacis diimot un tad aizdedzies. Spaini aizdedzinaja un apgaza, aizdegas aizkari, laikam /pers.
F/apgaza spaini, bet skaidri nezinot. Kad /pers. F/aizdedznajis slotu, visi vél bijusi ieksa, bet kad sakusi nakt diimi, visi jau bijusi ara. /pers. G/meginajis
nodz&st, bet tur bijis pilns ar dimiem. Vins (/pers. L) ar /pers. K/stavejusi aiz cisternam un skatfjusies, vai neviens nenak, /pers. F/un /pers. G/bijusi pie
vagonina. Tad vini aizgajusi idz sporta zalei, uzkapusi augsa un skatjusies, ka degot.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 501.panta pirmo un otro punktu, tiesa, p&c prokurora oguma, lai noskaidrotu pirmstiesas pratinasanas
laika sniegtajas /pers. L/ liecibas radusas pretrunas, nolasa /pers. L/ pirstiesas procesa sniegfas liecibas (lietas 46.-47.lapa 1.s&juns). /pers. L/
apstiprina nolastas liecibas.

Tiesas ieskata, /pers. L/ liecbas, dotas gan tiesas s€d€, gan pirnstiesas izmekleSana, nesatur bitiskas pretrunas, atSkiras tikai pec apjoma un
notikuma detalizacijas;

ar 2014.gada 28.februara apskates protokolu (lietas 5.-6.lapa 1.s€juns) un tam pievienotajam fototabulam (lietas 7.-16.lapa 1.sgjums), ar kuru
veikta SIA “Kombainserviss” piederosa vagonina, kas bojats ugunsgreka rezultata 27.02.2014., apskate;

ar konsultativo atzinumu par ugunsgreka iesp&jamo cloni (c€logiem) 2014.gada 11.marta (lietas 19.lapa 1.s€juns), no kura izriet, ka ugunsgreka
iesp&jana cilmvieta atradas dzivojama vagonina iekSpuse, iecjot pa ieejas durvim pa kreisi esosaja telpa, un apsekojot ugunsgreka vietu, pamarits, ka
durvju sledzene nav atvérta normala veida, bet drizak uzauzta, eka netika apkurinata, elektribas padeve bija atslégta un to taja bridi neviens neapdzivoja,
Iidz ar to konstateti iesp&jamie ugunsgreka celoni: 1) launpratiga dedznasana; 2) neuzmaniga riciba ar uguni.

Tiesa noverte iegiitds zias par faktiem péc savas ick$Gjas parliecibas, kas pamatojas uz vispusigi, pinigi un objektivi parbauditiem
pieradjumiem, novertgjot tos ka ticamus un pielaujamus, attiecinamus uz konkréto kriminalprocesu, ka ar pietiekamus, lai konstatétu pieradiSanas
pricksmeta ietilpstosos juridiski nozinigos faktus, kas sastada Kriminallikuma 185.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma sastavu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 127.panta pirmo dalu pieradjumi kriminalprocesa ir jebkuras likumé paredzetaja kartiba iegiitas un
noteikta procesualaja formé nostiprinatas zinas par faktiem, kurus kriminglprocesa iesaistitas personas savas kompetences ietvaros izmanto pierad®anas
prick$meta ietilpstoso apstaklu esanibas vai neesaribas pamatosanai.

Saskana ar Krimmalprocesa likuma 124.panta otro dalu, kriminalprocesa i pieradami noziedziga nodarfjuma sastava esaniba vai neesaniba,



ka arf citi Kriminallikumé un Kriminalprocesa likuma paredzetie apstakli, kuriem ir nozime konkréto kriminaltiesisko attiecibu taisrigd noregulgjuma.
PieradiSanas prieckS$mets ir visu kriminalprocesa gaita pieradamo apstaklu kopums un ar tiem saistitie fakti un paligriki. PieradBSanas prieksmeta ietilpstosie
apstakli uzskatami par pieraditiem, ja pierad®anas gaita izslegtas jebkadas sapratigas Saubas par to esanibu vai neesanibu.

Savukart atbilstosi Kriminalprocesa likuma 19.panta tresajai dalai visas sapratigas Saubas par vainu, kuras nav iesp&jams noverst, javerté par
labu personai, kurai ir tiesibas uz aizstavibu. Tiesa uzskata, ka lieta nepastav nekadas sapratigas Saubas, kuras tiesas izmekleSanas laika netika noverstas.

Ieprieks Zklastitos pieradiumus tiesa, saskana ar Krimmnalprocesa likuma 127.,128.,129. un 130.pantu atzist par ticamiem, attiecinamiem uz
$aja kriminalprocesa pieradamajiem apstakliem un pielaujamiem

Vertgjot augstakmingtos pieradjumus, tiesa atzist, ka apstidzeto /pers. F/ un /pers. G/ vaina Krimmallikuma 185.panta otraja dala paredzeta
noziedziga nodarjuma izdarSana ir pieradita pilrigi ar visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba, un /pers. F/ un /pers. G/ darbibas
pareizi kvalificgtas pec Krimnallikuma 185.panta otras dalas.

Tiesa, saskana ar Kriminallikuma 35. un 46.pantu, nosakot soda veidu, nem véra abu apstdzeto izdartta noziedziga nodarjumu raksturu un

radito kaitejumu, apstidzeto persoribu, bet soda meru - atbildibu nikstinosus un pastiprinosus apstaklus.

Nosakot soda meru, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46.panta treSo daju nem vera apsiidzeto /pers. F/ un /pers. G/ atbildibu nrikstinosos
un pastiprino$os apstaklus. Tapat tiesa nem véra, ka sodam jabut tadam, lai tas atbilstu Kriminallikuma 35.panta otraja dala noraditajam soda merkim,
proti, aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot taisnigumu, sodtt vainigo par izdarto noziedzigo nodarfjumy, resocializeét sodito personu un panakt, lai
notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdarSanas.

Saskapa ar Kriminallkuma 7.pantu, apstidzgtie /pers. F/ un /pers. G/ ir izdarfjusi seviski smagu noziedzigu nodarjumu pec Krimnallikuma
185.panta otras dalas, par ko paredzets sods brivibas atpensana uz laiku Iidz desmit gadiem un ar probacijas vzraudzibu uz laiku iidz trim gadiem vai bez
tas.

Par atbildibu pastiprinoSu apstakli abiem apsiidzetajiem, saskapa ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 2.punktu, tiesa atzist to, ka noziegums
izdarits personu grupa.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta pirmas dalas 1.punktu par apstdzeta /pers. F/ atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist to, ka apstdzetais
/pers. F/ pieteicies par vainigu, valsirdigi atzinies un izdartto nozElojis (lietas 48.1apa 1.s&juns).

Vertejot apstdzeta /pers. F/ personibu, tiesa konstatja, ka /pers. F/ agrak nav sodits (lietas 82.lapa 1.s€jurs); /pers. F/ pedeja gada laka pie
administrativas atbildibas saukts divas reizes un sodits ar naudas sodu, naudas sods nomaksats, par treSo registréto parkapumu zinu nav (lietas 83.lapa
1.sgjums). Lidz2014.gada 14.aprilim, kad /pers. F/ tikusi iekartota Nepilngadiga likumparkapgja individualas prevencijas uzskaites licta Nr.2/2014,
Pilskalns VP Vidzemes regiona parvaldes Gulbenes iecirkpa Kartibas policijas nodalas inspektoru uzskaité nesastaveja (lietas 86.lapa 1.s&jums).
Psihiatra un narkologa uzskaitSs apstidzgtais /pers. F/ nesastav (lietas 145.,147 Japa 1.s€jums) un, pec aizstavja liguma noteiktas, ar tiesu psihiatriskas
ekspertizes atzinumu /pers. F/ atzits par pieskaitamu (lietas 49.-51.lapa 2.sgjuns), apmek[jis psihologa konsultacijas no 2014.gada 2.janvara lidz
31.majam Gubbenes novada socialaja dienestd, konsultaciju kurss pabeigts (lictas 134.lapa 1.sjums); raksturojumd no apsiidzeta macibu
iestades /macbu iestade/ 03.11.2014. noradis, ka /pers. F/ no 01.09.2014. apgiist mingtaja tehnikumé izglibas programmu- Apkalposana vz kugiem,
kvalifikacija- &dinaSanas apkalpoSanas specialists uz kugiem. Ieprieks beidzs /macibu iestade/ 9.klasi ar vidgjo balli 4,0. Klasé komumikabls, labsirdigs
un izpalidzigs. Reizém no uzticétajiem ikdienas pienakumiem izvairas. Problémas nerisina, bet no tam cenas izvairities. Reizém ir loti nepacietigs. Atzist
savu vainu un neapvainojas, ja aizada (lietas 19.lapa 2.sgjums), 26.01.2016. /mécibu iestade/ izzind noradits, ka /pers. F/ 2015./2016. macbu gada
mAcas minctaja macibu iestade (dienas skola) 2.kursa, macibu ilguns 4 gadi. Izglitojamais sekiigi apglist izglitbas programmu un sagem stipendiju (lietas
120.lapa 2.sgjums); raksturojunms no /uznémums/ par laka periodu no 25.06.2014. idz23.07.2014., kad /pers. F/ stradajis par /amats/, pozifivs: Sai
laika perioda savus pienakumus veica godpratigi un atbilstosi savai kompetencei un darba pieredzei, ievéroja darba rezimi, pienit atbildiba, i sabiedrisks
un atverts, prot organizet savu darbu, ka ar1 ciena citu darbu; /pers. F/raksturo ka komunikablu, draudzigu, patstavigu, nopietnu attieciba pret uzdotajiem
darbiem un pienakumiem, ar augstu atbildibas sajiitu pret veicamajiem pasakumiem, spgj stradat komanda un ieklaustties citu viedokl (lietas 133.lapa
1.s&jums). Sobrid skatands lietas sakard /pers. F/ piemérots drogibas lidzeklis uzturé$anas noteiktd vieta un papildus drosibas fdzeklis - aizlieguns
izbraukt no valsts (lietas 55.lapa 1.s&juns).

Apsiidzetajam /pers. (/ tiesa ka atbildibu nikstinoSus apstaklus konstat€ savas vainas valsirdigu atziSanu un nozeloSanu (Krimmallikuma 47.panta
otra dala).

/pers. G/ agrak nav sodtts (lietas 93.lapa 1.s€jums), lieta nav zigu, ka vigS bitu sodits administrativi (lietas 94.lapa 1.s€jums), [idz2014.gada
14.aprilim, kad /pers. G/ tikusi iekartota Nepilngadiga likumparkapgja individualas prevencijas uzskaites lieta Nr.1/2014, /pers. G/ VP Vidzemes regiona
parvaldes Gubenes iecirkna Kartbas policijas nodalas inspektoru uzskaite nesastaveja (lietas 97.lapa 1.s€juns). Psihiatra un narkologa uzskait€s
apstdzetais /pers. G/ nesastav, praktiski vesels (lietas 146.,148.,150.Japa 1.sgjuns); raksturojumd no apsidzeta macibu iestades /macibu
iestade/14.04.2014. raksturots samera poztii: (..) /macibu iestade/macas no 2006.gada. Gimenes apstakli normali. /pers. G/klases kolektwva i kluss,
taktisks, draudzgs. lesaistas arpusstundu aktivitates klasé un skola. Labprat sporto, piedalas skolas, novada sporta sacensibas. Zens censas macties
atbilstosi spgjam, nav nesekmiigs. No ritiem medz kavet 1.macibu stundu. Verojama nevelesanas stradat (lietas 98.lapa 1.s€jums). Pozitvi raksturots art
31.10.2014. /macibu iestade/raksturojuma (lietas 2.lapa 2.s&jums) un 10.04.2015. /macibu iestade/raksturojuma (lietas 58.lapa 2.s€jus), tapat /pers.
G/ pozitivi raksturojis socidlai pedagogs, noradot, ka /pers. G/ dzivo $kirta gimen€, sociala pedagoga redzesloka nonacis 26.11.2014., ir labsirdigs,
necensas ne ar vienu nonakt konflikta, tie$i otradi, ir tas, kur§ mégina visu atrisinat mierigj, saruna. Loti riip€jas par savu jaunako masu, uzémies atbildibu
par vigu. Spriezot p&c sarunas ar /pers. G/, var secinat, ka zena raksturs nav nobriedis, negribédans konfliktus un stridus, biezi paklaujas specigaku
persoribu ietekmei. .. (lietas 59.lapa 2.s&jums). Sobrid skatamis lietas sakard /pers. G/ piemgrots drogibas lidzeklis uzturésanas noteikta vietd un
papildus drosibas lidzeklis - aizliegums izbraukt no valsts (lictas 66.lapa 1.sgjuns).

IZlemjot jautajumu par apsiidzetajiem nosakama soda veidu un mery, tiesa bez apsiidzEto persoribu raksturojosam zinam, vigu attieksmes
pret izdarito, nem vera ari pargjos apstaklus, kuriem ir nozime taisniga soda noteikSana.

Tiesa nem vera to, ka nepilngadigie /pers. F/ un /pers. G/ agrak nav soditi, savu vainu vini atzinusi gan pirnstiesas izmeklesana (lietas 49.-
50.,53.,54., 60.-61.,64.,65.,101.-102., 104.-105.lapa 1.s€juns), gan tiesas s€d€, lai arT noziedziga nodarjuma izdarSanas rezultata iestajusas smagas
sekas, cietuSajam nodarita materiala zaud€juma lielako dalu atlidzingjusi apdroSindsanas sabiedriba, tiesa atrod par iesp&jamu abiem apstidzEtajiem
nenoteikt realas brivibas atnpensanas sodu, bet sodu noteikt nosaciti, dodot iesp&ju abiem apstidzetajiem pieradit savu labosanos un turpinat macibas.

Nemot vera sprieduma ieprieks konstat€tos soda veida ietekmgjosos apstaklus, giito prieksstatu par abu apsiidzgto /pers. F/ un /pers. G/
persoribu, abu apsiidzeto attieksmi — savas vainas atzZ8anu un izdarita nozEloSanu, un izvertgjot prokurora viedokli par soda noteikSanu notiesajot abus
vainigos nosactti, tiesa atzist, ka Kriminallikuma 35.panta noteiktais soda mérkis konkrétaja gadfjuni bis sasniegts. Sads sods abiem apsiidz&tajiem
konkrétaja gadijuma bis taisnigs, atbilstigs un samerigs, atbilstoss soda mérkim un soda veida ietekmgjosajiem apstakliem.



Tiesa uzskata, ka Krimmnallikuma 66.panta piemgroSanai, kas paredz apsiidzeta atbrivoSanu no piespriestd soda un audznosa rakstura
piespiedu lidzeklu piemerosanu nepilngadigajiem, ka to tiesa lidza apstidzeto aizstavji, konkrétaja gadjuma nav pamata. Kriminallikuma 66.panta pirma
dala noteic, ka, ievérojot noziedzga nodarfjuma izdarSanas pasus apstakus un par vainiga persoribu iegitas zas, kas nikstina viga atbildibu, tiesa var
nepilngadigo atbrivot no piespriesta soda, pien€rojot likumé noteiktos audzino$a rakstura piespiedu lidzeklus. Tiesa nekonstaté tadus noziedziga
nodarfjuma izdarSanas tpasus apstaklus, kas dotu pamatu atbrivot abus apsiidzetos no piespriesta soda, ghiz pretgji, /pers. F/ un /pers. G/, budami 15
gadus veci, izdarfjusi seviski smagu noziedzigu nodarfjumu — mantas bojasanu, saistitu ar dedzinasanu. Abiem apstidzEtajiem par savam noziedzigajam
darbibam konkrétaja gadjuma ir jasagem sods, kas, saprotot, ka noziedzigu nodarfjunu izdarSana ir sodama riciba, motivés vinus neizdart jaunus
noziedzigus nodarfjumus. Turklat, lai arf no apstidzEto (/pers. F/) puses labpratigi atlidzindts zaud&jums 100 EUR apméra izdegusa vagonina bilances
nestrada, savu ienakumu vigiem nav, bet minéto zaud&jumu summu atlidzmajusi /pers. F/ parstave-vecmamma, kas neliecina par to, ka abi apstdzetie
biitu izpratusi savu pienakumu athidzinat ar noziegumu nodartto kaitgjunu.

Lietiskie pieradijumi lietai nav pievienoti.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu samaksa advokatam, kad izdevumus par juridisko palidzibu sedz no valsts
lidzekliem, ir procesualie izdevuni.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 83.pantu, apstdzeta /pers. F/ aizstavibu pirmstiesas procesa realizgja zverinata advokate Arta Kokta,
kura iesniedza tiesai pazinojumu par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas sniegSanu kriminalprocesa 88,22 EUR apnera (lietas 58., 110.lapa
1.s€jums), kurai, saskapa ar Krimnalprocesa 84.pantu, pienakas atlidziba no valsts idzekliem, kas ka procesualie izdevumi piedzenami no apsiidzeta
/pers. F/. Tiesas sedg€ apstidzeta /pers. F/ aizstavibu realiz€ja zverinata advokate Ilga Krampuza, kura iesniedza tiesai pazinojumu par valsts nodro$inatas
juridiskas palidzibas sniegsanu krimnalprocesa 527,44 EUR apmera (lietas 129.lapa 1.s&juns; lietas 11.,44.-46., 60.-62.,100.-102.,121.-123., 129.-
131.lapa 2.s€jums), kurai, saskapa ar Krimnalprocesa 84.pantu, pienakas atlidzba no valsts hidzekliem, kas ka procesualie izdevumi piedzenami no
apstdzeta /pers. F/. Tiesa, gemot vera to, ka/pers. F/ i nepilngadigs, macas /macbu iestade/ 2.kursa (dienas skolad) (lietas 120.lapa 2.s€jumns),
nepilngadigo audzina tikai mate, Personas datu parlika nepilngadigajam tevs nav noradis (lietas 79.lapa 1.s€juns), nepilngadiga parstave (vecnmamina)
(lietas 51.lapa 1.s€jums) ir pensionare, ir otras grupas invalide (lietas 32.lapa 2.sgjums), pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 85.panta pirmas dalas
1.punktu, uzskata, ka gan apstdzetais, gan nepilngadiga parstavis ir atbrivojami no samaksas par aizstavja piedaliSanos pirnstiesas kriminalprocesa un
tiesas sede.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 83.pantu, apstidzeta /pers. G/ aizstavibu pirnstiesas procesa realizSja zverinats advokats Guntars Koris,
kurs iesniedza tiesai pazipojumu par valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas sniegsanu kriminalprocesa 84,36 EUR apnera (lietas 69., 111.lapa
1.sgjums), kuram, saskana ar Krimnalprocesa 84.pantu, pienakas atlidziba no valsts lidzekliem, kas ka procesualie izdevumi piedzenami no apsiidzeta
/pers. G/. Tiesas s€de apsudzeta /pers. G/ aizstavibu realizgja zverinata advokate Zita Kravale, kura iesniedza tiesai pazinojumu par valsts nodro$inatas
juridiskas palidzibas sniegsanu krimmnalprocesa 481,57 EUR apnera (lietas 131.lapa 1.sgjuns; lietas 10.,42.-43.,63.-64.,103.-104.,124.-125 lapa
2.sejums), kurai, saskana ar Kriminalprocesa 84.pantu, pienakas atlidzba no valsts lidzekliem, kas ka procesualie izdevumi piedzenami no apstidzeta
/pers. G/. Tiesa, nemot véra to, ka/pers. G/ ir nepilngadigs, macas /macibu iestade/10.klase (lietas 99.lapa 2.sgjums), nepingadigo un vipa ari
nepilngadigo masu audzina mate viena (lictas 141.lapa 1.s€jums un lietas 1.lapa 2.s€jums), turklat nepilngadigd métes ienakumi vidgji menest (p&c
nodoklu atskaifBanas) ir 352,24 EUR (lietas 3.lapa 2.s&jums), pamatojoties uz Krimindlprocesa likuma 85.panta pirnmés dalas 1.punktu, uzskata, ka gan
apstdzetais, gan nepilngadiga parstavis ir atbrivojami no samaksas par aizstavja piedaliSanos pirnstiesas kriminalprocesa un tiesas sedg.

Vadoties no teikta un pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 514., 527., 528., 529.,530.pantu, tiesa
nosprieda:

/pers. FJ, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu seviski smaga noziedziga nodarjuma izdari§ana, kas paredzets Kriminallikuma
185.panta otraja dala, un sodit vinu ar brivibas atpenanu uz 6 (seSiem) meneSiem bez probacijas uzraudzibas.
Piemerojot Krimmallikuma 55.pantu, sodu /pers. F/ noteikt nosaciti ar parbaudes laiku uz 6 (seSiem) meneSiem
Drosibas hidzekli Iidz sprieduma stasanas likumiga speka atstat ieprieks€jo — uzturéSanas noteikta vieta un papildus drosibas lidzekli - aizlieguns
izbraukt no valsts.
Atbrivot /pers. F/mo procesualo izdevumu samaksas 88,22 EUR apnera par zverinatas advokates A.Koktas juridiskas palidzibas sniegsanu.
Atbrivot /pers. F/no procesualo izdevamu samaksas 527,44 EUR apnera par zvérinatas advokates I.Krampuzas juridiskas palidzibas sniegsanu.

/pers. G/, personas kods /personas kods/, atzt par vainigu seviskismaga noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma
185.panta otraja dala, un sodt vigu ar brivibas atpensanu uz 6 (seSiem) menesiem bez probacijas uzraudzbas.

Pienerojot Krimnallikuma 55.pantu, sodu /pers. G/ noteikt nosactti ar parbaudes laiku uz 6 (seSiem) meneSiem

Drosibas Iidzekli lidz sprieduma stasanas likuniga speka atstat iepriecksgjo — uzturéSanas noteikta vietd un papildus drosibas lidzekli - aizlieguns
izbraukt no valsts.

Atbrivot /pers. G/no procesualo izdevumu samaksas 84,36 EUR apmera par zvérinata advokata G.Kora juridiskas palidzbas sniegSanu.

Atbrivot /pers. G/no procesualo izdevumu samaksas 481,57 EUR apmera par zverinatas advokates Z.Kravales juridiskas palidzbas sniegSanu.

Spriedunu var parstidzet apelacijas kartba Vidzemes apgabaltiesa 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas - 2016.gada 7.marta,
stidzbu iesniedzot Gulbenes rajona tiesa.

Pilns spriedums pieejans 2016.gada 7.marta.

Tiesnese G.Siraka



