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Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnese D. Suipe,

atklata tiesas seéd¢ izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc K.L. (turpmak —
pieteicgjs) pieteikuma par Rigas Domes Rigas pasvaldibas policijas Celu policijas
nodalas (turpmak — policija vai atbildétajs) 2008.gada 18.marta Iémuma Nr.D57/10 —
6/451 (turpmak — parsiidzétais lémums) atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Rigas pasvaldibas policijas inspektors 2008.gada 14.janvari sastadija
administrativa parkapuma protokolu - pazinojumu Nr.D57 105828792 (turpmak —
protokols) par to, ka 2008.gada 14.janvari, plkst.15.36 transportlidzeklis VW ar valsts
registracijas numuru /registracijas numurs/ bija novietots stavésanai Riga, Skolas iela
32, neieverojot Ministru kabineta 2004.gada 29.junija noteikumu Nr.571 ,,Celu
satiksmes noteikumi” (turpmak — CSN) 13l.punkta noteiktas prasibas.
Transportlidzekla vaditajam, kur§ neatrodas parkapuma izdariSanas vieta, ar protokolu
saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak - LAPK) 149.%°
panta devito dalu uzlikts naudas sods Ls 10. Par protokolu pieteicgjs iesniedza
studzibu.

Ar parsiidzeto lémumu protokols atstats speka.

Parstidzetaja 1émuma izteikti turpmak noraditie argumenti.

[1.1] 2008.gada 14.janvari tika konstatéts, ka transportlidzeklis ar valsts
registracijas numuru /registracijas numurs/ stav preti Skolas ielas 32.namam, Riga,
slipi pret brauktuves malu, uz 920.horizonatala cela apzim&uma (,,Nepartraukta
linija”). Horizontalais apzim&ums — nepartraukta Iinija, Saja gadijuma apzimé
stavvietas robezu un, veidojot trisstiiri, norada stavvietas, par ko autovaditajus
informé€ 533.cela zime (,,Maksas stavvieta”) galgjo robezu. 533. cela zime kopa ar
828. papildzimi un 920. horizontalo cela apzim&jumu saskana ar CSN 298.punktu un
314.punktu ievie§ noteiktu satiksmes rezimu, t.i., atlauj stavet brauktuves mala, slipi
pret brauktuves malu un robezas, ko norada nepartraukta liija. Transportlidzeklis ar
valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ bija novietots uz Iinijam, kas
norada stavvietas gal&jo robezu, tadejadi protokola pamatoti konstatets CSN
131.punkta parkapums.

[1.2] Protokols sastadits atbilstosi Celu satiksmes likuma 43.2pantam.

[1.3] Par LAPK 149.% panta devitas dalas parkapumu ir paredzats tikai viens
soda veids — naudas sods Ls 10 apméra. Tas nozim&, ka, konstatgjot attiecigo
parkapumu, iestadei nav nepiecieSams vertét lietas apstaklus, lai pamatotu konkréta
soda apmera piemé&roSanu un pietiek tikai ar parkapuma konstataciju.

Tadejadi atbildeétaja darbiniekiem nav pienakums veértét piemérojama soda
apméru un veidu, jo likums nosaka tikai vienu soda veidu un apmeru.



[1.4] Tika izverteéta administrativa akta vajadziba un piemérotiba attieciga
mérka (panakt, lai celu satiksmes dalibnieki ievéro automasinu novietoSanas
noteikumus) sasniegSanai. Ka liecina ilggadiga automasinu novietosanas noteikumu
pieméroSanas prakse, lidz $§im nav izdevies to sasniegt ar Ilidzekliem, kuri mazak
ierobezo administrativa procesa dalibnieku tiesibas un tiesiskas intereses.

[1.5] Valsts akciju sabiedriba ,,Latvijas valsts celi” sniegusi informaciju, ka
Skolas iela posma no Brunpinieku lidz Stabu ielai izvietotie satiksmes organizacijas
lidzekli ir saskanoti un uzstaditi atbilstosi normativo aktu prasibam.

[1.6] Attieciba uz pieteicgja lugumu sniegt informaciju, vai 2008.gada
14.janvari protokoli ir sastaditi ari blakus esoSajiem transportlidzekliem, kadi ir
attiecigo transportlidzeklu numuri un parkapuma bitiba, atbildétajs norada, ka
Ministru kabineta 2006.gada 7.marta noteikumu Nr.182 , Kartiba, kada noform&jams
administrativa parkapuma protokols-pazinojums par transportlidzeklu apstasanas un
stavéSanas noteikumu parkap$anu” (turpmak ari noteikumi Nr.182) 16.punkts
nenosaka, ka $1 informacija ir pieejama ikvienai personai.

Savukart attieciba uz pieteicgja ligumu nosiitit pa pastu administrativa
parkapuma vietas fotografijas, atbildétajs norada, ka Administrativa procesa likuma
61.pants neparedz atbildétaja pienakumu sitit lietas materialus pieteic€jam pa pastu.
Pieteicgjs ar lietas materialiem var iepazities pie atbildétaja — Viestura prospekta 17/1,
Riga darba laika.

[2] 2008.gada 2.aprili Administrativaja rajona tiesa sanemts pieteicgja
pieteikums, kura izteikti turpmak noraditie apsvérumi un argumenti.

[2.1] Protokola un parsiidz&taja lémuma nav noradits, kada institiicija un kad
izdevusi Celu satiksmes noteikumus. Parkapts Administrativa procesa likuma
(turpmak — APL) 67.anta otras dalas 7.punkts.

[2.2] Pieteicgjs nepiekrit protokola fiksétajai parkapuma esamibai, jO
transportlidzekli novietoja atbilstos$i stavvieta izvietotajam cela zim&€m un blakus
esoSo transportlidzeklu novietojumam.

[2.3] Parsudzetaja léemuma nav sniegts vertejums, vai protokols ir speka esoss
atbilstos$i APL 74.panta pirmas dalas 3.punktam.

[2.4] Parsiidzetaja lémuma nav noradits, kad izdoti noteikumi Nr.182.

[2.5] Pieteicgja transportlidzeklis stavéja Skolas iela prett 38.namam, Riga, aiz
533.cela zimes (,,Maksas stavvieta”), kas norada maksas stavvietas sakumu, atbilstosi
828.papildzimei. CSN neparedz trijstirveida baltu linijju cela apzim&umus. Par
920.horizontalo cela apzim&umu parkapumu administrativo sodu var uzlikt saskana
ar LAPK 149.%panta pirmas dalas 14.punktu un sestds dalas 13.punktu, ka arl
149.*'panta pirmo, otro un treso dalu.

[2.6] AtteikSanas sniegt informaciju par to, vai 2008.gada 14.janvari protokoli
ir sastaditi arT blakus esoSajiem transportlidzekliem, kadi ir to valsts registracijas
numuri un parkapuma bitiba, ir prettiesiska. Ta ka protokols tiek pieliméts pie
transportlidzekla priekseja véjstikla, tas un transportlidzekla registracijas numurs ir
publiski pieejams. Noteikumu Nr.182 16.punkts paredz, ka informacija par
transportlidzeklim registrétajiem nesamaksatajiem naudas sodiem ir publiski
pieejama.

[2.7] AtteikSanas izpildit pieteic§ja liigumu nosiitit pa pastu administrativa
parkapuma vietas fotografijas neatbilst Informacijas atklatibas likuma 11.%panta
otrajai, treSajai un ceturtajai dalai.

[3] 2008.gada 9.maija Administrativaja rajona tiesa sapemts atbildétaja
paskaidrojums, kura atbildétajs neatzist pieteikuma ietverto prasijumu, pamatojoties
uz parsiidzetaja [emuma minétajiem argumentiem.



[4] Uz tiesas sedi 2009.gada 22.oktobrT pieteicEjs un atbildétajs neieradas. Par
neieraSanas iemesliem tiesai pazinojis tikai atbildeétajs, ludzot izskatit lietu bez
atbildétaja parstavja klatbatnes (lietas 31.1apa).

Administrativa procesa likuma 268.pants noteic gadijumus, kad tiesai ir
pienakums atlikt lietas izskatiSanu. Konkrétaja gadijuma tiesa nekonstatéja nevienu
apstakli, kade] butu atlickama lietas izskatiSana un noléma izskatit lietu bez procesa
dalibnieku klatbiitnes.

Motivu dala

[5] Tiesa, parbaudot lietas materialus, atzist, ka pieteikums ir apmierinams.

[6] Lieta tiek konstatéts turpmak minétais.

[6.1] Saskana ar 2008.gada 14.janvara administrativa parkapuma protokolu -
pazinojumu Nr.D57 105828792 konstatets, ka 2008.gada 14.janvari, plkst.15.36
transportlidzeklis VW ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ novietots
stavéSanai Riga, Skolas iela 32 (talak teksts nesalasams), CSN 131.punkta noteiktas
prasibas. Transportlidzekla vaditajam, kur§ neatrodas parkapuma izdariSanas vieta, ar
protokolu saskana ar LAPK 149."panta devito dalu uzlikts naudas sods Ls 10 (lietas
25.lapa).

[6.2] Ka izriet no lietai pievienotas fotofiksazas, VW ar valsts registracijas
numuru /registracijas numurs/ novietots stavéSanai uz horizontala apzimg&uma
Nr.920 (lietas 26.lapa).

[6.3] Atbildot uz atbildétaja pieprasijumu, Valsts akciju sabiedriba ,,Latvijas
valsts celi” un Rigas Domes Satiksmes departaments sniedzis informaciju, ka Skolas
iela posma no Bruninieku lidz Stabu ielai izvietotie satiksmes organizacijas Iidzekli ir
saskanoti un uzstaditi atbilstos$i normativo aktu prasibam (lietas 17.-20.lapa).

[7] Nemot véra minéto, tiesa secina, ka lieta ir strids par to, vai pieteicgjs
pamatoti saukts pie administrativas atbildibas.

[8] LAPK 149." panta devitaja dala (tiesibu norma redakcija, kas bija speka
parkapuma konstateéSanas bridi) noteikts, ka par nepareizi novietotu transportlidzekli
stavvietd, kura transportlidzekla novietoSanas veids noteikts ar 825.- 832.papildzimi
un cela apzim&umiem, ka art 833. un 842.papildzZimeé noteikto prasibu parkapsanu
532. vai 533. cela zimes darbibas zona - uzliek naudas sodu transportlidzekla
vaditajam desmit latu apmera.

CSN 131.punkts nosaka, ka stavvietas pie ietves vai, uzbraucot uz ietves, ja
stavvieta apziméta ar 532. vai 533.cela zimi un 827., 828., 829., 830., 831. vai
832.papildzimi, atlauts stavét motocikliem, tricikliem, kvadricikliem un vieglajiem
automobiliem bez pickabém, bet, ja stavvieta apziméta ar 825. vai 826.papildzimi, -
ar1 vieglajiem automobiliem ar piekab&m, ka noradits ar attiecigo papildzimi un cela
apzim&jumiem. Stavvietas uz ietves transportlidzekli janovieto viena rinda iesp&jami
tuvu brauktuvei. Uz ietves atlauts stavét velosipédiem un mopé&diem, ja tas netraucé
gaj€ju parvietosanos.

No minéta izriet, ja stavvieta transportlidzeklu novietoSanas veids noteikts ar
cela apzim&umu 533.cela zimes ar 828.papildzimi darbibas zona, transportlidzekla
vaditaja pienakums ir ieverot to un novietot transportlidzekli stavesanai atbilstosi cela
apzimé&juma prasibam.

Tadgjadi, tiesa secina, ka minéta tiesiska reguléjuma merkis ir panakt, lai,
novietojot transportlidzekli stavéSanai, netiktu trauc€ti par€jie celu satiksmes
dalibnieki. Proti, transportlidzeklis stavvieta janovieto ta, lai netraucétu



transportlidzeklu un gajeju kustibai, ka ari Jautu stavvieta brivi novietot
transportlidzeklus par&jiem celu satiksmes dalibniekiem.

Konkrétaja lieta nav strida par to, stavvieta, kurd pieteicgjs novietoja
stavésanai transportlidzekli VW ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/
2008.gada 14.janvari preti namam Riga, Skolas iela 32, apzim&ta ar horizontalo
apzim&jumu Nr.920. Tadgjadi, pieteicgjam transportlidzeklis bija janovieto atbilstosi
mingtajam apzimé&jumam.

Ka konstat€jams lieta esoSaja fotofiksaza, transportlidzeklis VW ar valsts
registracijas numuru /registracijas numurs/ novietots stavésanai parkapjot horizontalo
apzim&jumu Nr.920. Lidz ar to, tiesa secina, ka atbildétajam bija pamats saukt
transportlidzekla VW ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ vaditaju
pie administrativas atbildibas saskana ar LAPK 1491 panta devito dalu (tiesibu
norma redakcija, kas bija speka parkapuma konstat€Sanas bridi).

Tomer, atbildétajs nav vertgjis, vai transportlidzekli VW ar valsts registracijas
numuru /registracijas numurs/ bija iesp&jams novietot stavéSanai savadak. Proti,
saskana ar fotofiksazu transportlidzeklis VW ar valsts registracijas numuru
/registracijas numurs/ novietots stavéSanai vieta, kur beidzas stavvietas robeza, kas
apziméta ar horizontalo apzim&umu Nr.920. Ka izriet no fotofiksazas, autostavvieta
parkapuma konstat€Sanas bridi bija pilniba aiznpemta un transportlidzekli novietoti
stavésanai viens pie otra ar nelielu attalumu. Pienemot, ka transportlidzeklis VW ar
valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ novietots stavéSanai ka peédgjais
stavvieta, ta vaditajam nebija citas iesp&jas ka novietot transportlidzekli paral€li
citiem stavvieta novietotajiem transportlidzekliem.

No lietas materialiem tiesa nekonstaté, ka tieSi pieteicgjs butu vainojams
nepareiza transportlidzekla novietosana stavvieta 2008.gada 14.janvari Riga, pretim
Skolas ielas 32 namam. Lidz ar to, vértgjot visus lietas apstak]us kopuma, tiesa secina,
ka ar lieta esoSajiem materialiem viennozimigi nav iesp&jams konstatét pieteicéja ka
transportlidzekla VW ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ vaditaja
vainu.

[9] Nemot véra $aja sprieduma mingto, tiesa secina, ka parstidzetais [émums ir
atcelams, bet uzsakta lietvediba izbeidzama saskana ar LAPK 239.panta 1.punktu.
Lidz ar to, tiesa papildus neverte pargjos pieteicgja argumentus.

Tiesa papildus norada, ka LAPK ir specialas tiesibu normas, kuras tiesi regulé
administrativo parkapumu lietvedibu. Lidz ar to, administrativo parkapumu lietas nav
piemérojamas Informacijas atklatibas likuma normas par administrativa parkapuma
materialu izsniegSanu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239.panta
1.punktu, 286.panta pirmas dalas 3.punktu, tiesa

nosprieda:

apmierinat K.L. pieteikumu Rigas Domes Rigas pasvaldibas policijas Celu
policijas nodalas 2008.gada 18.marta lémuma Nr.D57/10 — 6/451 atcelSanu.

Atcelt Rigas Domes Rigas pasvaldibas policijas Celu policijas nodalas
2008.gada 18.marta lémumu Nr.D57/10 — 6/451 ar ta pienemSanas dienu.

Izbeigt administrativa parkapuma lietvedibu, kas uzsakta péc administrativa
parkapuma protokola — pazinojuma Nr.D57105828792 par transportlidzekla VW ar



valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ novietosanu stavésanai 2008.gada
14.janvari Riga, pretim Skolas ielai 32, stavvieta, transportlidzekla vaditaja sodiSanu
péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.™ panta devitas dalas (tiesibu
norma redakcija, kas bija spéka parkapuma konstatésanas bridi).

Spriedumu var parstidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika
no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativaja
rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese (paraksts) D.Suipe

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas
tiesnese D. Suipe
Riga, 2009.gada 12.novembri




