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Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa
Sada sastava: tiesnese D.Kantsone
rakstveida procesa izskatfja civillietu maksatnesp&jigas DZIKS “Albatrosu nami” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzigu.

Apraksto$a dala

Maksatnespgjiga dzvoklu pasnieku kooperativa sabiedriba “Albatrosu nami” (turpmak — prasttaja) 2016.gada 23.augusta Rigas pilsétas Ziemelu
rajona tiesa c€lusi maza apmera prasibu pret /pers. A/ (turpmak — atbildetajs) par naudas piedzigu, kura, pamatojoties uz Civillikuma 1071., 1838.,
1759., 1765.pantu, Maksatnespgjas likuma 65.panta 6.punktu, Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 6.panta otras dalas 4.punktu, 14.panta ceturtas
dalas 3.punktu, Dzivokla Ppasuma likuma 5., 13.pantu, lidz tiesu piedzt no atbildétaja par labu prasitajai galveno paradu EUR 496,95, ko veido zemes
nomas maksa EUR 385,32, pievienotas vertibas nodoklis EUR 80,92, nekustama pasuma nodokla kompensacija EUR 30,71 par laiku no 2008.gada
1.janvara idz 2013.gada 31.decembrim, un nokav&juma procentus par laku no 2015.gada 22.decembra Iidz2016.gada 16.augustam EUR 19,44, ka
arT noteikt tiesibas sagemt 6% par piespriesto summu Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildétajam laika no 2008.gada 1.janvara Iidz 2013.gada 31.decembrim piedergja dzivoklis eka /adrese/, kuru
no 2005.gada Iidz 2013.gadam apsainmniekoja 2005.gada 4.augusta dibinata dzivoklu pasnieku kooperativa sabiedriba “Albatrosu nami”, dibinata ar
nmerki nodrosinat dzvojamo maju, t.sk. ekas /adrese/, apsaimniekosanu.

2010.gada 1.janvaristajas speka Dzvojamo maju parvaldiSanas likums, saskana ar kura parejas noteikunu 13.panta otro teikunm dzvoklu
pasnicku kooperativa sabiedriba vai dzwoklu fpasnieku izveidota biedriba dzivoklu pasnicku varda sledz ligamus par attieciga dzivojamai majai
nepiecieSama  pakalpojuma nodro§ina$anu, koplietosanas vajadzbam paredzetas elektroenergjas nodro§inaSanu, ka ari figunu par piesaistita
zemesgabala lietoSanu.

Nemot vera to, ka atbildétajs neizpildija likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta pirmas dalas 3.punkta prasibas,
zemes Tpasnieks, pamatojoties uz ieprieks mingtajam tiesbu normam, ka arT likuma , Par valsts un pasvaldibu dzvojamo maju privatizaciju” 54. panta
ceturto dalu, c€la prasibu tiesa par zemes nomas liguma noslégsanu tiesas cela pret prasitaju ka atbildétaja vietnieku un likumisko parstavi.

Ar Rigas apgabaltiesas 2013.gada 23.oktobra spriedumu lieta C32279809 tiesa atzinusi par noslégtu zemes nomas figumu par €kai /adrese/
nepiecieS$ama zemes gabala 2522 nm2 platiba nomu, nosakot nomas maksu 5% apmera par laiku no 2008.gada 1.augusta lidz2009.gada 31.oktobrimun
6% apmérd no 2009.gada 1.noverbra un piedzenot no prasitijas DZKS “Albatrosu nami” par labu zemes pasniekam atbildétajas zemes nomas
maksas paradu, PVN un nekustama pasuma nodokla paradu, ka rezultata iestajas prasitajas maksatnesp&ja, un atbildétaja dzvoklim (€kai) tika iecelts
cits apsaimniekotajs.

Dzivojamo maju parvaldSanas likuma Parejas noteikumu 14.punkta otrais apakSpunkts nosaka, ka izbeidzoties parvaldSanas tiesiskajam
attiecbam, gadjumos, kad parvaldnieks ligumus par [..] piesaistia zemesgabala lietoSanu ir nosledzis idz 2014.gada 14.janvarim sava, nevis dzvokiu
pasnieku varda, [..] prasibu tiesa pret dzvokla pasnieku par So maksajumu paradu cel iepriekSgjais parvaldnieks, kas ir nostiprinajies arT judikattira -
dzivojamas ekas parvaldniekam ir prasibas tiesibas par nesagemtas zemes nomas maksas piedzinu no daudzdzivoklu majas dzwoklu pasniekiem, kuri
atbilstosi likumam ir zemes lietotaji un zemes nomas maksataji (Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 23.julija Ricibas sedes lemuns lieta
SKC-1062/2015, C39057712, ka arT Senata lietas SKC-547/2007, SKC-349/2010; skat. “KopipaSums. Tiesu prakses apkopojums.” LR Augstaka
tiesa. 2011., 3.5.punkts, S1.Ipp.).

Lieta SKC-5/2016 Augstakas tiesas Civillietu departaments i apkopojis ieprickSminétajas lietas secinato un i noradyis, ka nomas tiesiskas
attiecibas, kas nodibinatas ar tiesas spriedumu, izSkirot stridu starp zemes JpaSnicku un parvaldnieku, kuram delegéts uzdevums slegt Iigumu dzivokju
pasnieku vieta, saskana ar Dzivojamo maju parvald8anas likuma 10.panta piekto dalu, tapat ka pie iguma noslegSanas bez tiesas starpniecibas, ir
saistoSas ikvienam dzivojamés méjas fpasniekam. ST norma pieskir parvaldnickam regresa prasjunm tiesibas pret pasnickiem, kuri pretgji § lkuma
10.panta tresajai dalai nav nodrosinajusi finans€junm parvaldes uzdevuma izpildei, tada veida negrozot atbildibas principu, ka parvaldSanas zdevamus
sedzPpasnieks.

Saistiba ar Rigas apgabaltiesas 2013.gada 23.oktobra spriedumu lieta C32279809 nepildSanu, péc zemes 1pasnieka pieteikuma ar Rigas pilsétas
Zienmelu rajona tiesas 2015. gada 12. maijja spriedumu lieta Nr. C32252015 pasludinats dzivoklu tpasnieku kooperativas sabiedribas “Albatrosu nami”
maksatnesp&jas process. Paradnickam (prasitajai) ir iecelta administratore, kuras pienakums atbilstosi Maksatnespgjas likuma 65.panta 6.punktam ir
atgfit debitoru paradus.

Parbaudot iesniegtos kreditoru prasjumus un pieejamos prasitajas gramatvedibas dokumentus, administratore ir konstat&jusi, ka atbildétajs ka
dzvokla tpasnieks nav veicis €kai /adrese/ funkcionali nepieciesanma zemes gabala nomas maksas samaksu, kas atbildétajam jamaksa atbilstosi likuma
“Par valsts un pasvaldibu dzvojamo maju privatizaciju” 50.panta pirmas dalas 3.punktam, Dzivokla pasuma likuma 13. pantam un Civillikuma 1071.
pantam.

Dzvojamo maju parvald®anas likuma 14.panta 4. dalas 3.punkts noteic, ka parvaldnieka pienakuns ietver dzvoklu Ppasnieku veikto maksajumu
kontroli, kas ietver pienakumu celt prasibu pret dZivojamés majas ipasnicku par maksajumu saistibu neizpildi vai nepienacigu izpildi.

Nemot véra minéto, atbildétajam ka ekas /adrese/ dzvokla ipasnickam, kur§ nav nodro$inajis finans€jumu parvaldes uzdevuma izpildei, tada veida
nenodrosinot, ka parvald®anas izdevumus sedz fpasnieks, ir javeic zemes nomas maksas samaksa parvaldnieckam proporcionali vinas dzivokla ipasuma
ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas apmeram. Atbildetajam attiecigaja laka posma pieder€ja dzivokla pasums ar adresi /adrese A/ un donmajamas



dalas no daudzdzvoklu majas.

Dzvokla fpasuma likuma 5.pants noteic, ka Dzivokla Tpasuma ietilpstosa kopipasuma domgjanté dala ir atseviska ipasuma kopgjas platibas
attieciba pret visu dZivojami maja esoso atsevisko fpasunmu kop€jo platibu, tadgjadi atbildétajam attiecigaja laika posma piedercja ari 6198/274112
domajamas dalas no daudzdzvoklu majas.

Prasttaja 2015.gada 8.decembrT sagatavoja un nosiitja visiem &kas dzivoklu fpasniekiem aprekinus par zemes nomas maksas samaksu, aicinot
iesniegt maksatnesp&jigas DZKS “Albatrosu nami” administratorei pieradijumus, ka zemes nomas maksajusi ir veikti pilnd apmeéra vai lidz 2015.gada
22.decembrim veikt parada samaksu. Ta ka atbildetajs nav nedz iesniedzis pieradjumus par parada samaksu, nedz to samaksajis, prasitaja i spiesta
Versties ar prasibu tiesa.

Prastaja Iudz tiesu lemt par nokav&jumu procentu piedzinu no atbildétaja par laiku no nostititaja aprékina dota samaksas termma (2015.gada
22.decembra) Iidz prasttas pieteikuma sastadiSanas dienai (2016.gada 16.augustam), procentus aprékinot saskana ar Civillkuma 1765. pantu (seSi
procenti gada).

Prastaja norada, ka arT jautajuma par maksatnespgjiga ekas parvaldnieka tiestbam versties pret dzivoklu pasniekiem par ar tiesas spriedunmu no ta
piedzta parada atmaksu jeb finanseSanu jau ir nodibinajusies stabila tiesu prakse, kuru prasitajs lidz tiesu nent vera lietas izskafSana (sk. Rigas pilsétas
Kurzemes rajona tiesas 2016.gada 11.aprila spriedumu lieta Nr. C28389115, Jelgavas tiesas 2016.gada 27.aprila spriedunmu lieta Nr. C30666715,
Rigas pilsetas Vidzemes priekSpilsetas tiesas 2016.gada 2.majja spriedumu  lieta Nr. C30665515, Zemgales apgabaltiesas 2016.gada 2.augusta
spriedunu lieta Nr. C30682115).

2016.gada 8.decembrT tiesa sanemts prasitajas maksatnespgjigas DZKS “Albatrosu nami” un AS “Latzemes nekustamie pasumi” pieteikuns par
puses procesualo tiesbu parpemSanu lieta, kura, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 77.pantu, pieteicgji lidz aizstat lieta prastaju ar ta tiesibu
pamentju AS “Latzemes nekustamie pasumi”.

Pieteikums pamatots ar apstakli, ka maksatnespgjigas DZKS “Albatrosu nami” ka cedenta un SIA “Latzemes nekustamie pasumi” ka cesionara
starpa 2016.gada 20.novembrT noslegts Cesijas figums Nr.KI1-28/11/16-1.

2016.gada 28.decenmbri tiesa sagemts AS “Latzemes nekustamie pasumi” paskaidrojums, kura noradis, ka Augstakas tiesas Civillietu
departaments 2016.gada 22.novembr paplasinata sastava taisjis spriedumu lieta Nr.SKC-226/2016, kura tiesa uzsverusi parvaldnieka tiesibas un
pienakumu versties pret dzivoklu Ppasniekiem, pieprasot atbilstoSu finansgjumu saistbas - zemes nomas maksas samaksas pienacigai izpildei. Tiesa
noradfjusi: ‘“Zemes nomas figuma slegsana likuma ir paredzeta ka viena no obligatajam parvaldiSanas darbibam, un ekas (dzivokla) Ppasnieka pienakums
ir nodro§inat tam attiecigu finansgjum, [..], Piedzinas neiesp&janiba no majas parvaldnieka [..] iestajusies tadel, ka no dzivoklu ipasniekiem attiecigie
maksajumi nav ickaséti. Ievérojot to, ka zemes nomas maksasanas pienakums gulstas tiesi uz dzivokla fpasnieku un ka parvaldnieks ka zemes nomas
tiesisko attiecibu dalibnicks uzstajas nevis sava, bet gan dzivoklu Ppasnicku laba, interes€s un uz vinu rékina, ieprick§minétais bija pictickams pamats
jautajumu par prasitajam piespriesto summu sanemsanu tieSi no dzvoklu pasniekiem proporcionali piederosajai pasuma domijamai dalai risinat
sprieduma izpildes procesa, piemeram, apsaimniekotajam versoties pret zemes faktisko lietotaju (dzvokla pasnieku), un pieprasot atbilstosu finansgjunu
§is saistibas piendcigai izpildei. Sadas bijusa parvaldnieka tiesibas izriet arf no Dzivojamo méju parvaldianas likuma parejas noteikumu 14.panta
noteikumiem.”

Secigi fakts, ka DZKS “Albatrosu nami” valde lidz pat maksatnespgjas pasludindSanai nav pazmojusi dzivoklu pasniekiem par parada, kas
izveidojies zemes Tpasniekam, apmeru, nav pamats dzvoklu pasniekus atbrivot no pienakuma veikt Sos maksajumus, ka tas izriet arf no minéta
sprieduma.

Atbildetajs/pers. A/ 2016.gada 28.novembrT iesniedzs tiesa rakstveida paskaidrojumu par prasibu, noradot, ka prasibu neatzist.

Atbildetajs paskaidro, ka ir apmaksajis visus kmenesa rékinus, tade] uzskata, ka prasjums par zemes nomas maksu uzaditaja laika posma ir
nepamatots. Atbildetajs norada, ka majas parvaldnieks katra menesa rekina ieklavis maksajumus par dzvojamas majas parvaldSanas izdevumiem, ko
nosaka Dzivojamo maju parvaldSanas likuma 7.pants, taja skaitd, maksajumus par piesaistta zemes gabala lietoSanu. Atbildetajs lodz izprast no
maksatnespéjigas DAKS “Albatrosu nami” administratores salidzinasanas aktus starp DAKS “Albatrosu nami” un AS “Pilsétas zemes dienests”.

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi lietas materialus un izvertejusi rakstveida pieradjumus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama dalgji, savukart pieteikuns
par procesudlo tiesibu parpensanu ir pamatots Uun apmierinans.

Saskana ar Civilprocesa likuma 77.pantu, ja viena no pusém lieta izstajas (fiziskas personas nave, juridiska persona beidz pastavét, prasijuma
cesija, parada parvede un citi apstakli), tiesa pielauj aizstat So pusi tas tiesibu parpeénmejam. Tiesibu pamensana iesp&jama jebkura procesa stadija. Visas
darbibas, kas izpilditas procesa lidz tiesibu pamenmeja iestasanas bridim, tiesibu parpémejam ir tikpat obligatas, cik obligatas tas bija personai, kuras
tiesibas ir pargentas.

No lietas materialos esosa cesijas liguma un ta 1.pielikuma redzams, ka 2016.gada 20.novembri maksatnesp&jigd DZIKS “Albatrosu nami” ka
cedents un SIA “Latzemes nekustamie fpasumi” ka cesiondrs noslégusi Cesijas figumu Nr.KI1-28/11/16-1, saskana ar kuru maksatnespgjiga DZIKS
“Albatrosu nami” nodevusi visas prasfjuma tiesibas pret visiem tas debitoriem, kas atspoguloti cesijas Iiguma 1.pielikung, taja skaita pret atbildétaju
/pers. A/ par summu EUR 516,39, prasijuma pamats - dzivoklis Albatrosu 20-/numurs/, periods no 01.01.2008. lidz 31.12.2013.

Civillikuma 1798.pants noteic, ka par cesijas priekSmetu var bit visadi prasgjumi, vienalga, vai tie izriet no figuma, vai no neatlautas darbibas, starp
tiem arT tadi, kuriem vel nav iestajies termins, ka arT nosaciti un pat nakami un nedrosi.

Savukart saskana ar Civillikuma 1805.pantu cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiestbam un uz §a pamata rikoties ar prasjun,
cedgt to savukart citamun izlietot to pret paradnieku.

Nemot véra minto un to, ka nepastav Civillikuma 1799.pantd minétie apstakli, pie kuriem cesija nav pielaujama, tiesa atzist, ka ir pamats aizstat
lieta prastaju DZKS “Albatrosu nani” ar tas tiesibu parpengju AS “Latzemes nekustamie pasSumi’”.

No lietas materialos esosas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs A/izdrukas redzams, ka, pamatojoties uz 2000.gada 3 .jilija
pirkuma Tigumu, atbildetajam /pers. A/ nostiprinatas PpaSuma tiesibas uz nekustamo TpasSumu — dzivokla Ppasumu Nr/adrese/, kas sastav no dzivokla
Nr./mumurs/ ar kopg€jo platibu 61,98 kv.mun 22/1000 kopipasSuma domajamam dalam no daudzdzvokju majas.

Lieta nav strida, ka laka perioda, attieciba uz kuru celta prasiba, no 2008.gada 1.janvara lidz 2013.gada 31.decembrim, DZIKS “Albatrosu nami”
apsaimniekoja un parvaldja dzivojamo &ku /adrese/, ko apliecina lietas materialos esoSie DAKS “Albatrosu nami” statiti. Ar Rigas pilsétas Ziemelu
rajona tiesas 2015.gada 12.maija spriedumu lieta Nr.C32252015 pasludinats DZIKS “Albatrosu nami” maksatnespgjas process un DzZIKS “Albatrosu



nami” nama /adrese/ apsaimniekosanu vairs neveic.

No lietas materialiem un datiem Tiesu informéacijas sisttma redzams, ka ar Rigas apgabaltiesas 2013.gada 23.oktobra spriedunu lieta
Nr.C32279809 tiesa nosprieda atzit, ka starp AS ,Pilsetas zemes dienests” ka iznométaju un DZKS ,Albatrosu nami” ka nomnieku pastav zemes
nomas tiesiskas attiecibas par zemes gabalu Riga, Albatrosu iela, kadastra Nr./numurs B/, dalas 2297 no platiba, kada noradita zemes robezu plana €kas
/adrese/, uzturéSanai, un par zemes gabalu Riga, Albatrosu iela, kadastra Nr./numurs B/, dalas 2522 no platiba, kada noradita zemes robezu plana ekas
/adrese/, uzturéSanai, uz ko TpaSuma tiesibas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./nunurs C/nostiprinatas AS |, Juridiskais birojs ,.Specialis™
(nosaukuns maintts uz AS |, Pilsétas zemes dienests”), nosakot zemes nomas maksu — 5% no iznomajama zemes gabala kadastralas vertibas par visu
imomato zemes platibu gada no 2005.gada 3.junija kdz 2009.gada 31.oktobrim, un nosakot zemes nomas maksu — 6% no iznomajama zemes gabala
kadastralas vértibas par visu iznomato zemes platibu gada no 2009.gada 1.novembra; piedzit no DZKS , Albatrosu nami” par labu AS , Pilsétas zemes
dienests” nomas maksas paradu un pievienotas vertibas nodokli 21 % apnera par laika posmu no 2004.gada 17.jiinjja idz2011.gada 31.decembrim Ls
12 216,69 apmera un nekustama pasuma nodokla kompensaciju Ls 828,15 apmera, kopa piedzenot Ls 13 044,84,

Saskana ar Dzivokla pasuma likuma 10.panta pirmas dalas 5.punktu dzivokla fpasnieka pienakums i maksat nomas maksu par zemes lietoSanu, ja
dzvojama maja atrodas uz citai personai piederoSas zemes, bet saskanpa ar $2 likuma 13.panta pirmo daju dzivokla fpasnieks atbilstosi vipa dzivokla
TpasSuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz uz dzivoklu 1pasnieku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo
dzivojamas majas parvaldSanas darbibu veikSanai, ka arm dzwokju pasnieku kopibas noteikto atlidzbu parvaldnieckam par dzivojamas majas
parvaldSanu, ja tada paredzeta dzivojamas mfjas parvaldSanas figuma. Tapat saskapa ar likuma “Par dzivokla tpasunu” (speka idz31.12.2010.)
12.panta pirmo dalu dzwokla pasnieks atbilstosi vina pasuma esoSajam kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz uz dzivojamas majas dzivoklu
Tpasnieku kopsapulces lemuma pamata noteiktos izdevamus, kas nepiecieSami dZivojamas majas obligati veicamo parvaldSanas darbibu nodro§inasanai,
ka ar1 dzvoklu Ppasnieku kopsapulces noteikto atlidzibu parvaldniekam par dzvojamas majas parvald8anu, ja $ada atlidziba paredzeta dzivojamas majas
parvaldiSanas Iiguna.

Saskana ar Dzivojamo maju parvald®anas likuma Parejas noteikunu 14.pantu, beidzoties parvaldiSanas tiesiskajam attiecihbam, gadjumos, kad
parvaldnieks Iigunus par piesaistita zemesgabala lietoSanu ir nosledzis Iidz 2014.gada 14.janvarim sava, nevis dzivoklu ipasnieku varda, prasibu tiesa pret
dzvokla tpasnieku par $o maksajumu paradu cel ieprieksgjais parvaldnieks.

Judikatira ir atzits, ka dzvojamas €kas parvaldniekam ir prasibas tiesibas par nesanemtas zemes nomas maksas piedzinu no daudzdzivoklu majas
dzwvok]u Ppasniekiem, kuri atbilstosi likumam ir zemes lietotaji un zemes nomas maksataji (Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 23 jtlija
Ricibas sédes lenmuns lieta SKC-1062/2015, Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2016.gada 22.novembra sprieduns lieta SKC-226/2016).

Nomas tiesiskas attiecibas, kas nodibinatas ar tiesas spriedumu, iz8kirot stridu starp zemes Ppasnieku un parvaldnieku, kuram deleggts uzdevums
slegt Tigunmu dzivoklu Tpasnieku vieta, saskana ar Dzivojamo maju parvald®anas likuma 10.panta piekto dalu, tapat ka pie liguma noslégsanas bez tiesas
starpniecibas, i saistosas ikvienam dzivojamés majas jpasniekam. ST norma pieskir parvaldniekam regresa prasfjuma tiesibas pret fpasnickiem, kuri
pretgji $1 likuma 10.panta treSajai dalai nav nodro§inajusi finansGjunmu parvaldes uzdevuma izpildei, tada veida negrozot —atbildibas principu, ka
parvaldianas izdevumus sedz PpasSnieks (Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2016.gada 20.aprila sprieduns lieta Nr. SKC-5/2016).

Nemot véra mineto, tiesa atzist, ka prasibas pieteikuma minétaja laika perioda no 2008.gada 1.janvara idz 2013.gada 31.decembrim atbildetajam
bija saistoss pienakuns segt izdevumus obligati veicamo majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, tai skaita arT zemes nomas maksu par dzivojamai €kai
funkcionali nepiecieSamo zemes gabalu, proporcionali vinas dzivokla pasuma ietilpstosas kopipasSuma domajamas dalas apmeram

N o Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./nunmurs A/izdrukas  redzams, /pers. A/ dzivokla TpaSuma Nr./adrese/, ietilpst 22/1000
kopipasuma domajamas dalas no daudzdzivoklu majas. Lidz ar to tiesa atz, ka atbildétaja maksajamas nomas maksas apmers nosakans, nemot vera
minto proporciju.

Ka redzams no prasibas pieteikuma ietverta aprékina, prastaja aprékinajusi nomas maksas paradu, uzskatot, ka /pers. A/ dzvokla Ppasuma
jetilpstosas kopipasuma domajamés dalas apnirs i 6198/274112. So apméru prasitaja noteikusi, nemot par pamatu atbildétaja dzvokla platibas
attiecibu pret ekas kopgjo platibu. Tomer $ads aprekins neatbilst Dzivokla Ppasuma likuma 5.pantam, kas paredz, ka dzvokla Ppasuma ietilpstosa
kopipasuma domajama dala ir atseviska pasuma kopgjas platibas attieciba pret visu dzivojama maja esoso atsevisko pasumu kopgjo platibu (nevis ekas
kopgjo platibu).

Izdarot parrekinu atbilstosi zemesgramata ierakstrajam atbildetaja dzwokla pasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas apmeram 22/1000,
tiesa secina, ka atbildetajam ir pienakus laika perioda no 2008.gada 1.janvara lidz2013.gada 31.decembrim, segt zemes nomas maksu EUR 374,89
apmera.

Saskana ar likuma ,Par pievienotas vertibas nodokli” 34.panta sepftto dalu nomas darjumos ar nodokli apliekama vértiba ir visi nomas figuma
noteiktie maksajumi, savukart, likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka nodokla standartlikme ir 21% no paredzeta maksajuma. Atbilstosi
likuma 1.panta 7.punktam ar pievienotas vertibas nodokli apliekama persona ir fiziska vai juridiska persona vai ar ligunm vai norunu saistita $adu personu
grupa, vai $adas grupas parstavis, kas veic saimniecisko darbibu un ir registréts Valsts ienénmumu dienesta ar pievienotas vértibas nodokli apliekamo
personu registra.

AS “Latzemes nekustami fpaSumi” ir registréta Valsts iepémumu dienestd ka ar pievienotas vertibas nodokli aplickama juridiska persona
(https//www6.vid.gov.Ivvid pdb/pvn).

Nemot vera minéto un to, ka ar Rigas apgabaltiesas 2013.gada 23.oktobra spriedumu lieta Nr.C32279809 piedzits ari pievienotas vertibas
nodoklis, tiesa atzist, ka prasitajai ir tiesibas prast pievienotas vertibas nodokli 21% apmera no piedzenamas zemes nomas maksas, tas ir, EUR 78,73.

Tapat, nemot véra, ka ar Rigas apgabaltiesas 2013.gada 23.oktobra spriedumu lieta Nr.C32279809, pamatojoties uz likuma ,Par valsts un
pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 54.panta otro dalu, piedztta arf nekustama fpasuma nodokla kompensacija, tiesa atzist, ka prasitajai ir tiesibas
sagemt nekustamd TpaSuma nodokla kompensacijas paradu, tau ta apmers aprékinams, pemot vera atbildétajas dzvokla fpasumd ietilpstosas
kopipasuma domajamas dalas apmeru 22/1000. Izdarot aprékinu secindms, ka atbildétajam i pienakums segt nekustamd jpasSuma nodokla
kompensacijas paradu EUR 29,88 apmera.

Lidz ar to atbildetaja galvena parada apmers prasttajai ir EUR 483,50.

No lietas materialiem redzams, ka 2015.gada 8.decenbri maksatnespgjiga DAKS “Albatrosu nami” nosiifjusi atbildétajai aprékinu par zemes
nomas maksas parada samaksu, idzot segt paradsaistibas Iidz 2015.gada 22.decembrim.

Saskana ar Civillikuma 1759.pantu procenti jamaksa art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par svesas naudas lietojunuy, ka arT par katru
parada samaksas nokavejunmu, kaut arm parads pats par sevi bitu bezprocentigs, $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem. Atbilstosi
Civillikuma 1765.pantam procentu apners ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darits, ka arT taja gadijuma, ja likums nosaka apréekinat likumiskos
procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Nemot vera mneto, tiesa atzist, ka par parada samaksas nokavejumu prasitajai ir tiesibas sagemot likumiskos procentus 6 procentu apmera gada
par prasibas pieteikumd minéto laika periodu — par 238 kavetam diendmno 2015.gada 22.decembrim lidz 2016.gada 16.augustam, tas ir, EUR 18,90.



https://www6.vid.gov.lv/vid_pdb/pvn

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.

Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.
Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Lieta nav giti pieradijumi atbildétaja apgalvojumam, ka apsaimnickotaja atbildétajam izrakstitajos rékinos bijusi icklauta zemes nomas maksa par
laika periodu, par kuru celta prasiba. Lietas materialiem pievienotie rékini ir izraksttti citam personam

Tiesas ieskata, lietd nav pieradijuma nozimes salidzinasanas aktiem, ko atbildetdjs lidzs izprast, jo tie attiecas uz norekiniem starp DAKS
“Albatrosu nanmi” un AS “Pilsetas zemes dienests”, savukart prasiba celta sakara ar dzvokla paSnieka pienakumu maksat zemes nomu.

Nemot vera min€to, tiesa atzst, ka prasiba pamatota un apmierinama dalgji, piedzenot no atbildétaja par labu prastajai galveno paradu EUR
483,50 un likumiskos nokav&juma procentus par laika periodu no 2015.gada 22.decembrim idz2016.gada 16.augustam EUR 18,90. Savukart pargja
dala — par galvena parada EUR 13,45 un procentu EUR 0,54 piedzigu — prasiba ir noraidama, jo prasibas pietelkuna ietvertais aprékins balstits uz
nepareizu atbildétaja dzvokla pasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildetaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Prastaja, celot prasibu, bija atbrivota no tiesas izdevumu samaksas, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dala 10.punktu, lidz ar to
no atbildétaja par labu valstij piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva EUR 75,36 (Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ‘b”
apakspunkts) un ar lietas izskatiSanu saistitic izdevumi EUR 7,95.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedziqu, tiesa norada prastaja tiesibas par laku fidz sprieduma
izpildei sagemt procentus, minot ari to apmeru. Tadgjadi tiesa atzist, ka prasiajai nosakamas tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sagemt no
atbildétaja likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas pamatparada summas, jo saskana ar Civillkuma 1765.pantu gadijumos, kad likums noteic
aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesino simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajai nosakamns termins sprieduma labpraigai izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala

Apmierinat pieteikumu par procesualo tiestbu pargensanu.

Aizstat lieta C32293516 prasitaju maksatnespgjigo DZKS “Albatrosu nami”, registracijas Nr.40003437865, ar tas tiesbu parnenméju AS
“Latzemes nekustamie TpaSumi”, registracijas Nr.40003347400.

Dalgji apmierinat prasibu.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS “Latzemes nekustamie pasumi”, registracijas Nr.40003347400, galveno paradu
EUR 483,50 un nokavejuma procentus par laku no 2015.gada 22.decembra lidz 2016.gada 16.augustam EUR 18,90, kopa piedzenot EUR 502,40
(pieci sinti divi euro, 40 centi).

Noteikt AS “Latzemes nekustamie pasunt”’, registracijas Nr.40003347400, tiesibas sagemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par
piespriesto summu likumiskos procentus 6% apmera gada Iidz sprieduna izpildei (izsoles dienai).

Noraidt prasibu dafa par galvena parada EUR 13,45 un procentu EUR 0,54 piedzinu.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij tiesas izdevumus — valsts nodevu EUR 75,36 (septipdesmit pieci euro, 36
centi) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus EUR 7,95 (septini euro 95 centi).

Valsts nodeva iemaksajama — San@ngjs: Valsts kase, registracijas numurs 90000050138, Sanéngja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22,
konta numurs LVS5TREL1060190911200. Maksajuma merki janorada civillietu identificgjosa informacija.

Ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi iemaksajami — Sanenmgjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, registracijas numurs V90001672316,
Sanemeja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta numurs LVS51TREL2190458019000. Maksajuma merkT janorada ienemunu ekonomiskas
klasifikacijas kods — 21499 un civillietu identific€josa informacija.

Tiesas izdevunm samaksu apliecinosi dokumenti iesniedzami Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas kanceleja.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzbu iesniedzot
Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa.

Tiesnese D.Kantsone



