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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava 2019. gada 28. februar

Zemgales rajona tiesa: tiesnese N.Pankiva
izskatija rakstveida procesa fiziskas personas /pers. A/ maksatnespgjas procesa pieteikunmu.

AprakstoSa dala

Ar Zemgales rajona tiesas tiesneses 2019. gada 21. februara lemumu ierosinata /pers. A/ (turpmak art Paradniece) fiziskas personas
maksatnespgjas procesa lieta.

Paradniece pieteikuma idz tiesu pasludinat vinas maksatnespgjas procesu.

Pieteikuma Paradniece norada, ka ar Jelgavas tiesas spriedumu civillieta Nr. C15334512 no Paradnieces par labu AS “Swedbank” piedzits
parads 22908,13 euro apmera. Starp Paradnieci un AS “Swedbank” nepastav strids par saistibu eksistenci un to apmeru. Zverinata tiesu izpildtaja
R.Slivjuka p&c kreditora pieteikuma ir uzsakusi izpildu lietvedibu.

Paradniece ir nodarbinata /nosaukunms/par vidgjo darba samaksu 528 euro (bruto), kas ir vierigais ienakumu avots. Nav finanSu resursu, lai
noreékinatos par savam saistbam, kuru kopsumma ir 20487,52 euro. Paradniece pieteikuma norada, ka sastav lauliba, ka nav kopmantas ar laulato.
Vigas Tpasuma nav transportlidzek]u, nepieder nekustamie pasumni.

Paradsaistibam ir iestajies izpildes termins, fidz ar to, Paradniece uzskata, ka pastav maksatnespgjas procesa pazinre, kas noradita Maksatnesp&jas
likuma 129. panta pirmas dalas 1. punkta. Paradniece i Latvijas Republikas nodoklu maksataja un rezidente likuma “Par nodokliem un nodevam”
14.panta otras dalas un Maksatnespgjas likuma 127. panta pirmas dalas izpratn€. Paradnieces dzivesvieta deklargta /adrese/, 2008. gada 20. februart

Norada, ka nav citu saistibu, kuru izpildes termips var iestaties gada laika, ka var biit ari citi kreditori, kuriem ir iestajies saistibu izpildes termins,
bet saistibu nodibinosie dokumenti paradniecei nav saglabajusies.

Paradniece apliecina, ka nav re@istréta Latvijas Republikas Uznémuma registra Komercregistra, ka individualais komersants, atbilstosi
Komerclikuma 74. panta prasibam un ka paradniecei nepieder kapitaldalas Latvijas Republika registrétajos uznémumos.

Paradnieces fiziskas personas maksatnespgjas procesam nav piemerojami Eiropas Parlamenta un Padomes regulas Nr.2015/848 noteikumi, jo
Paradniecei nav akfivu, Ppasunu un kreditoru Eiropas Savieniba, lidz ar to parrobezn maksatnespgjas procesam nav pamata.

Paradniece samaksaja maksatnespgjas procesa depozitu.

Paradniece norada, ka attieciba uz vinu nepastav Maksatnespgjas likuma 130. panta noteiktie maksatnesp&jas procesa piemerosanas ierobezojumi
un ka Paradniece apzinas tiesiskas sekas par apznati nepatiesas informacijas sniegsanu, kuras ir paredzetas Maksatnespgjas likuma 153. panta.

Pieteikuns pamatots ar Maksatnespgjas likuma 129. panta pirmas dalas 1. punktu, 133. panta pirmés dalas 1. punktu, 135. pantu, Civilprocesa
likuma 56. panta pirmo un sesi prim viens dalu, 86. panta pirmo dafu, 251. panta 11. punktu, 363.27 panta pirmo, otro un treso dalu.

Motivu dala

Novertgjusi pieteikumu un rakstveida pieradijumus lieta, tiesa at7ist, ka pieteikuns ir pamatots un apmierinanms.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 127. pantu fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts var bitt jebkura fiziska persona, kura pedgjo
seSumenesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansialas grofibas.

Izvertgjot Paradnieci ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjektu, tiesa atzist, ka Paradniece atbilst fiziskas personas maksatnespgjas
procesa subjekta jedzienam.

2019. gada 18. februara izdruka par Latvijas Republikas iedZivotaju registra personas datiem (lictas 15. - 27. lapa) apliecina, ka Paradniece no
2008. gada 20. februara ir deklargjusi dzvesvietu /adrese/.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 panta otro dalu tiesa pasludina fiziskas personas maksatnesp&jas procesu, ja konstatg, ka paradniekam(..)
ir maksatnespgjas procesa pazime, pedeja gada laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kas izbeigts, nedzesot saistibas, pedejo
10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kura ietvaros dzestas saistibas, iesniedzgjs ir samaksajis valsts nodevu par
fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu un fiziskas personas maksatnespgjas procesa depozitu.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 129. panta pirmo dalu paradniekam var piengrot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja ir kada no
$adam fiziskas personas maksatnespgjas procesa pazimem:

1. $ai personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termips, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro;

2. sakara ar pieradamiem apstakliem Sai personai nebis iesp&jams nokartot paradsaistibas, kuru izpildes termips iestasies gada laka, un
paradsaistibas kopa parsniedz 10000 euro.

3. Sai personai nav iespgju nokartot paradsaistibas, no kuram vismaz vienas paradsaistibas pamata ir neizpildita blakus saistiba vai solidara

saisfiba starp paradnicku un 2 likuma 131. panta pirmas dalas 1. un 2. punkta noteiktajam personam, ja ta parsniedz 5000 euro.

Pieteikumam pievienota Zemgales apgabaltiesas iecirkna Nr. 107 zverinatas tiesu izpilditajas Rudttes Shvjukas 2019. gada 15. februara
atbilde uz 2019. gada 12. februara iesniegunu (lietas 13. lapa), kas apstiprina, ka Paradniecei ir neizpildtas parada saistibas, kuram iestajies
izpildes termins, 20487,52 euro apnera.
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Tiesa atzist, ka ar to ir pieraditas Paradnieces neizpilditas saistibas, kuram ir iestajies izpildes termins, kuru apnmers parsniedz 5000 euro plus
6% gada no piespriestas, bet vél nepiedztas parada pamatsummas.

Saskana ar VAS “Celu satiksmes dro$ibas direkcija” 2019. gada 12. februara izzinu (lietas 29. lapa) Paradnieces fpaSuma nav registréti
transportlidzekli.

Saskana ar Zemgales rajona tiesas Zemesgramatu nodalas 2019. gada 11. februara izzigu (lietas 30. lapa) Paradniecei nepieder nekustamais
Tpasus.

No pieteikumam pievienotas 2019. gada 31. janvara Darba liguma Nr. /mumurs/ kopijas (lietas 14. lapa) konstat€jans, ka Paradniece
uzsakusi darba tiesiskas attiecibas /nosaukuns/ ar stundas tarifu likmi 3,30 euro apmera, vidgji meénest giistot darba ienakumus 528 euro apmera.

Paradniece apliecina, ka vinai nav saistibu, kuru izpildes termins iestasies gada laika. Tomer Paradnieces norada, ka var bitt art citi kreditori,
kuriem, i iestajies izpildes termms, bet saistibu nodibinosie dokumenti Paradniecei nav saglabajusies.

Paradniece apliecina, ka vinai nepieder manta laulato kopigaja manta, ka art nepieder cita manta.

Paradnieces laulatais /pers. G/ apliecina, ka vinam nav kopigu mantu un ipasumu ar laulato /pers. A/ (lietas 28. lapa).

Izvertjot Paradnieces noraditos apstaklus kopsakara ar iesniegtajiem pieradijumiem par vigas mantisko stavokli, tiesa secina, ka ir
pietiekams pamats uzskafit, ka Paradniece ir nonakusi finansialajas griifibas. Paradnieces neizpildito paradsaistibu apjoms, kuram ir iestajies
izpildes termins, atbilst Maksatnespgjas likuma 129. panta pirmas dalas 1. punkta noradttajai maksatnespgjas pazinei, jo Paradniecei nav iespgju
nokartot paradsaistibas, kuras parsniedz 5000 euro.

Paradniece apliecina, ka vinas maksatnesp&jas procesam nav pienerojani Eiropas Parlamenta un Padomes regulas Nr.2015/848 noteikumi.

Tiesa nekonstate Maksatnespgjas likuma 130. panta noradttos fiziskas personas maksatnesp&jas procesa piemerosanas ierobezojunmus.
Paradniece apliecina, ka tadi ierobeZojumi nepastav.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 129. panta otro dalu fiziskas personas maksatnesp&jas procesa piemerosanas priekSnoteikuns ir
fiziskas personas maksatnespgjas procesa depoztta iemaksa divu minimailo menesalgu apmera Maksatnespgjas kontroles dienesta speciali
izveidota konta.

Ar pieteikumam pievienotajiem maksajumu dokumentiem (lietas 11. - 12. lapa) apstiprinas, ka Maksatnespgjas kontroles dienesta konta
ieskaifits depozits 860 euro apmera, ka ari saskana ar Civilprocesa likuma 34. panta nosacjumiem samaksata valsts nodeva 70 euro apimera un
ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi 6,26 euro apmera.

Pastavot apstakliem, kad konstatéta maksatnesp&jas procesa pazime, kad Paradniece atbilst fiziskas personas maksatnespgjas procesa
subjekta pazimeém, kad Paradniece Maksatnespgjas kontroles dienesta konta ieskaitfjusi depozitu, kad nav konstatéti fiziskas personas
maksatnesp&jas procesa piemgrosanas ierobezojumi, tiesa atzist, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 363.%7 panta otrajai dalai tiesa nekonstate
ierobeZojunmus Paradnieces maksatnespgjas procesa pashudinasanai.

Civilprocesa likuma 363.27 panta tre$a dala nosaka, ka tiesa, pasludinot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, iece] administratoru.

Maksatnespgjas likuma 19. panta noteikts, ka administratoru fiziskas personas maksatnespgjas procesa iece] tiesa Maksatnesp&jas un
Civilprocesa likumé noteiktaja kartiba. Sa panta otrd dala nosaka, ka Ministru kabinets nosaka kartibu, kada Maksatnespgjas kontroles dienests
izvelas un iesaka tiesai administratora amata kandidatu.

Civilprocesa likuma 363.26 panta pirmié dala nosaka, ka péc fiziskas personas maksatnespgjas procesa lietas ierosinasanas, izmantojot Tiesu
mformativas sistémas nodrosinatu, automatizétu atlasi, no Pretendentu saraksta tiek izraudzits administratora amata kandidats un tiesnesis izverte
vina atbilstibu administratora pienakumu veikSanai attiecigaja fiziskas personas maksatnespgjas procesa.

Savukart, Civilprocesa likuma 363.27 panta tresaja dala noteikt, ka apmierinot pieteikumu, tiesa iece] §a likuma 363.2° panta noteiktaja
kartiba izraudzto administratora amata kandidatu par admmistratoru.

No Tiesas informafivas sistémas redzans, ka 2019. gada 21. februarino Pretendentu saraksta par admmnistratora kandidatu tiesas
ierosinataja Paradnieces fiziskas personas maksatnespgjas procesa lieta ieteikta administratore Ligita Darzniece, personas kods /personas kods/,
amata apliecibas Nr.00045, adrese: /adrese A/, /adrese A/.

Tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka attieciba uz ieteikto administratora kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma 20. panta noteiktie
ierobezojumi administratora pienakunmu pildSanai, lidz ar ko tiesa atzist, ka Ligita Darzniece i iecelama par administratoru Paradnieces fiziskas
personas maksatnespejas procesa.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 pantu, tiesa
nosprieda

pasludinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvietas adrese: /adrese/, fiziskas personas maksatnesp&jas procesu.
Tecelt par administratoru /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvietas adrese: /adrese/, fiziskas personas

maksatnespgjas procesa Ligitu Darznieci, personas kods /personas kods/, amata apliecibas Nr.00045, adrese: /adrese A/, /adrese A/.
Sprieduns nav parsiidzams un stajas speka nekavejoties.

Tiesnese N.Pankiva



