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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2015.gada 16.decembri

Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente U.Mihailova, tiesneses 1. Kalinina un S.Linina

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. B/ pieteikumu par morala kaitSjuma, personiska kaitSjuma
un mantisko zaud@jumu atlidzindjumu, sakara ar /pers. B/ un Iekslietu ministrijas apelacijas stidzibam par Administrafivas rajona tiesas 2014.gada
5.augusta spriedunmu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Administrativas apgabaltiesas 2012.gada 6.marta spriedumu administrativaja lieta Nr.A420515310 atzits par prettiesisku Iekshietu
ministrijas (turpmak — ministrija) valsts sekretara 2009.gada 9.novembra lEmums Nr.217 par /pers. B/ atvalinaSanu no dienesta un uzdots ministrijai 14
dienu laika no T sprieduma speka stasanas dienas atjaunot /pers. B/ dienesta ministrijas sistemas iestades vai leslodzjuma vietu parvalde. Spriedums Saja
dala stajies speka 2012.gada 6.aprilt

Ar Administrativas apgabaltiesas 2012.gada 26.novembra spriedumu administrativaja lieta Nr.A420515310 uzikts pienakuns Latvijas Republikai
atlidzinat /pers. B/ nesanemto darba samaksu atbilstosi $aja sprieduma noteiktajiem nosacijumiem par laiku no 2009.gada 8.septembra idz2012.gada
l.maijam.

[2] Ar ministrijas valsts sekretara 2013.gada 5.aprila Enmumu Nr.1?766/22 , Par iesnieguma par morala un personiska kait€juma un mantiska
zaudgjuma atlidzinajuma noraid®anu” noraidts /pers. B/ Inguns par morala kaitéjuma 3000 latu apmera, personiska kait€juma 1000 latu apmera un
mantiska zaudgjuma 2559,84 latu apmera atlidzinajunu. Lemums pamatots ar turpmak minStajiem argumentiem

[2.1] Ministrija atzina, ka, atvalinot /pers. B/ no dienesta, tika parkaptas procesualas tiesibu normas. Ar ministrijas 2012.gada 23.aprila
Enumu Nr.1-66/27 ,Par /pers. B/ atjaunoSanu dienesta un parceSanu amata” /pers. B/ ar 2012.gada 2.maiju atjaunots dienesta un parcelts Valsts
policijas Rigas regiona parvaldes/amats/ amata. lepriek$gja stavokla atjaunoSana, proti, atjaunoSana dienestd, /pers. B/ i vertgjama ka morals
gandarfjuims, jo nav konstatétas, kadas pasi bitiskas un ar stavokla atjaunoSanu nenovérSamas /pers. B/ moralas cieSanas. Tad€] nav saskatans legitims
pamats morala kait€juma atlidzinasanai naudas izteiksme un noradtais atlidzinajuma veids nenonak pretruna ar lidzSin€jo tiesu praksi.

[2.2] /pers. B/ noraditais personiskais kaitSjums ir vispariga rakstura, un/pers. B/ nav noradiis c€logsakaribu starp ministrijas ricibu,
nenodrosinot un liedzot tiesibas uz dienestu, un nodarito personisko kaitSjumu Valsts parvaldes iestazu nodarto zaudéjumu atlidzinasanas likuma
(turpmak — Zaud&jumu atlidzinasanas likuns) izpratng. /pers. B/ nav noradijis personiska kaitgjuma pamatotibu.

[2.3] Attiecba vz /pers. B/ noradito mantiska zaud&juma atlidzingjunu noradts, ka ministrija nevar atbildét par /pers. B/ umentajam
kreditsaistbam, ta ir personas pasas atbildiba. /pers. B/ prasijumam par zaud&jumu atlidzibu nebija pamata.

[3] Ar ministrijas valsts sekretara 2013.gada 8.aprila Emunmu Nr.1766/25 ,Par Admmistrativas apgabaltiesas 2012.gada 26.novembra
sprieduma izpildi, nokavéjuma procentu atlidzinaSanu un iesnieguma par morala kaitgjuma atlidzmajuma noraidiSanu” nolents athidzinat /pers. B/ par laika
posmu no 2009.gada 8.septembra lidz2012.gada 30.aprilim mantiskos zaud&jumus nesangemtas darba samaksas veida 9751,57 latu apnmera, atlidzinat
/pers. B/ nokavejuma procentus par Administrativas apgabaltiesas 2012.gada 26.novembra sprieduma novelotu izpildi 62,52 latu apmeéra, noraidt /pers.
B/ iesniegumu par morala kaitgjuma 200 latu apnera atlidzinajumu. Vienlaikus ministrija atvainojas par kavetu Administrativas apgabaltiesas 2012.gada
26.novembra sprieduma izpildi. Lemurs, citstarp, pamatots ar turpmak minétajiem argumentiem.

[3.1] Atz par nepamatotiem un noraidamiem /pers. B/ izteiktie ligumi piemerot un atlidzinat neizmaksatai darba samaksai mantisko
zaudejumu — inflacijas koeficientu,
[3.2] Ministrija objektivu apstakiu del neizpildija Administrativas apgabaltiesas 2012.gada 26.novembra spriedumu lakus. Nokavejuma

procentu summa, kas /pers. B/ ir izmaksata par Administrafivas apgabaltiesas 2012.gada 26.novembra sprieduma novelotu izpildi, ir 62,52 lati.
[3.3] /pers. B/ nav noradijis, kadas moralas cieSanas vipam ir radusas saistba ar Administrafivas apgabaltiesas 2012.gada 26.novembra
sprieduma izpildes kavesanu. Netika konstatets pamats /pers. B/ prasjumam par morala kait€juma atlidzibu un tade] tas ir noraidis.

[4] /pers. B/ iesniedza Administrativaja rajona tiesa pieteikunm par labveliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru /pers. B/ atlidzinatu moralo
kait€junu, personisko kaitejumu un mantiskos zaudejumus. Pieteikuma noradits turpmak mingtais.

[4.1] Pastav celopsakariba starp Latvijas Policijas akadémijas un ministrijas ricibu, nepiedavajot citus brivos amatus, un starp sekam, kas
iestajusas /pers. B/, prettiesiski atvalinot vigu no dienesta, proti, zaudétas tiesibas atrasties dienesta un sagemt par to darba samaksu. Atbilstosi
Zaudgjunu atlidzinaSanas likuma 14.pantam, /pers. B/ tika liegtas tiesbas uz dienestu, bet ministrija tas nenodro§indja un lidz ar to tika nodarits
personiskais kaitgjurs.

[4.2] Ministrija ilgsto$i neatzina, ka izdotais 2009.gada 9.novembra lEmuns Nr.217 ir prettiesisks un nemekIgja rismajunu /pers. B/
atjaunosanai dienesta. Lidz ar to attieciba uz /pers. B/ ministrija nenodro$indja labas parvaldibas principa ievéroSanu. Tika parkaptas /pers. B/ tiesibas uz
vienlidzibu un atSkirigas atticksmes aizliegumui.



[4.3] /pers. B/ darfjis visu iesp&jamo, lai pec iesp&jas atrak tiktu atjaunots dienesta, bet no vina gribas neatkarigu iemeslu dé] tas nebija
iespgjans.

[4.4] /pers. B/ nodarttais moralais kaitgjuns ir bitisks, jo prettiesiska valsts dienesta attiecibu izbeigsana vinam radija negativu psihologisko
spriedzi un pardzivojunus, /pers. B/ iesp&ja konkurét darba tirgli Valsts policijas dienesta arf tika ierobeZota. Pardzivojumus veicinajusi apzina, ka ir
zaudeti ienakumi (darba samaksa), un nezina, ka situacija atrisinasies un kadi iztikas hidzekli bos nakotng. CieSanas radija arT niecigas izredzes atrast
izglitbai un ieprieksgjai pieredzei atbilstosu darbu, jo Tpasi butiski, ka attiecigaja gada tika likvidétas daudzas valsts iestades un amati, no darba un
dienesta atlaists ievérojams skaits darbinieku, un bija griiti atrast atbilstosu darbu, ka arTnezina, kad $ads stavoklis beigsies, radija /pers. B/ bezpalidzibas
un nedrosibas sajutu.

[4.5] Atlidzbas izmaksas partraukSanas d€] /pers. B/ nesp&ja no saviem ienakurmiem pilnvertigi uzturét gimeni, maksat hipotekaro kreditu
par dzvokli un paterina kredttu.

[4.6] Kredtsaistibas pieteicgjs uzmemies, tikai pamatojoties uz ienakumiem dienesta, kura /pers. B/ atradies nepartraukti kops 1995.gada
un kura atbilstosi iegiitajai izgfitibai bija nolémis turpinat dienestu, nemot vera, ka dienests i vienots, stabils un efektivs. Prettiesiskas atvalinasanas laika
/pers. B/ gimené sievai piedzima dels, kura dé] bija nepiecieSami vél papildus fidzekli, tapec /pers. B/ jutas bezpalidzgs. /pers. B/ sieva no 2009.gada
14.septembra idz2011.gada 25.oktobrim nestradaja, jo sanéma maternitates pabalstu un vecaku pabalstu sakara ar béma piedzin§anu ar taja laika
noteikto pabalstu ierobezojumiem. Prettiesiskas atvalinaSanas laika no 2009.gada 8.septembra Iidz 2012.gada 1.magjam /pers. B/ ienakunmus veidoja: no
2009.gada 2.novenrbra lidz 2010.gada jiilijam — bezdarbnieka pabalsts un no 2010.gada 15.oktobra lidz 2012.gada 31.martam SIA , Jpasumu eksperti”
100 lati pirms nodoklu nomaksas.

Kops 2010.gada maija /pers. B/ ar saviem ienakumiem vairs nesp&ja atbilstosi noslegtajiem grafikiem izpildtt kredttsaistibas pret AS ,,DNB banku”
saistiba ar 2005.gada 21 .julija noslegto kredtta ligunu Nr.5633/05H14 un 2007.gada 13.jinija noslegto kredita igumu Nr.0084/07E26. /pers. B/ bija
spiests lugt palidzibu kmeénesa maksajunu saistbu segsanai citam personam, nezinot, vai varés $adu aizdevunu sagemt un kad var€s naudu atdot.
Kopuma mantiskie zaud&jumi saistiba ar AS ,,)DNB banku” 2007.gada 13.jinija noslegto kredita liguma Nr.0084/07E26 un 2005.gada 21.jtlija noslegto
kredtta liguma Nr.5633/05H14 izpildes nodrosinasanu ir 2559,84 lati.

[4.7] Atzistot, ka Iemuns par /pers. B/ atvalinasanu no dienesta ir prettiesisks, ir pamats secinat, ka ar to tika aizskartas /pers. B/ tiesibas
pildtt valsts dienestu. Minétas tiesibas i atzistamas par biitiskam, jo nostiprinatas valsts pamatlikuma ka cilveka pamattiesibas. Cilvektiesibu parkapuma
fakts pats par sevi ir personai aizskaross. Tadgjadi morala kaitjuma atlidzinajuma tiesiskais pamats atbilstosi Zaudejumu atlidzinasanas likuma 9.pantam
konkrétaja gadijuma ir uzskatams par pieraditu.

[4.8] Restitiicija nav atbilsto$a un pamatota salidzinajuma ar nodarfjumu.

[4.9] Prettiesiska atvalinasana no dienesta ilga divus gadus 7 méneSus un 24 dienas, kas uzskatams par ilgstosu periodu un vert€jams
smags mordls kait€jums. Ministrijas darbibas neliecina par iestades godpratigu ricibu un nav savienojamas ar valsts parvaldé nostiprindto labas
parvaldibas principu.

[4.10] Nemot vera darba un ienakumu zaudéSanu, aizskaruma ilgumu, aizskartas tiesibas uz atalgojumu, ka rezultatd radwti mantiskie
zaud@jumi, niecigas izredzes atrast iemanam un prasmém izgfitbai atbilstosu darbu, ka rezultata mazinajas /pers. B/ profesionalas spgjas, tadejadi radot
moralo spriedzi un pastiprinot moralas cieSanas, ka arT nemot véra lemumu pienenmsanas apstaklus, par taisnigu un adekvatu nodartajam aizskarumam
bitu uzskatans atlidznajums par smagu moralo kait€jumu 3000 latu apmera un personisko kait€jumu 1000 latu apméra. Ta ka morala kait€juma
atlidzmajumam ir jasniedz gandarjurs, ka arT ir jaattur iestade no fidzigu gadjumu atkartosanas nakotn€, morald kait€juma un personiska kaitgjuma
atlidznajums minetaja apmera Sos merkus var sasniegt.

[4.11] Izmantojot inflacijas kalkulatora datus par 2009.gada oktobri (pilns menesis) attiecba uz 2013.gada martu (p€dgjais pilnais menesis uz
pieteikuma iesniegSanas bridi), inflacijas koeficients ir 7,3. Pamatojoties uz min€to, /pers. B/ saistiba ar inflaciju ir radusies zaud€jumi 7,3 procenti no
savlaicigi neizmaksatas atlidzinamas summas 9751,57 lati, kas veido 711,86 latus.

[5] Ar Administrativas rajona tiesas 2014.gada 5.augusta spriedumu pieteikums apmiernats dafa, uzlikts pienakuns Latvijas Republikai
atlidzinat /pers. B/ moralo kait€junm 1200 euro apmera, uzikts piendkuns ministrijai rakstveida atvainoties /pers. B/ par vinpam nodarito personisko
kaitgjunu, uzlikts pienakuns Latvijas Republikai atlidzinat /pers. B/ mantisko zaudejumu 634,10 euro apmera proporcionali no neizmaksatas darba
samaksas un socialajam garantjam, kas raduSies no 2009.gada 8.septembra [idz2012.gada 30.apriimno inflacijas par periodu no 2009.gada
septembra lidz 2013.gada apritim Pargja dala /pers. B/ pieteikums noraidits. Sprieduns, citstarp, pamatots ar turpmak minétajiem motiviem

[5.1] Tiesa nolema papildinat /pers. B/ pieteikumu ar prasjumu: piemerot un atlidzinat neizmaksatajai darba samaksai— 9751,57 latiem— par
laika periodu no 2009.gada oktobra lidz 2013.gada aprilim mantisko zaud&junu — inflacijas koeficientu 634,10 euro apmera.

[5.2] Ar speka stajuSos Administrafivas apgabaltiesas 2012.gada 6.marta spriedumu ir atzits, ka ministrijas valsts sekretara 2009.gada
9.novembra lemuns Nr.217 i prettiesisks. Lidz ar to ir konstatéts /pers. B/ ar likunu aizsargato intereSu prettiesisks aizskarums.

[5.3] Tiesa atzina, ka personas prettiesiska atvalinaSana no dienesta ir uzskatama par bitisku tiesbu aizskarunm, kas skar personai noziigas
tiesbas uz darbu. Darba zaudéjums un iztikas lidzeklu zaud&jums, ka ari izjita par nodarito netaisribu objektivi vargja radt /pers. B/ emocionalus
pardzivojumus un moralas cieSanas, ka ari psihologisko spriedzi.

[5.4] Tiesa atzina, ka minétas cieSanas objekfivi vargja pastavet tiesa celonsakariba ar ministrijas valsts sekretara 2009.gada 9.novembra
Enmumu Nr.217. Lidz ar to tiesa atzina, ka /pers. B/ noraditie apstakli ir radjusi/pers. B/ moralo kait€&jumu un var bit par pamatu morala kaitgjuma
atlidzmajuma noteikSanai.

[5.5] Tiesa no lictas apstakliem secindja, ka /pers. B/ nepastavgja iespgja ietekmét ministrijas valsts sekretara 2009.gada 9.novembra
ermunmu Nr.217, ka ar1 ar savu ricibu kaut kada veida mainit lietas apstaklus.

[5.6] Tiesas ieskata konstat€tajos apstaklos, restitiicija nav atbilstoSa un pamatota salidzinajuma ar ministrijas nodarjumu, turklat ar
ieprieksgja stavokla atjaunosanu un zaud&jumu atlidzinaSanu vien nav pietiekam, lai /pers. B/ gitu gandarfjumu. [idz ar to tiesas ieskata lieta nosakans
morala kaitgjuma atlidzinajums nauda.

[5.7] Tiesas ieskata amata un tadejadi arT ienakumu zaudeSana vargja atstat bitisku ietekmi uz /pers. B/ profesionalajiem un sadzives
apstakliem, tadéjadi radot negativu psihologisko spriedz un pardzivojumus. Tiesa atzina, ka moralas cieSanas /pers. B/ radija ne tikai atvalinaSanas no
dienesta fakts, bet art ministrijas riciba un attieksme, nepiedavajot vinam citu vakantu amatu ministrijas sistémas iestades, kaut ar vakantas amata vietas,
ko piedavat, bija. Lidz ar to tiesa atzina, ka morala kait€juma apners ir nosakans 1200 euro apmera. Tiesas ieskata $ads morala kait€juma atlidzinajuma
apmers sniegs gandarfjumu /pers. B/, ka art attur€s iestadi no turpmaku parkapumu pielausanas, izbeidzot dienesta attiecibas.

[5.8] Tiesa par samerigako personiska kait€juma atlidzinasanas apmeru atzina ministrijas rakstveida atvainosanos.

[5.9] Tiesa /pers. B/ pieteikumu dala par mantisko zaud&jumu saistiba ar AS ,[DNB banka” 2005.gada 21.julija noslegto kredita Iiguma
Nr.5633/05H14 un2007.gada 13.jinjja noslegto kredita Iiguma Nr.0084/07E26 izpildes nodro§inasanu 4037,27 euro atlidzinajunu atzina par



nepamatotu.

[5.10] Tiesa atzina, ka ministrijai uzdodams atlidzinat /pers. B/ mantiskos zaudgjumus, reizinot nesanemto darba samaksu par periodu no
2009.gada 8.septenmbra lidz 2012.gada 30.aprilim ar inflacijas picauguma koeficientu attiecigajam ménesim attieciba pret 2013.gada aprili

[5.11]  Tiesa nekonstatéja Zaud&jumu atlidzinasanas likuma 10.panta paredzetos gadijumus, kad cietusais nav tiesigs prastt atlidzinajumu.

[6] /pers. B/ iesniedza apelacijas stidzbu par Administrativas rajona tiesas 2014.gada 5.augusta spriedunu dala, kura noraidits pieteicgja
pieteikums par morald kait€juma athdzinajumu 4268,62 euro apmera, personiska kait€juma athidzinajumu 1422,88 euro apmera un par mantisko
zaudgjumu athidznajunu saistiba ar AS ,,DNB banka” 2007.gada 13.junija noslegta kredita Iiguma Nr.0084/07E26 un 2005.gada 21 jilija noslegta
kredta iguma Nr.5633/05H14 izpildes nodrosinasanu 4037,27 euro apnera. Apelacijas stidzba pieteicgjs noradja pieteikuma un turpmak minétos
argumentus.

[6.1] Lietas iztiesasanas gaita tika pielauti bittiski parkapumi, kas noveda pie lietas nepareizas izsprieSanas.

[6.2] Tiesa sprieduma nav noradijusi argumentus, kap€c salidznot ar idzigam lietam /pers. B/ moralais kaitgjums ir vert€jans zemaks, neka
tas i noteikts spriedumos lietas Nr.A42634207 un Nr.A42475606.

[6.3] Tiesa nav vert&jusi /pers. B/ noradtto, ka ar 2009.gada 15.decembri tika partraukta amatpersonu (kandidatu) piegensana dienesta
Valsts policija, jaunu darba Iigumu slegSana un iecelSana vakantajos policijas amatos, ka ar tos apstaklus, kad /pers. B/ izdiena ministrijas sist€mas
iestad€s uz atvalinaSanas bridi bija vairak neka 14 gadi, iegita izglttiba saistita ar darbu policija, ta pat netika vertets tas apstaklis, ka valstt 2009.gada
bija ekonomiska krize, kad visas nozargs, tostarp valsts parvalde, tika atbrivots liels skaits darbinieku.

[6.4] Tiesa nav vertejusi, ka saskana ar Zaudejumu atlidzinasanas likuma 8.panta pirmo dalu personiskais kaitgjums $a likuma izpratné bez
visa tur uzskaitita ir arf citas nemantiskas tiesibas vai ar likunn aizsargatas intereses. /pers. B/ tika liegtas tiesibas atrasties dienesta un sagemt regulari par
to atbilstosu atalgojunu (darba samaksu).

[6.5] Kldaini noradis, ka kreditligunms Nr.5633/05H14 noslegts ar merki iegadaties divus fpasummus.

[6.6] Paterina kredita izmantoSana ir saistita ar to, ka nepietick lidzeklu no darba samaksas, bet kredits tiek atdots daltos maksajumos
ilgtermina, gemot véra /pers. B/ ienakunmus. Tapéc nav saprotans tiesas noradtais, ka /pers. B/ jau 2007.gada radas nepiecieSaniba aiznenties no
kredttiestades hidzeklus paterina vajadzibam, nespgjot tos segt tiesi no darba samaksas.

[6.7] Tiesa nav vertgjusi AS ,,DNB banka” 2013.gada 4.marta izzigu ka pieradjumu tam, ka saskana ar kredtta igumu Nr.5633/05H14
noteiktie kmeEneSa maksajumi laika posma no 2005.gada fidz 2009.gadam tika veikti atbilstosi maksajumu grafikam Tie netika veikti atbilstosi
maksajumu grafikam péc prettiesiskas atvalinasanas no dienesta.

[6.8] Zaud&jumi saistiba ar AS ,,DNB banka” 2005.gada 21 .jtlija noslégto kredita liguma Nr.5633/05H14 un 2007.gada 13 jinjja noslégto
kredita figuma Nr.0084/07E26 izpildes nodroSinasanu ir tie$a c€loniska saikné ar to, ka /pers. B/ bija prettiesiski atvalinats no dienesta, ta iemesla dél
nesanéma atalgojumu, nesp&ja vairs segt kreditsaistibas noteiktajos terminos, kas bija vienigais iendkuma avots un garants nemot $os kredttus.

[71 Ministrija iesniedza apelacijas stdzibu par Administrafivas rajona tiesas 2014.gada 5.augusta spriedumu dala, kura apmierinats
pieteikums. Apelacijas stidziba noradtti turpmak mngtie argumenti.

[7.1] Nav pieradis, ka pieteikuma mingtas nodartas moralas cieSanas ir mmnistrijas valsts sekretara 2009.gada 9.novembra lemuma Nr.217
tieSas sekas, kas nenoverSami radas pec §1lEmuma pienensanas. Turklat /pers. B/ nav noradyis, kadas moralas cieSanas vinpam ir nodaritas Latvijas
Policijas akadeémijas un ministrijas ricibas rezultata.

[7.2] Ministrijas valsts sekretara 2009.gada 9.novembra lEmums Nr.217, kas tika atzits par prettiesisku, jo iestade lemuma pienensana
nevadijas no dienesta vienotibas principa, ko ,atklaja” tikai Augstaka tiesa un kas bija jaunums art Administrativajai rajona tiesai un Administrativajai
apgabaltiesai, neradyja /pers. B/ bitisku moralo kait€jumu. Janem vera, ka pienakuns, atvalinot amatpersonu no dienesta sakara ar iestades vai
amatpersonas amata likvidaciju, piedavat kadu citu amatu, imperativa forma neizrietéja no likuma noteikta, un tade] ta neievérosana nav salidzmama ar
tiesas sprieduma minétajiem gadijumiem, jo $ajos gadjumos iestades ricibas prettiesiskuns vertgjans ka neparprotamaki neizrietoss no tiesibu normu

dazadas interpretacijas.

[7.3] Ieprieksgja tiesiska stavokla atjaunosana, proti, atjaunoSana dienesta, ka arT mantiska zaudgjuma nesagemtas darba samaksas veida
atlidzinaSana saistba ar iepriekseja stavokla atjaunoSanu nenoliedzami ir vertjama ka morals gandarjuns. Tadgjadi nav pamata morala kaitgjuma
atlidzinajumam nauda.

[7.4] /pers. B/ nav noradijis personiska kait€juma pamatotibu.

[7.5] Likuma nav noteikts, ka, atlidzinot mantiskos zaudejumus nesagemtas darba samaksas veida, tai butu japiemero inflacijas picauguma
koeficients.

[8] Administrativa apgabaltiesa, pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 304.pantu pirmo dalu, lietu izskata rakstveida procesa.
Motivu dala

[9] Parbaudijusi lietas materialus un lieta esosos pieradjumus, Administrafiva apgabaltiesa atZist, ka pieteicgja apelacijas stidziba ir dalgji
pamatota, ka ministrijas apelacijas stidziba ir dalgji pamatota un ka pieteikuns ir apmierinams dala.

[10] Apgabaltiesa konstate, ka pieteicgjs ir iesniedzs apelacijas siidzbu par pirmas instances tiesas spriedunmu dala, kura noraidits pieteicgja
pieteikums par morald kait€juma athdzinajumu 4268,62 euro apmera, personiska kait€juma athidzinajumu 1422,88 euro apmera un par mantisko
zaudejumu athidznajunmu saistiba ar AS ,)DNB banka” 2007.gada 13.junija noslegta kredita Iiguma Nr.0084/07E26 un 2005.gada 21 jilija noslegta
kredtta figuma Nr.5633/05H14 izpildes nodrosmasanu 4037,27 euro apnera.

Ministrija i iesniegusi apelacijas stidzibu par pirmas instances tiesas spriedumu dafa, kura apmierinats pieteicgja pieteikuns, t.i, par pieteicgja
prasjumu atlidzinat pieteicgjam moralo kaitgjumu 1200 euro apmera, apmierinat pieteikumu dala par personiska kaitgjuma atlidzmajumu, uzliekot
pienakumu ministrijai rakstveida atvainoties /pers. B/, un par mantisko zaud&jumu 634,10 euro apmera proporcionali no neizmaksatas darba samaksas
un socialajam garantijam, kuri radusies no 2009.gada 8.septembra lidz2012.gada 30.apriimno inflacijas par periodu no 2009.gada septembra lidz
2013.gada aprilim

Saskana ar Administrativa procesa likuma 302.panta pirmo daju apgabaltiesa izskata pieteicgja pieteikumu mingtajas dalas.

[11]  Attieciba pieteic€ja prasjunu par morala kait€juma atlidzinajumu, apgabaltiesa norada turpmak mingto.



Admnistrativa apgabaltiesa uzskata, ka pirmas instances tiesa ir pareizi konstatjusi morala kaitgjuma atlidzingjuma pamatu, un apgabaltiesa
saskana ar Administrativa procesa likuma 307.panta ceturto dalu atzist, ka pirmas instances tiesas sprieduma ietvertais pamatojus par morala kaitgjuma
atlidzinajumu, izgemot dala par tiesas noteikto atlidzinajuma apméru, ir pareizs un piliba pietickams, un apgabaltiesa pievienojas pirmas instances tiesas
sprieduma motivacijai $aja dala (pirmas instances tiesas sprieduma 9.1.79.9.punkts), izvérstaku argumentu izklastu nenoradot.

[12] Atbilstosi Zaud&jumu atlidzinaSanas likuma 9.pantam morala kaitgjuma atlidzmajuma tiesiskais pamats uzskatans par pieradiu, ja i
pieradits fiziskas personas tiesibu vai ar likunu aizsargato intereSu aizskarums.

Apgabaltiesas ieskata, restitiicija nav adekvata, jo pieteicgja tiesibu aizskaruns i ilgstoss un saisfits ar pieteicgja tiesibu ierobezosanu uz darbu,
TpasSumu (atalgojuns) un labklajibu un vipam nodarttas moralas cieSanas i bitiskas, neatgriezeniskas un tas nav iespgjams verst par labu, pec vairakiem
gadiem izmaksajot nesagento atalgojumi. Apgabaltiesa uzskata, ka darba zaud&juns i saistits ar personas ienakumu samazinasanos, kas gadijung, ja
personai ir finansialas saistibas, $aja gadijumia arT kreditsaistibas un gimenes picaugurrs, rada emocionalus pardzivojumus un psihologisku spriedzi.

[13] Atbilstosi Zaudgjumu atlidzinaSanas likuma 6.pantam tiesibas uz zaud&juma atlidzinajunmu rodas, ja starp iestades prettiesisko ricibu un
cietuSajam nodartto zaudejumu pastav tiesa c€lonsakariba — objektiva saikne starp iestades ricibu un tas radtajam laika zma sekojosam zaudejunu
nodaro$am sekam, proti, minéta ricba rada un nosaka So seku iestaSanas realu iesp&ju un ir galvenais faktors, kas nenovérSami radyis §i sekas.
Celopsakariba nepastav gadijuna, kad tads pats zaudejuns bitu radies art tad, ja iestade biitu rikojusies tiesiski.

Ministrija pamatoti apelacijas stidziba noradia, ka tiesibu normas neparedz, ka personai ir tiesibas prast, lai valsts vigu nodrosina ar darbu.

Tomer $aja gadjuma ir konstatets, ka pieteicgjs tika prettiesiski atvalinats no dienesta. Lidz ar to pieteicgjam finansialaja joma radias ne€rtibas un
to raditie emociondlie pardzivojumi un psihologiska spriedze ir tiesa celonsakariba ar iestades piepento prettiesisko Emumu.

Administrativas apgabaltiesas 2012.gada 26.novembra sprieduma administrativaja lieta Nr.A420515310 konstatts, ka atbilstosi Valsts ienénmunu
dienesta Nodoklu parvaldes sniegtajai informacijai pieteicgjs laika perioda no 2009.gada 8.septembra lidz2010.gada 31.janvarim bija darba tiesiskajas
attiecibas un guva ienakumus Latvijas Policijas akadeémija (darba alga 3140,15 lati), savukart no 2010.gada 15.oktobra pieteicgjs bija darba tiesiskajas
attiecibas un guva iendkumus SIA , IpaSumu eksperti” (darba alga kopa 1427,14 Iati), darba tiesiskas attiecibas izbeigtas 2012.gada 31.marta.

Apgabaltiesa uzskata, ka prettiesiska administrativa akta rezultata pieteicjam ilgstosi tika aizskartas tiesibas uz atalgojumu, kas izpaudas ar biitisku
labklajibas limena samazinasanos.

Apgabaltiesa nem vera ari, ka bezdarbnicka pabalstu politika Latvija atbalsta personas socidli aizsardzbu bezdarba gadjums, neparsniedzot
55 procentus no vidgjas apdrosinasanas iemaksu algas pieteicgja gadijuma, un ka bezdarbnieka pabalsts tiek izmaksats ierobezotu laika posmu. Turklat
ir visparzinans, ka pirms pieteicgja atvalinaSanas no dienesta, tas laka un arf laiku péc tas notka ievérojama valsts parvaldé nodarbinito skaita
samazina$ana. Attiecigi Sos apstaklus nav iesp&jams uzskattt par normalu darba tirgu konkurenci, un pieteic€jam bija ierobeZotas iespgjas atrast darbu.

[14] Apgabaltiesa neatzist parkapumu ministrijas 1iciba, nemeklgjot risinajumu /pers. B/ atjaunoSanai dienesta lidz galiga tiesas sprieduma
speka stasanas dienai, jo, ministrijai turpinot parstidzet atvalinatam personam labveligus spriedumus, tika grozita tiesu judikattira un atzits, ka apsverumu,
kap&c nav iespgjans piedavat personai citu amatu, nenoradiana parsiidzetaja lEmuma nav uzskatama par butisku procesualu parkapumu, un ka tas
nevar bit arT par pamatu $2 lEmuma atziSanai par prettiesisku.

[15] Apgabaltiesas ieskata, $aja lieta tiesu prakses lietas par nepamatotu disciplinarsodu piemerosanu izmantosana nav korekta, jo personas
aizskaruns disciplinarsoda piemerosanas gadfjuma ir saistits arT ar personas nepamatotu vainoSanu disciplinarparkapuma un $ados gadjumos, 1pasi
gadijumos, ja persona sakara ar disciplinarparkapunu tiek atbrivota no vadoSa amata, personai papildu cieSanas sagada 1 fakta publiskoSana.

Apgabaltiesa nem vera tiesu praksi lietas Nr.A42730709 un Nr.A42757309, kur prettiesiski atlaistajam ier€dném tika noteikts morala kait€juma
atlidzmajums attiecigi 700 lati un 500 lati. Turklat lieta Nr.A42757309 faktiskie apstakli ir bijusi tadi, ka ierédne tika atlaista no amata laka, pec tuva
cilvéka naves un ierédnei atrodoties griitniecibas stavokli, kas nozimg ieverojamas moralas cieSanas personai, un tas, tiesas ieskata, parsniedz to moralo
cieSanu pakapi, kas i bijusi pieteicgjai sakara ar prettiesisku atvalinasanu no dienesta. Savukart lieta Nr.A42730709 pieteicgja bija vieriigd apgadniece
gimeng ar diviem bérmiem.

Lieta Nr.A420540911 at7ts, ka ir samerigs morala kaitgjuma atlidzinajums 853,72 euro (600 lati) apmera, gemot vera, ka 700 latu atlidzinajums
tika noteikts Pasa situacija, 500 latu atlidzindjums saistits ar morala kaitjuma ietekmi uz pieteicgjas profesionalajiem un sadzves apstakliem, bet Saja
lieta papildus ietekmei uz lieta Nr.A42757309 konstattajiem profesionalajiem un sadzives apstakliem pastav apstakli, kas saistiti ar personas veselibas
traucgjumiem un psihologisko spriedzi saistiba ar kreditsaistibam. Saja lieta nemts véra ari apstaklis, ka pieteicgjas izgltibas un profesionalo iemanu dél
krizes apstaklos nebija iesp&jans ieght cita darba.

Salidzinot tiesu praksi morala kaitejuma atlidzinajuma noteikSana lidzigas lietas, apgabaltiesa atzZist, ka pieteicgja situacija sanerigs atlidznajums par
moralo kait€jumu ir 900 euro.

Apgabaltiesa uzskata, ka ir visparzinans, ka pirms un ari pieteic€ja atvalinaSanas no dienesta laika notika ievérojana valsts parvaldé nodarbinato
skaita samazinaSana. Attiecigi Sos apstaklus nav iesp&jams uzskatt par normélu darba tirgu konkurenci, un pieteic€jam bija ierobezotas iesp&jas atrast
darbu. Apgabaltiesas nekonstate, ka apstakli, kas kavgja pieteicSju atrast citu darbu, bija atkarigi tikai no pasa pieteicja un vigS nebiitu darijis visu
iespgjamo, lai zaud&jumu noverstu vai samazinatu.

[16] Zaudgjumu atlidzinasanas likuma 8.panta pirmaja dala noteikts, ka personiskais kait€jums §3 likuma izpratné i kaitSjums, kas ar iestades
prettiesisku administrativo aktu vai prettiesisku faktisko ricibu nodarts fiziskas personas dzvibai, fiziskajai integritatei, veselibai, brivibai, godam un ciepai,
personiskam un gimenes noslépumam vai komercnoslepumam, autortiesibam vai citam nemantiskajam tiesbam vai ar likumu aizsargatajam interesem.
Likuma 11.panta otra dala paredz, ka personiska kait€juma atlidzinajuma tiesiskais pamats tiek pieradits ar Admmnistrativa procesa likuma noteiktajiem
pieradianas hidzekliem Privatpersonai ir pienakums noradtt personiska kait€juma athidzinajuma apmeru un to pamatot.

Atskiriba no morala kaitjuma athidzinajuma, kura tiesiskais pamats uzskatams par pieradiy, ja ir pieradits fiziskas personas tiesibu vai ar likumu
aizsargato intereSu aizskarums, personiska kait€juma athidzindjuma tiesiskais pamats atbilstosi AtlidzinaSanas likuma 11.pantam i japierada un
privatpersonai ir pienakunms noradit personiska kaitgjuma atlidzinajuma apmeru un to pamatot.

Apgabaltiesa konstate, ka pieteicgjs pirmas instances tiesas s€de paskaidroja, ka personiskais kait€juns radies atbrivosanas no dienesta procesa,
ka tas aizskar biitiskas pieteicgja tiesibas, Iidz ar ko pieteicgjs velas sagemt par to atbilstoSu taja laika noteikto atalgojumu.

Apgabaltiesa, vert€jot pieteicja pieteikuma noradito un pirmas instances tiesas sedeé sniegtos paskaidrojumus, nekonstate, ka pieteicgjs bitu
noradiis, ka izpaudies vinam nodarttais personiskais kait€jums un pamatojis personiska kaitgjuma atlidzinajuma apmeru.

Nemot vera, ka pieteicgjs nav pieradiyjis personiska kait€juma atlidzinajuma tiesisko pamatu un nav pamatojis personiska kait€juma apmeru,



apgabaltiesa atzist, ka pieteicgja pieteikums dala par personiska kait€juma atlidzinajumu ir noraidams.

[17] Zaud&junu atlidzinasanas likuma 7.pants paredz, ka mantiskais zaud&jums $a likuma izpratn€ ir katrs mantiski novértgjams pametuns,
kas cietuSajam radies ar iestades prettiesiska administrativa akta vai prettiesiskas faktiskas ricibas del.

Pieteicgjs ludzs athidzinat mantisko zaud&jumu saistiba ar AS ,,DNB banka” 2007.gada 13.jinija noslegta kredta higuma Nr.0084/07E26 un
2005.gada 21.jtlija noslegta kredtta iguma Nr.5633/05H14 izpildes nodrosinasanu 4037,27 euro (2837,39 latu) apmera.

Apgabaltiesa parbauda min€tos pieteicgja prasjumus.

[18] Apgabaltiesa no AS ,,DNB banka” 2013.gada 4.marta izzipam (lietas 76.-77.lapa) secina, ka laika posma no 2010.gada 1.jinjja lidz
2012.gada 1.jinijam kredita maksajumi tika veikti ar kaveéjumiem, par kuriem samaksati soda procenti attiecigi 442,76 euro un 58,39 lati (83,08 euro).

Apgabaltiesa piekrt ministrijas viedoklim, ka, nosledzot ar AS ,,DNB banka’ 2007.gada 13.jinija kredtta Tigumu Nr.0084/07E26 un 2005.gada
21 julija kredta Tigumu Nr.5633/05H14, pieteicgjs ir veicis civiltiesiskus darfjumus, pieteicgjs, veicot civiltiesisku darjumu, i pamatojies uz vigam
zinamiem aprekiniem un darba devejs nevar atbildet par darba néngja kreditsaistibam, jo ta ir personas pasSas atbildiba. Pieteicgjam, uzmemoties
kredtsaistibas, nav tiesibu palauties, ka vinpam tiks nodrosinats darbs un atalgojums, un personai nav tiesibu prast, lai valsts vinu nodrosina ar darbu.

Tomer $aja gadijuma ir konstatets, ka pieteicgjs tika prettiesiski atvalinats no dienesta. Vertgjot pieteicgja noraditos zaudejunus, apgabaltiesa
atzist, ka ministrijas riciba, prettiesiski atvalinot pieteicgju no dienesta, vargja radtt un noteikt So seku (zaud€jumus saistiba ar kreditu igunm izpildes
nodro§inasanu) iestasanas realu iespeju.

Apgabaltiesa uzskata, ka pieteicgja pienakums maksat soda procentus ir c€lopsakariba ar ministrijas prettiesisko [emumu. Soda procentu
maksasanas pienakunu radfja pieteicgja ierobezota maksatspgja, kas izveidojas pieteicgja prettiesiskas atvalinasanas no dienesta rezultata.

Apgabaltiesa konstate, ka 2009.gada sakuma ministrijas parstavji Noziedzibas Noversanas Padomi informgja, ka ministrijas veiktie un uzsaktie
valsts budZeta taupibas pasakumi pilna apmera ir avusi Stenot normativo aktu prasibas, par 15 procentiem samazinot 2009.gada atlidzibas fonda
izdevunmus. Samazingjums panakts ministrijas sistémas darbiniekiem 2009.gada nemaksajot pabalstus, piemaksas, prémijas, visas ministrijas padotibas
iestad€s samaznats personala skaits (https//www.iem gov.lv/lat/ aktualitates/arhivs/2009/?doc=16852, skatits 2015.gada 2.decembr).

No minéta apgabaltiesa secina, ka ministrijas minctais atalgojuma samazinajums nozaré kopuma tik liela mera neietekmetu pieteicgja atalgojuma
apnery, lai pieteicgjs butu zaudgjis spgju kartot savas kreditsaistibas.

Attiecigi apgabaltiesa nekonstatg, ka pieteicgjam tads pats zaud&jums biitu radies arT tad, ja iestade bitu rikojusies tiesiski un nebiitu pieteicgju
prettiesiski atvalindjusi no dienesta. Savukart prettiesiskas atvalinaSanas no dienesta gadijuma pieteicgja ienakumi bija bezdarbnicka pabalsts un
periodisks darbs uz pusslodzi. No AS ,,DNB banka” 2013.gada 4.marta izzipas secinams, ka kredita maksajumu kavejumi pieteic€jam sakas laka, kad
pieteicgjs bija zaudgjis tiesibas uz bezdarbnicka pabalstu (lictas 8.lapas reverss). Tadgjadi kredita maksajumu kavéjuns uzsakas laika, kad pieteicSjam
nav konstatgjami nekadi véra nemami iendkunmu giiSanas avoti.

[19] Ar1 komisijas maksajums bankai 40 latu (56,91 euro) apmera par kredita grafika grozSanu (lietas 76.lapa) i attiecinans uz pieteicgja
mantiskajiem zaud€jumiem, jo gadfjuma, ja pieteic€js bitu atstats dienestd, vipam nerastos nepiecieSaniba lugt bankai parskaft kredita atmaksas
nosacjums.

Apgabaltiesa atzist arT pieteic€ja mantiskos zaud&jumus 10 latu (14,23 euro) apmera par AS ,,DNB banka” 2013.gada 4.marta izzigu sanenmsanu.
Maksajumu apliecinoso dokumentu pieteicgjs i iesniedzs ministrija, to pievienojot apstridéSanas iesniegumam. Lidz ar to ir uzskatams, ka §is mantiskais
zaudgjums ir radies saistiba ar administrativo procesu iestadg, kas ir c€lonsakariba ar ministrijas prettiesiska Emuma seku noversanu.

[20] Vienlaikus apgabaltiesa nekonstate tieSu c€lonsakaribu starp ministrijas prettiesisko Emumu un kredita kmenesa atmaksas summas
palielinasanu. AS ,DNB banka” 2013.gada 4.marta izzipd nav noradijusi, ka saisfiba ar maksajumu kavéSanu pieteicgjam bitu palielinata kredtta
pamatsumma vai kredita procentu maksajumi. Nemot veéra, ka AS ,DNB banka” un pieteicgja noslegtais 2005.gada 21 jilija kredta Tigums
Nr.5633/05H14 paredzgja bankai tiesibas maintt euro depozita gada procentu likmi, apgabaltiesa uzskata, ka lieta nav pieradjunu, ka kopgjais
pieteicgja saistibu apjons ir grozits saistiba ar maksajunu kavejumu laika no 2010.gada junija idz 2013.gada aprilim. Lidz ar to apgabaltiesa atzist, ka
pieteicgjs nav pieradyjis konkretos mantiskos zaudgjumus.

[21] Pamatojoties uz mincto, apgabaltiesa atzist, ka pieteicgjam ir tiesbas uz mantisko zaudgjumu athidzinajumu 596,98 euro
(442,76+83,08+56,91+14,23) apmera.

[22] Attiecba uz pieteic€ja prasjumu atlidzinat mantisko zaud&jumu 634,10 euro apmera proporcionali no neizmaksatas darba samaksas un
socialajam garantjam, kas radusies no 2009.gada 8.septermbra Iidz2012.gada 30.apritimno inflacijas par periodu no 2009.gada septembra [idz
2013.gada aprilim, apgabaltiesa norada turpmak mingto.

Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments 2015.gada 11.septembra lemuma Nr.SKA-1249/2015 (lieta Nr.A420385013) atzina, ka no
Augstakas tiesas nolemumiem izriet, ka persona, kura iestades vainas dél laikus nav sanenmusi tai pienako$os naudas summu (piemeram, pensiju vai darba
samaksu), atbilstosi Zaudgjumu atlidzinaSanas likumam var prasit mantisko zaudéjumu atlidzinajumu par naudas vértibas kritumu par ilgstosi nesagemto
naudu, kan€r persona to nav vargjusi lietot, proti, zaudjunus veido inflacijas koeficienta nepienmérosana laikus nesanemtajai summai (sal. Augstakas
tiesas 2007.gada 8.novembra sprieduma lieta Nr.SKA-431/2007 9.-10.punkts, 2013.gada 26.jinja Emuma lieta Nr.SKA-592/2013 6.punkts,
2013.gada 8.janvara lemuns lieta Nt.SKA-194/2013). Tacu, ta ka sada gadjuma inflacijas koeficients ir piemerojams personai laikus neizmaksatajai
darba samaksas vai pensijas summgi, prasjums par attiecigas izmaksas palielinaSanu ar inflacijas koeficientu ieklaujas prasgjuma par paSas izmaksas
piedziu, nevis vertgjams ka patstavigs prasjums. Proti, inflacijas koeficienta piemerosana ir viena no iesp&jamo atlidzinamo zaudejumu komponentem.

Administrativa procesa likuma 282.panta 3.punkts liedz turpinat tiesvedibu gadfjumos, kad starp tiem pasSiem administrativa procesa dalibniekiem
par to pasu priekSmetu un vz ta pasa pamata stajies speka tiesas sprieduns. Tadgjadi visparigi tiesa nav pielaujama jau izspriesta jautajuma parvertesana.

Apgabaltiesa konstat€, ka ar Administrafivas apgabaltiesas 2012.gada 26.novembra spriedumu Nr.AA43-3998-12/18 (lieta Nr.A420515310)
wzikts pienakums Latvijas Republikai atidzinat /pers. B/ nesanemto darba samaksu atbilstosi $aja sprieduma noteiktajiem nosacjumiem par laiku no
2009.gada 8.septembra fidz2012.gada 1.majam.

Tadgjadi pieteic€jam bija iespjas izteikt savu motivaciju par zaudejumu sastavu administrativas lietas Nr.A420515310 izskatSana. Tas, ka
pieteicgjs nevargja paredzet, kada laika ministrija izpildis tiesas nolemumu, nevargja bit Skerslis gt tiesai, izlemjot prasjumu par nesagemtas darba
samaksas piedzinu, noteikt arT inflacijas koeficienta piemérosanu laikus neizmaksatajai summai. Jautajumu par inflacijas koeficienta piemerosanu pieteicgjs
vargja risinat atbilstosi Administrativa procesa likuma 376.panta tresajai dalai vai 311.panta pirmajai dalai.



Pamatojoties uz minéto un Administrativa procesa likuma 282.panta 3.punktu, apgabaltiesa at7ist, ka ir izbeidzana tiesvediba attieciba uz pieteicgja
prasjjumu atlidzinat mantiskos zaud&jumus, kuri raduSies no inflacijas, jo ir speka stajies tiesas spriedums, kas taisits lieta starp tiem pasiem administrativa
procesa dalibnickiem par to pasu prickSmetu un uz ta pasa pamata.

[23]  Saskana ar Admnistrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu Administrativa apgabaltiesa atzist, ka atbildetajai, kas $aja lieta i Latvijas
Republika, uzieckans pienakuns atlidzinat pieteicgjam vina samaksato valsts nodevu 87,37 euro apmera par pietelkkuma un apelacijas stdzibas
iesniegSanu.

[24]  Apgabaltiesa uzskata, ka pirmas instances tiesa nav pareizi novertgjusi faktiskos apstaklus.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu, 329.panta pirmo dalu, 282.panta 3.punktu un 126.panta pirmo dalu,
Administrafiva apgabaltiesa

nosprieda

/pers. B/ pieteikunu apmierinat dala.

Uzlikt pienakunu Latvijas Republikai atlidzinat /pers. B/ moralo kaitgjumu 900 euro apnmera un mantiskos zaudgjumus 596,98 euro apnera.

Noraidtt pieteikumu dala par persoriiga kaitgjuma atlidzinajunu un par mantisko zaudejumu atlidzinajunu 3440,29 euro apnera.

Uzikt pienakumu Latvijas Republikai atlidznat /pers. B/ (personas kods/personas kods/, adrese:/adrese A/) valsts nodevu 85,37 ewro
(astondesmit pieci euro un 37 centi) apera.

Izbeigt tiesvedibu pieteikuma dala par prasjunu atlidzinat mantisko zaud&jumu 634,10 euro apmera proporcionali no neizmaksatas darba
samaksas un socialajam garantjam, kas raduSies no 2009.gada 8.septembra [1dz2012.gada 30.apriimno inflacijas par periodu no 2009.gada
septembra lidz 2013.gada apriim
Spriedumu var parsudzet Augstakas tiesas Administrafivo lietu departamenta viena menesa laika no sprieduma sastad®anas dienas, iesniedzot kasacijas
stidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese referente U.Mihailova
Tiesneses LKalinina

S.Linina



