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Lietas Nr.C771111522
Lietas arhiva Nr.C-06926-23/97

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2023.gada 28.marta

Rigas pilstas tiesa: tiesnese Tlona Zelmene, rakstveida procesa izskatija civillietu AS “Sadales tikls” vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. A/
par naudas piedzinu.

AprakstoSa dala

[1]2022.gada 25.novembri Rigas pilsétas tiesa sagents prasitajas AS “Sadales tikls” prasibas pieteikums vienkarSotas procediiras prasiba pret
atbildetaju /pers. A/ par naudas piedzmnu.

[1.1] Prasiba pamatota ar Ministru kabineta 2014.gada 21 janvara noteikumiem Nr.50 ,,Elektroenergjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi”
56., 109., 113.punktu, Civillikuma 1402., 1635., 1765. un 1811.pantu.

[1.2] Prastaja Iodz piedzt no atbildetaja paradu 228,47 euro, valsts nodevu 70 euro, ka ari noteikt prasitajai tiesibas sanent likumiskos 6% gada
no galvena parada fidz sprieduma pilrigai izpildei.

[1.3] Prasibas pieteikuma noradits, ka 2015.gada 1.janvard starp elektroenergjjas tirgotaju AS “Latvenergo” un lietotaju — /pers. A/ noslegts figuns
Nr.1061959432 par elektroenergijas tirdzniecibu objekta péc adreses /adrese A/, ka ari atbildétajs ir nekustama ipaSuma pec adreses /adrese A/,
pasnieks laika posma no 2004.gada 18.februara lidz 2016.gada 29.februarim

Atbilstosi Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisijas 2007.gada 21.februara Emumam Nr.28 un AS “Sadales ikls” izsniegtai licencei
Nr.E13017 elektroenergjjas sadalei Latvijas Republikas teritorija, AS “Sadales tikls” no savas puses pildija elektroenergijas sadales sistémas operatora
pienakumus un piegadaja elektroenergiju objektam péc adreses /adrese A/.

2016.gada 27.aprill prastajas darbinieki, parbaudot elektroietaises objekta, konstatja, ka tiek patvaligi (bez uzskaites un bez maksas) lietota
elektroenergjja — i izveidots patvaligs piesleguns pirmsuzskaites k&dei no ievadautomatsledza wz aizejosa lietotdja vara kabela pievienojama
spailem (dzslas $kérsgriezmms 4.0 mn?), lietojot elektroenergiju bez elektroenergjas komercuzskaites meraparata, un prasiaja saskapa ar
Ministru kabineta noteikunu 109.punktu sastadija aktu Nr.3526888 par konstateto faktu.

Prasttaja veica neuzskaitiias elektroenergijas parrékinu un saskana ar Ministru kabineta noteikumu 113.punktu izrakstija atbildétajam 2016.gada
16.marta parrekina rekinu Nr.201543811720 par summu 703,78 euro apnera. Atbildetajs izrakstitos rékinus noraditaja termina neapmaksaja. Prasitaja
2022.gada 15.septembrinositija pirnstiesas bridinajunu Nr.30VD00-42/307, ar kuru atkartoti lidza veikt r€kinu apmaksu un bridinaja par strida
nodosanu izskat®anai tiesa.

[2] 2023.gada 16.februart un 9.marta tiesa sanemti atbildétaja rakstveida paskaidrojumi, kuros noradis, ka atbildétajs prasibu neatzst.

Papildus paskaidrots, ka2016.gada 27.aprilisastadits akts par nozagto skaittaju, bet atbildétdja Jpasuma tiesibas izbeigusas 2016.gada
19.februari, tatad vairak ka divus ménesus pirms akta sastadianas. Norada, ka no minéta akta redzams, ka sadales skapis atrodas /adrese B/, kas
atrodas citai juridiskai personai piedero$a un nozogota teritorija, kas liedz atbildétajam pickliit Siem meraparatiem Atbildétajs lidz uzlikt par pienakunu
prasitajai parvietot So uzskaites sadali skapi uz nekustani Ppasuma /adrese A/ teritoriju.

[3]2023.gada 2.marta tiesa sapemta prasitdjas atsauksme par atbildétaja paskaidrojumiem Prastdja norada, ka2015.gada 1.janvari
elektroenergjjas tirgus tika atverts majsaimniecibam un majsaimniecibas lietotajiem sistémas ietvaros tika ieviesta jauna figumu numeracijas kartiba (figuma
Nr.1006733697 vieta tika pieskirts figums Nr.1061959432). Mainjjas tikai sistéma esoss figuma identifikacijas numurs, bet elektroenergijas piegades
figuma saturs palika nemainigs. Atbildétajs nav rakstiski informgjis prastaju vai elektroenergijas tirgotaju par elektroenergijas tirdzniecibas figuma
partraukSanu.

2016.gada 26.septerbri elektroenergijas tirgotajs ir sanémis pieteikumu par elektroenergjas tirdzniecibas figuma noslegsanu no jauna lietotaja
/pers. C/, nemot véra jauna lietotaja pieteikumu, elektroenergjjas tirdzniecibas figurrs ar atbildétaju tika izbeigts 2016.gada 26.septermbri.

Prasttaja papildus inforn€, ka objekta regulari un vairakkart ir pazudusi elektroenergijas komercuzskaites nméraparati. Prasitdja vairakkart ir
informgjusi atbildétaju, ka i jaiesniedz pieradijumi par elektroenergjjas komercuzskaites méraparatu pazusanas faktu, ja to ir izdarjusas kadas citas
tre8as personas, savukart atbildétajs vl joprojam nav iesniedzs pieradijums tam, ka elektroenergijas komercuzskaites méraparata bojajuns (skaittaja
pazusana) bitu radies kadu treSo personu huliganiskas vai neuzmariigas ricibas rezultata vai kadu citu apstaklu del. Savukart ar aktu Nr.3526888 ir
konstatéts, ka izveidots patvaligs pieslegums pirmsuzskaites kédei no ievadautomatsledza uz aizejosa lietotdja vara kabela pievienojama spailém. Sads
patvaligs pievienojurrs (sadalné bez elektroenergjjas komercuzskaites meraparata) ir izveidots apzinati, nolika lietot elektroenergjju bez uzskaites.

[3]2022.gada 29.decembrisaskand ar Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmo dalu pusém nosiiits pazinojums, kurd pazigots, ka saisinatais
sprieduns biis piecjams tieSsaistes sistema 2023.gada 28.marta.

Motivu dala

[4] Parbaudjjusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus un novertgjusi tos kopsakara ar tiesbu normam, tiesa atzist, ka prasiba i pamatota un
apmierinama.

[5] Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka tiesa sastada saisinato spriedumu vienkarSotas procediiras lietas, savukart
minéta likuma 250.2 panta (21) dala paredz, ka tiesa arf péc savas iniciativas §3 panta 2.3 dafa noteiktaja karfiba var sastadt spriedumu atbilstosi §a
likuma 193.panta noteiktajam sprieduma saturam

Ieverojot min€to, tiesa pec savas iniciativas sastada spriedumu atbilstosi Civilprocesa likuma 193.panta noteiktajam sprieduma saturam

[5.1] Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Ieverojot Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu,
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pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteikta kartiba nav apstridgjusi otra puse.

[6] Civillikuma 1402.pants nosaka, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

[6.1] Lieta pieradits un netick apstridéts fakts, ka AS “Latvenergo” ka piegadatajas un atbildétaja ka lietotaja starpa 2007.gada 22.maija noslegts
[igums Nr.1006733697 par elektroenergjjas piegadi un lietoSanu, Fgums ir beztermina. Saskapa ar $o fgumu piegadatajs apnemas piegadat
elektroenergjju objektam /adrese B/.

[6.2] No lietas materialos esosas prasitajas iesniegtas informacijas redzans, ka mingtais figums izbeigts 2016.gada 26.septembri.

Nav strids, ka prasitaja saskana ar Sabiedrisko pakalpojumu regule§anas komisijas licenci Nr.E13017 veic elektroenergijas sadali, pildot sadales
sistémas operatora fimkcijas. Savukart, atbildétajs uz figuma pamata atzistans par elektroenergjjas lietotaju objekta fidz 2016.gada 26.septembrim.

[6.3] Elektroenergjjas tirdzniecibas figuma 5.4.punkts nosaka, ja lietotajs grib izbeigt igumu par elektroenergjas piegadi un lietosanu, tad par to 7
dienas ieprieks rakstiski japazino piegadatajam un pilnigi janorekinas par izietoto elektroenergiju atbilstosi liguma nosacijumiem.

Elektroenergijas tirdzniecibas figuma 5.7.punkts nosaka, ja lietotajs atbrivojot objektu, nav par to informgjis piegadataju, lietotajs i atbildigs par
izlietotas elektroenergijas apmaksu lidz jauna liguma noslégsanai ar citu jaunu lietotaju.

Atbildétajs nav iesniedzs prasitajai vai tiesa pieradijunmus, ka rakstiski informgjis prastaju vai elektroenergijas tirgotaju par elektroenergijas
tirdzniecibas figuma partraukSanu, Iidz ar to, tiesa atzist atbildétaja iebildumus, ka laka, kad sastadits akts nav bijis nekustama jpasuma pasnieks, ka
tadus, kas neatbrivo no uznemto saistibu izpildes.

[7] Tiesa atzsst, ka saskapa ar Civilikuma 2107.pantu starp pusém nodibinatas no piegades figuma izrietosas tiesiskas attiecibas. Civillikuma
2109.panta noteikts, kad piegadatajs pieprasto lictu piegadajis, idzEju tiesiskas attiecibas apspriezamas pec pirkuma figuma noteikumiem. Saskana ar
Chvillikuma 2021.pantu no pirkuma Iiguna izcelas abam puseém savstarpgjas prasgjunu tiesibas ka uz liguma izpildSanu, ta art uz zaudejumu atlidzibu.

Ministru kabineta 2014.gada 21.janvara noteikumi Nr. 50 “Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” noteic elektroenergjjas tirgotaja,
elektroenergjjas sistémas operatora un lietotdja tiesibas un pienakumus elektroenergjas piegade un lietosana, ka ari norékinos par pakalpojumiem.

[7.1] Tiesa at7ist, ka uz atbildetaju attiecas ka liguma noteiktie pienakumi, ta arf tiesibu normas noteiktie elektroenergjas lietotaja pienakumi un
atbildiba.

[8] No lietas materialiem redzams, ka 2016.gada 27.aprill prasitajas darbinieki, veicot parbaudi objekta, sastadija aktuNr.3526888 par
konstateto faktu, kura konstatets, ka lietotaja sadalne 11596 Ab komercskaitidjs neatrodas, nozagts. Pieslegurs elektribas fiklam no
ievadautomatsledza C40A uz aizejosa abonenta kabela pievienojuma spailém bez uzskaites, elektroenergija tiek lietota bez uzskaites.

[8.1] Ministru kabineta 2014.gada 21.janvara noteikumu Nr.50 “Elektroenergijas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” 54.punkta paredzets, ka
lietotajs ir civiltiesiska kartba mantiski atbildigs par iejaukSanos elektroenergjjas komercuzskaites meraparatu darbiba, plombu tiu bojasanu vai
viltoSanu, savas telpas un teritorija uzstadito elektroenergijas komercuzskaites méraparatu vai sistému pirmsuzskaites k&zu, plombu, ka arT autormatizetas
uzskaites sistému un sakaru linjju saglabasanu un to tehnisko stavokli.

Nemot vera atbildétaja iebildunmus par vina atbildibas neesamibu attieciba uz skaiftaja bojasanas faktu, tiesa norada, ka Ministru kabineta
2014.gada 21.janvara noteikumu Nr.50 “Elektroenergijas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” 54.punkta paredzeta lietotdja atbildiba neatkarigi no a,
kurs veica skaititaja bojasanu.

Konkretaja gadijuma atbildetajs nenoradija uz kadam treSajam personam, kas butu veikusas skaititaja bojasanu, atbildétajs nezinoja prasitajai par
skaittaja bojajumiem, ka art nav iesniedzis pieradijumus, ka biitu par skaittaja bojajumiem zinojis tiesibsargajosam iestadém Lidz ar to atzistans, ka
prasitaja pamatoti vérsa piedzinu pret atbildetaju ka civiltiesiska kartibba mantiski atbildigo personu.

[9] Ministru kabineta 2014.gada 21.janvara noteikumu Nr.50 “Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietosanas noteikuni” 113. un 114.punkts
noteic, ja sistemas operators konstat€ iejaukSanos komercuzskaites meraparata darbiba, ko apstiprina ekspertizes atzinus, vai pieslegunu
pirmsuzskaites kédem un §is darbibas nebija iespgjams atklat, veicot kartéjo komercuzskaites meraparata kontroli, sistémas operators ir tiesigs
parrekinat elektroenergijas, sistémas pakalpojumu, citu pakalpojumu un obligata iepirkuma komponensu apjomu par laikposmu fidz vienam gadam péc
pievienojuma maksimalas caurlaides sp&jas diennakts 24 stundu perioda neatkarigi no iepriek$gjo parbawzu rezultatiem Sist€mas operators, veicot So
noteikumu 112. un 113.punkta minto parrékinu, elektroenergjjas cenu nosaka ped&jas garantétas piegades cenas apnera fakta konstatacijas meénest

No lietas materialiem redzams, ka, pamatojoties uz konstatéto faktu par iejauksanos elektroenergijas komercuzskaites méraparata darbiba ar
noliku lietot elektroenergiju bez uzskaites un bez maksas, prasitaja veica neuzskaifitas elektroenergijas parrékinu un saskana ar mingto Ministru kabineta
noteikumu 59. un 113.punktu izrakstija atbildetajam 2016.gada 28.junija rekinu Nr.201574798582 par 228,47 euro.

Ministru kabineta 2014.gada 21.janvara noteikumu Nr.50 “Elektroenergijas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” 115.punkta paredzgts, ka
saskana ar veikto parrekinu sistémas operators izraksta lietotajam rekinu, kura norada maksajumu parrekinu, maksajamo summu un samaksas termigu.
Lietotajam ir pienakums laikus un rekina noraditaja apmera norekinaties ar sistémas operatoru.

Lieta nav strida, ka atbildétajs mingto rekinu neapmaksaja.

[9.1] Izvertgjot atbildetaja iebildunus, tiesa norada, ka izskatamaja lieta nav izSkiroSanas nozimes apstaklim, kur§ veica skaittaja bojasanu, jo
neatkarigi no personas, kas to veica, Ministru kabineta 2014.gada 21 .janvara noteikumu Nr.50 “Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi”
54.punkta civiltiesiska atbildiba paredzeta lietotajam, kur§ konkrétaja lieta ir atbildetajs.

No lietas materialiem redzams, ka galvenais parads sastav no viena neapmaksata rékina.

Lietas izskatSanas gaita apstipringjas, ka prastaja pamatoti atbildetajam izrakstja So rekinu, ka arT apstiprinajas, ka atbildétajs neveica ta
apmaksu.

Pastavot $adiem apstakliem, tiesa atzist, ka no atbildétaja ka lictotaja par labu prasitajai, pamatojoties uz Ministru kabineta 2014.gada 21.janvara
noteikumuNr.50 “Elektroenergjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” 54., 113., 114. un 115.punktu, piedzenams neapmaksatais
parads 228,47 euro apnera.

[10] Atbildetajs lodza tiesu uzlikt prastajam par pienakumu parvietot So uzskaites sadali skapi uz nekustama pasuma /adrese A/ teritoriju.

Atbildetajs nenoradija un arT tiesa nekonstat€é nevienu imperativu tiesibu normu, kas pielautu tiesai izskatanmja lieta uzlikt prastajai par
pienakumu parvietot uzskaites sadales skapi uz nekustama pasuma /adrese A/ teritoriju, Iidz ar to pieteikts [ogums ir noraidams.

[11] Saskana ar Civillkuma 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut art parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Ieverojot Civilprocesa likuma 195.panta noteikumus, prasitajai nosakamas tiesibas par laku hidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai)
sapent no atbildetaja likumiskos 6 % gada no pamatparada summas, nemot véra Civillikuma 1763.panta noteikunws, ka procentu pieauguns apstajas,
sasniedzot pamatkapitala summu.

[12] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildetaja prasttajas laba ir piedzenama prasitajas samaksata valsts nodeva 70 euro.

[12.1] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu no atbildétaja par labu valstij piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie
izdevami 9 euro, ko tiesa aprekinajusi ieverojot 2022.gada 11.janvara Ministru kabineta noteikunu Nr.20 “Ar lietas izskafSanu saistto izdevunmu
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aprekinasanas karfiba” 5., 14. un 15.punkta noteikto.

[13] Civilprocesa likuma 204.! pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, [..] un par tiesasands izdevumu piedzinu, tiesa
nosaka termiu sprieduma labpratigai izpildei. Sprieduma labprafigas izpildes terminS nedrikst bt garaks par 10 diendm no sprieduma speka stasanas
dienas. Tadejadi, tiesa nosaka atbildétajam 10 dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Tevérojot minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189.-193., 195., 204.1 un 250.25, 250.27 pantu tiesa

nosprieda

apmierinat AS “Sadales tikls” prasibu vienkarSotaja procedira pret /pers. A/ par parada piedzigu.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS “Sadales fikls”, vienotais regjstracijas Nr.40003857687, parads 228,47 euro un
valsts nodevu 70 euro, kopa 298,47 euro apmera (divi simti devindesmit astoni exro un 47 centi), parskaitot naudas fidzeklus AS “Sadales fikls”,
registracijas Nr.40003857687 norekinu kontu: LV30UNLA0050010406568 — AS “SEB banka”

Noteikt AS “Sadales tikls”, registracijas Nr. 40003857687, tiesibas sagemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par laiku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) 6% (seSus procentus) gada no nesamaksatas parada summes.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatanu saistitos izdevunmus kopa 9 euro apmera (devini euro),
kas iemaksajami Tiesu administracijas konta Nr.LV51 TREL 2190 4580 1900 0, sanén€ja iestade: Valsts kase, sanémejs Tiesu administracija, NMR
90001672316. Maksajuma merkT janorada ienémunu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499 un civillietu identificgjosa informacija.

Maksajumu dokuments, kas apstiprina valsts nodevas un ar lietas izskatanu saistito izdevumu samaksu valsts ienakumos sprieduma labpratigas
izpildes termina iesniedzams Rigas pilsétas tiesas kanceleja klatiene Daugavgrivas iela 58, Riga, nosiitans pa pastu vai nosttans elektroniski uz tiesas
kancelejas elektroniska pasta adresi— rigas.pilseta@tiesas. lv, lai sprieduns $aja dala netiktu nodots piespiedu izpildei.

Noteikt atbildétajam terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 (divdesmit) dienu laika, ja pastav kads no Civilprocesa
likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosina$anas pamatiem, apelacijas siidzibu iesniedzot Rigas pilsétas tiesa.

Spriedums piecjans tieSsaistes sistéma 2023.gada 28.martd. Datums, kad sprieduns ir pieejams tieSsaistes sistema, uzskatams par sprieduma
pasludinasanas datumu.

Tiesnese Ilona Zelmene
Dokuments parakstits elektroniski ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.



