Lieta Nr.140.0057.15

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Ventspill 2015.gada 20.februart
Ventspils tiesa: tiesnese S.Eglite
ar sekretari .Freimani,
izskatot administrativa parkapuma lietu, ko uz tiesu 2015.gada 11.februari nositijusi VP Kurzemes regiona Ventspils
iecirkna Kartibas policijas nodala (2015.gada 9.februara protokolu Nr.PC 146602 sastadijusi inspektore S.Stendere) péc
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak APK) 177.panta attieciba pret

/pers. A/, personas kods /personas kods/, dzivojosu /adrese A/,

k o] n s t a t é j a

2015.gada 5.februariplkst.22.40 /pers. A/ neatradas sava noradiaja dZzivesvieta /adrese/, tadéjadi parkapjot policijas

Ar savu ricibu /pers. A/ izdarija administrativo parkapumu, kas paredzéts Latvijas APK 177.panta.

Pie administrativas atbildibas saucama persona /pers. A/ tiesas sédé paskaidroja, ka minétaja datuma majas iedzérusi un
vin$ péc ta gajis pavadt sievas draudzeni ldz majam. Majas nebijis 30 -40 mindtes. Saprot, ka parkapis noteikumus, bet negribéjis
sievieti vienu iedzerusu palaist.

lzvertéjot visus lieta iegitos pieradijumus, tiesa uzskata, ka /pers. A/ vaina administrativa parkapuma izdariSana ir pieradia
pilmigi ar vina pasa paskaidrojumu; VP Kurzemes regiona parvaldes inspektoru V.Nikolska un S.Stenderes zinojumu par personu,
kurai piemérots papildsods — policijas kontrole; 2010.gada 18.februara Ventspils tiesas spriedumu; 2014.gada 21.jdlija lEmumu par
policijas kontroles ierobezojumu pieméro$anu, no kura redzams, ka /pers. A/ ka viens no ierobezojumiem noteikts, ka no plkst. 22.00
ldz 06.00 vinam aizliegts atstat dzZivesvietu.

Latvijas APK 177 .pants paredz atbildibu par policijas kontroles noteikumu tiSu parkapsanu, ja to izdarjusi persona, kurai
noteikta policijas kontrole.

Latvijas Sodu izpildes kodeksa Parejas noteikumu 24.punkta 2.apakSpunkta noteikts, ka lai parbaudiu, ka persona ievéro
noteiktos ierobezojumus, policijas darbinieki var to apmeklét dzivesvieta jebkura diennakts laika.

Lidz ar to /pers. A/ riciba saskatadms Latvijas APK 177.panta paredzétais parkapums un par to vipam nosakams sods.

Tiesa /pers. A/ atbildibu mikstinoSus apstak|us un atbildibu pastiprinoSus apstak|us nekonstatéja.

Nemot véra izdarita parkapuma raksturu, to, ka /pers. A/ savu vainu izdarttaja parkapuma atzist, ka art nemot véra, ka par $ada
rakstura parkapumiem /pers. A/ agrak pie administrativas atbildibas ir saukts, bet tiesa vinu no administrativas atbildibas atbrivojusi,
aprobezojoties ar mutvardu aizradijumu, tad tiesa atzZist, ka dotaja gadijuma /pers. A/ iespéjams sodt ar panta sankcija paredzéto
vieglako sodu - naudas sodu.

Pamatojoties uz Latvijas APK 289.13pantu un 289.16pantu, tiesa
n o s p r i e d a

Ipers. A/ sodtt péc Latvijas APK 177.panta ar naudas sodu EUR 10 (desmit euro) apméra.
Spriedumu desmit darba dienu laika var parsidzet Kurzemes apgabaltiesa, slidzibu iesniedzot Ventspils tiesa.

Tiesnese S.Eglite



	izskatot administratīvā pārkāpuma lietu, ko uz tiesu 2015.gada 11.februārī nosūtījusi VP Kurzemes reģiona Ventspils iecirkņa Kārtības policijas nodaļa (2015.gada 9.februāra protokolu Nr.PC 146602 sastādījusi inspektore S.Stendere) pēc Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksa (turpmāk APK) 177.panta attiecībā pret

