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AIZMUGURISKS SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Tukuma 2015.gada 5.marta

Tukuma rajona tiesa
$ada sastava: tiesnese I.Mudele
ar sekretari G.Tomsoni,
atklata tiesas séde 2015.gada 19.februari, izskatija civillietu Akciju sabiedribas ,Citadele banka” prasiba pret /pers. B/ par parada
piedzinu,
Tiesa
konstateja:

2014.gada 18.julija akciju sabiedriba ,Citadele banka” (turpmak prasitaja) célusi Rigas pilsétas Zemgales prieksSpilsétas
tiesa prasibu pret /pers. B/ (turpmak atbildétajs) par parada piedzinu.
Prasibas pieteikuma noradts, ka 2013.gada 23.oktobr starp prasitaju un atbildétaju tika noslegts Patérina kredita figums Nr.PK-2.1.18.2.-
05/2301 (turpmak Liguirs), saskana ar kuru prasitaja pieskira atbildetajam kreditu Ls 2175,13 (3094,93 euro) apmera atbildetaja parada saistibu pret
prasttaju izpildei ar galiga norékina dienu 2016.gada 30.septembri. Parakstot Ligumu, atbildetajs appémas veikt Kredtta un procentu maksajumus Liguma
maksajumu grafika noraditaja termina un apjoma, veicot iemaksas Kredita atmaksas konta Nr.LV31PARX0006154880004 laika perioda no
2013.gada 31.oktobra lidz2016.gada 30.septembrim. Atbildetajs Liguma darbibas laika nav veicis regularus maksajumus saskana ar maksajunu
grafiku, idz ar ko ir secinams, ka atbildeétajs nav pildgis Liguma noteikumus un cita starpa ir pielavusi Liguma parkapunmus. Sakara ar to, ka atbildetajs
nav veicis regularus un pilna apmera maksajumus savu parada saistibu izpildei pret prasttaju, prastaja, saskana ar Liguma 8.3.punkta noteikumiem,
nostifjusi atbildétajam 2014.gada 1.aprila Pazinojumu par uznemto saistibu izpildi un Liguma pirmstermina izbeiganu, ar kuru uzaicingja atbildétaju lidz
2014.gada 30.aprilim samaksat tekoSo paradu- Liguma paredzetos kavetos maksajumus un aprekinato figumsodu. Vienlaikus prasitaja ar minéto
pazinojumu inforngja atbildetaju, ka gadijuma, ja noraditaja termina atbildetajs neveiks tekosa parada samaksu, prasitaja vienpusgji atkapsies no
Liguma, Iidz ar ko saskana ar Liguma 8.4.punktu atbildétajam biis pienakums samaksat visu Liguma noteikto parada sumnu un aprekinato figumsodu, ka
ar1 bridinaja, ka parada nesamaksasanas gadijuma prasitaja versisies tiesa ar prasibu par parada piedzinu. Ta ka pazinojuma noraditais netika izpildits,
prasttaja, pamatojoties uz Liguma 8.3.1.punktu un Civillikuma 1589.pantu, vienpusgja karta atkapas no Liguma 2014.gada 30.aprilt
Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1590., 1652.panta 3.punktu, 1716., 1717., 1720., 1753., 1754., 1756., 1764., 1828., 1874., 1943. un
1946.pantu, prasttaja lidz piedzt no atbildétaja par labu prasitajai esoso kop&jo paradu 3480,79 euro apmera, kas sastav no: galvena parada —
3094,93 euro, nesamaksatajiem procentiem par kredta summas lietoSanu — 245,00 euro par laika perioduno 23.10.2013. lidz 30.04.2014., igumsoda
—102,17 euro par laika periodu no 31.10.2013. lidz 30.04.2014., likumiskiem procentiem— 38,69 euro par laika perioduno 01.05.2014. hidz
14.07.2014., ka arT piedzt visus tiesaSanas izdevumus un noteikt prasitajai tiesibas sanemt no atbildetaja likumiskos procentus - 6 % no simta gada no
galvena parada 3480,79 euro lidz sprieduma izpildei.
2014.gada 31.julija tiesa atbildetajam uz deklaréto dzivesvietu nosutija prasibas pieteikumu, nosakot paskaidrojumu
iesniegSanai terminu lidz 2014.gada 1.septembrim (lietas 29.lapa).
Par celto prasibu atbildétajs tiesa rakstveida paskaidrojumus nav iesniedzis.
2014.gada 30.septembri, saskana ar Civilprocesa likuma 32!.panta pirmo daju un Rigas apgabaltiesas prickssédétajas D. Vilsones
2014.gada 11.septembra rezoliiciju, civillieta sanemta turpmakai izskafiSanai Tukuma rajona tiesa.
2015.gada 20.februar Tukuma rajona tiesa sanemti prasitajas iesnieguns un prasibas pieteikuma papildingjumi par likumisko procentu apméru
(litas 43.-44.lapa).
Prasitaja iesnieguma norada, ka pec prasibas iesniegianas tiesa maksajumi nav veikti un prasitaja lidz civillietu izskatt bez prasitajas parstavja
klatbttnes, pilniba apmierinot prasibu saskana ar iesnieguma pielikuma pievienotajiem prasibas pieteikuma papildinajumiem un piedzenot visus ar
tiesasanos saistttos izdevumus. Prasiba tiek uztureta pina apmera (lietas 43.lapa).
Prasibas pieteikuma papildinajumos noradits, ka ta ka no prasibas pieteikuma iesniegSanas briza lidz tiesas s€dei ir pagajis noteikts laika spridis,
prastaja ir aprekinajusi likumiskos procentus par laika perioduno 15.07.2014. idz 19.02.2015. 113,48 euro apmera. Nemot vera likumisko procentu
pieaugunu, prasttaja lidz piedztt no atbildetaja par labu prasttajai esoSo kopgjo paradu 3594,27 euro apnerd, kas sastav no: galvena parada — 3094,93
euro, nesamaksatajiem procentiem par kredita summas lietoSanu — 245,00 euro par laika perioduno 23.10.2013. dz 30.04.2014., igumsoda — 102,17
euro par laika perioduno 31.10.2013. lidz 30.04.2014., likumiskiem procentiem— 152,17 euro par laika periodu no 02.05.2014. Iidz 19.02.2015., ka
arT piedzt visus tiesaSanas izdevumus un noteikt prasitajai tiesbas sanemt no atbildetaja likumiskos procentus - 6 % no simta gada no galvena parada
3094,93 euro Iidz sprieduma izpildei (lictas 44.lapa).
Atbildétajs uz tiesas sédi nav ieradies. Par tiesas sédi atbildétajam pazinots, nosiitot paveésti ierakstita sutijuma péc
deklaretas dzivesvietas adreses. Tas sanents atpakal ar noradi, ka , beidzies glabasanas laiks”.
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 56.panta 5.dalu, 56. pantu, uzskatams, ka atbildétajam tiesas dokumenti izsniegti. Tiesa nav sanenta
mformacija par atbildetaja neierasanas iemesliem uz tiesas s€di, nav sagemts ligums par lietas izskatiSanas atlikSanu. Pie minStiem lieta konstat€tiem
faktiem un tos apstiprinoSiem apstakliem, tiesa atzist, ka nav konstatgjami Civilprocesa likuma 209.panta noteiktie imperativie lietas izskatSanas
atlikSanas pamati. Tiesa atzist, ka nav arT pamata atlikt lietas izskatiSanu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 210.panta noteiktajiem fakultativajiem
pamatiem.



Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa atzist, ka lietu var izskatit bez atbildétaja piedaliSanas.
Ta ka atbildetajs nav ieradies wz lietas izskatSanu un tiesa nav sagentti ar1 atbildétaja paskaidrojumi, tiesai lieta ir taisans aizmugurisks spriedurms.
Saskana ar Civilprocesa likunma 208.'panta noteikumiem — aizmugurisks spriedums ir spriedunns, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kura
atbildetajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeslus.
Tiesa atzist, ka ir iestajies Civilprocesa likuma 208.1panta noteiktais gadijums, kad ir taisams aizmuguriskais spriedums, jo
nav saskatami Civilprocesa likuma 208. panta otraja dala noteiktie ierobezojumi aizmuguriska sprieduma taisianai.
Parbaudijusi un izvért&jusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.
Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei ir japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus
prasijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav

apstridéjusi otra puse.

Tiesa konstat€, ka 2013.gada 23.oktobri starp akciju sabiedribu ,Citadele banka” un atbildétaju tika noslégts Patérina
kredita Iigums Nr. PK-2.1.18.2.-05/2301, saskana ar kuru prasitaja pieskira atbildétajam kreditu Ls 2175,13 (3094,93 euro)
apmeéra atbildétaja parada saistibu pret prasitaju izpildei ar galiga norékina dienu 2016.gada 30.septembiri (lietas 9.-13.lapa).

Tiesa konstatg, ka puses ir vienojusas par minéto ligumu biitiskajam sastavdalam, ar noltku savstarpéji saistities un

saskana ar Civillikuma 1533.pantu minétie ligumi ir uzskatami par galigi noslégtiem un atzistami par tiesigiem.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzliek par pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviskais
smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai
zaud€&jumus.

Saskana ar Patérina kredita liguma Nr. PK-2.1.18.2.-05/2301 5.1.punktu, parakstot Ligumu, atbildétajs apnémas veikt
Kredita un procentu maksajumus Liguma maksajumu grafika noraditaja termina un apjoma, veicot iemaksas Kredita atmaksas

konta.
Saskana ar minétajam ligumam pievienoto Maksajumu grafiku Nr.1 pirmais maksajums bija veicams 2013.gada
31.oktobri, bet pédé&jais — 2016.gada 30.septembri (lietas 13.lapa).

Saskana ar prasitaja noradito un prasibas pieteikumam pievienoto Prasibas summas aprékinu, ka ari atbildétaja patérina
kredita konta izdruku, atbildétajs savas no Patérina kredita liguma Nr. PK-2.1.18.2.-05/2301 izrietosas saistibas pildijis neregulari
un nepilna apmera (lietas 14.-19.lapa).

Tiesai nav pamata apSaubit, ka atbildétajs nav veicis parada apmaksu, ka ari nav
nokartojis savas saistibas pret prasitaju.
Tiesa atzist par pieraditu, ka atbildétajs pielaidis parada atmaksas nokav&jumu, tadél no atbildétaja prasitaja laba
piedzenams galvenais parads 3094,93 euro.

Civillikuma 1589.panta ir noteikts, ka vienpusgja atkapsanas no liguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa

liguma raksturu, vai kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai ari kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Patérina kredita liguma Nr. PK-2.1.18.2.-05/2301 8.3.punkta un 8.3.1.punkta noteikts, ka banka ir tiesiga vienpus&ji
atkapties no liguma, nosutot klientam rakstisku pazinojumu, ja klients kavé liguma noteikta maksajuma samaksas terminu ilgak
par 20 dienam.

Prasitaja nosutijusi atbildétajam 2014.gada 1.aprila Pazinojumu par uznemto saistibu izpildi un 23.10.2013. Patérina
kredita liguma Nr. PK-2.1.18.2.-05/2301 pirmstermina izbeigSanu, ar kuru uzaicinaja atbildétaju lidz 2014.gada 30.aprilim
samaksat tekoSo paradu - Liguma paredzétos kavétos maksajumus un aprékinato ligumsodu. Vienlaikus prasitaja ar minéto
pazinojumu informéja atbildétaju, ka gadijuma, ja noraditaja termina atbildétajs neveiks tekosa parada samaksu, prasitaja
vienpuséji atkapsies no Liguma, idz ar ko saskana ar Liguma 8.4.punktu atbildétajam bis pienakums samaksat visu Liguma

noteikto parada summu un aprékinato ligumsodu, ka ari bridingja, ka parada nesamaksasanas gadijuma prasitaja vérsisies tiesa
ar prasibu par parada piedzinu (lietas 20.-21.lapa).

Ta ka pazinojuma noraditais netika izpildits, prasitaja, pamatojoties uz Liguma 8.3.1.punktu un Civillikuma 1589.pantu,

vienpuséja karta atkapas no Liguma 2014.gada 30.aprili.

Izvértgjot lietas apstaklus un ilgstoso saistibu izpildes kav&jumu, tiesa secina, ka prasitajas vienpuséja atkapsanas no

Patérina kredita liguma Nr. PK-2.1.18.2.-05/2301 ir tiesiska un nav uzskatama par Patérétaju aizsardzibas likuma parkapumu.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja
gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Savukart Civillikuma 1720.pants nosaka, ka kreditors var prasit
ka llgumsodu, ta ari liguma izpildiSanu, ja llgumsods bija norunats ne tik daudz par neizpildisanu vispar, ka par neizpildisanu ista

laika.
Tiesa konstatg, ka atbilstosi Patérina kredita liguma Nr. PK-2.1.18.2.-05/2301 1.9., 6.1., 6.2 punktam, gadijuma, ja
atbildétajs kavé jebkura Maksajuma grafika noteikta
maksajuma samaksas terminu, atbildetajs apnemas samaksat prasitajam ligumsodu 0,15% apméra no kaveta maksajuma
summas par katru nokavéjuma dienu.

Prasitaja par Patérina kredita llguma Nr. PK-2.1.18.2.-05/2301 maksajumu kav&umu ir aprékinajis ligumsodu 102,17

euro apmera par laika periodu no 2013.gada 31.oktobra lidz 2014.gada 30.aprilim.

Lidz ar to no atbildétaja par labu prasitajai piedzenams apréekinatais ligumsods par maksajumu kavéjumu 102,17 euro

apmera.

Novértejot ligumsoda apmeéru attieciba pret pamatparadu, tiesa neatzist to par parmérigu lielu un netaisnigu attieciba pret

atbildétaju ka patéretaju, lidz ar to nav pamata
t3 samazinasanai vai paradnieka atsvabinaanai no pienakuma to maksat atbilsto$i Civillikuma 1724.1panta nosacijumiem.
Civillikuma 1753.pants paredz, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama
par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas atvél&jumu vai kav&jumu, saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas
ilgumu. Pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijumu, vai uz likumu. Procentu apmeérs ciesi janosaka akta
vai darfjuma. Ja tas nav darits, ka ari tada gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no
simta gada (Civillikuma 1756.pants un 1765.pants).

Prasitaja saskana ar Patérina kredita liguma Nr. PK-2.1.18.2.-05/2301 1.4., 1.5., 4.1. un 4.2.punktu, aprékinajusi
procentus par kredita summas lietoSanu 245,00 euro apméra par laika periodu no 23.10.2013. lidz 30.04.2014. Papildus
minétajam, prasitaja par laika periodu no 02.05.2014. [idz 19.02.2015. aprékinajusi ar1 likumiskos nokav&juma procentus 152,17
euro apmeéra, kurus tiesa atzist par pamatotiem un piedzenamiem no atbildétaja prasitajas laba.



Tiesai nav pamata apSaubit prasitajas noradito atbildétaja kop&ja parada summas apmeéru, jo atbildétajs pret to nav
iebildis, ka ar1 tiesai nav pamata apSaubit parada esamibu, jo saskana ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdariSanas fakts
japierada tam, kas to apgalvo. Lidz ar to, tiesa atzist, ka prasitaja ir pieradijusi savu tiesibu péc prasijuma.

Pie Sadiem apstakliem tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba un no atbildétaja par labu prasitajai
piedzenams pamatparads 3094,93 euro apméra, procenti par kredita summas lietoSanu 245,00 euro apméra par laika periodu no
23.10.2013. Iidz 30.04.2014., ligumsods 102,17 euro apméra par laika periodu no 31.10.2013. Iidz 30.04.2014., likumiskie
procenti 152,17 euro apméra par laika periodu no 02.05.2014. lidz 19.02.2015.

Savukart, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu, prasitajai nosakamas tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos
sesus procentus gada no pamatparada pamatsummas, tas ir, 3094,93 euro par laika periodu lidz sprieduma izpildei, nemot véra
Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi
(Civilprocesa likuma 33.panta otra dala).
Prasitaja, iesniedzot prasibu, samaksajusi tiesas izdevumus $ada apmeéra - valsts nodevu 373,97 euro (lietas 4.lapa) un ar
lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro (lietas 5.lapa).
Tadgjadi no atbildetaja prasitajas laba piedzenami tiesas izdevumi - samaksata valsts nodeva 373,97 euro un ar lietas izskatiSanu saistttie izdevumi 4,70
euro.
CPL 204. pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summu un tiesas zdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas
nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.
Tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuma atbildétajam nosakans 10 dienu termins sprieduma labprafigai izpildei.
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 193., 195., 204.1, 208.2 un 208.%pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Akciju sabiedribai ,Citadele banka”, registracijas numurs
40103303559, pamatparadu 3094,93 euro, procentus par kredita summas lietoSanu 245,00 euro par laika periodu no
23.10.2013. idz 30.04.2014., ligumsodu 102,17 euro par laika periodu no 31.10.2013. lidz 30.04.2014., likumiskos procentus
152,17 euro par laika periodu no 02.05.2014. lidz 19.02.2015., tiesasanas izdevumus valsts nodevu 373,97 euro un ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 euro, kopa piedzenot 3972,94 euro (tris tiikstosi devini simti septindesmit divi euro un 94 centi).

Atzit Akciju sabiedribai ,Citadele banka”, redistracijas numurs 40103303559, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei
sanemt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos seSus procentus gada no pamatparada pamatsummas, tas ir,
3094,93 euro par laika periodu lidz sprieduma izpildei, nemot véra Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka procentu
pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Noteikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei - 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.
Prasttaja Akciju sabiedriba ,Citadele banka” ir tiesiga aizmugurisku spriedumu parstidzet Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna
sprieduma sastad®anas dienas, tas ir 2015.gada 5.marta, apelacijas stidzibu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.
Atbildetajs/pers. B/ nav tiesigs parsudzet aizmugurisku spriedumu apelacijas kartiba, bet 20 dienu laika no aizmuguriska
sprieduma nostifisanas dienas ir tiesigs iesniegt Tukuma rajona tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese I.Mudele



