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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 21.marta

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa,
tiesnese B.Jakobsone,
piedaloties
prokuroram D.Krastam un aizstavei S.Putninai,

atklata tiesas s€d€ izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Kriminallikuma 253.panta pirnés dalas
konstatg&ja:

/pers. A/ neatlauti iegadajas un glabaja narkotisko vielu bez nolika to realizet.

/pers. A/ pirnstiesas krimnalprocesa nenoskaidrotos apstaklos, idz2016.gada 19.novembrim, neatlauti iegadajas persorigai lietosanai 0,0877 g
vielas, kas satur karfentanilu (vielu grupa "Fentanila atvasinajumi") un ir uzskatama par vielu maisjumu, kas satur karfentanilu jebkura daudzuma. Turpinot
savas nelikuniigas darbibas, /pers. A/ mintos 0,0877g vielas, kas satur karfentanilu jebkura daudzuma, iepakotus divos folijas/papira vistoklos, neatlauti
glabaja sava virsjakas argja labaja kabata bez nolikka tos realizét, idz2016.gada 19.novembriap plkst.18.20, Ludzas iela 50, Riga, vigqu aizturgja
policijas darbinieki, un administrativas aizturéSanas laika noradta viela tika izgemta.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala.

Tiesas s€de /pers. A/ savu vainu vipai inkriminéta noziedzigd nodarfjuma izdariana atzina pilriiba un noZeloja izdarito.

Nemot vera to, ka apstidzeta pilniba atzist sava vainu vinai inkrimingta noziedzigd nodarfjuma izdari§ana, un art to, ka tiesai pec lietas
materialu parbaudes nav Saubu par /pers. A/ celtas apstidzibas pamatotibu un apstidzetas vainu, ka art ieverojot to, ka apsiidzeta tiesas s€éde piekrita
pieradijunu parbaudes neizdariSanai tiesas izmeklesana, kam neiebilda prokurors un aizstave, kriminallieta tika izskaftita bez pieradijumu parbaudes tiesas
izmeklesana, saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.panta nosacjumiem

Nosakot soda veidu un meru /pers. A/, tiesa saskana ar Krimnallikuma 46.panta otro un treSo dalu gem vera izdarita noziedziga nodarfjuma
rakstury, radtto kait€jumu, apstidzetas persoribu, ka art atbildibu nikstinosos un atbildibu pastiprinosos apstaklus.

Tiesa atzist, ka apstidzetas darbibas péc Krimmnallikuma 253.panta pirmas dalas ir kvalificétas pareizi un atbilstosi Kriminallikuma 7.panta tresajai
dalai tas klasificgjamas ka t&s mazak smags nozieguns ar augstu sabiedriskas bistanibas pakapi, jo ar ta izdarSanu ne vien tiek veicinata narkotisko un
psihotropo vielu nelikurriiga aprite Latvijas Republika, bet art ievérojami apdraudgéta sabiedribas vispargja drosiba un sabiedriska kartiba.

Par /pers. A/ personibu noskaidrots, ka vina ir neprecgjusies, vigai ir pieci nepilngadigi berni, kuri Sobrid dzivo pie mites, stradajusi neoficiali
automazgatava, agrak sodita vienu reizi (41.-49.lp.), t.i, ar Rigas pilsGtas Latgales prickSpilsétas prokuratiiras 2016.gada 20.oktobra prokurora
pricksrakstu par sodu péc Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas sodtta ar piespiedu darbu uz 80 stundam, ar Daugavpils tiesas 2017.gada 15.februara
Enmumu neizciestais piespiedu darbs — 56 stundas — aizstats ar islaicigu brivibas atpemSanu uz 14 dienam, [emus stajies speka 2017.gada 28.februari, uz
noziedzigo darbibu izdarSanas bridi sodaniba nebija dzesta, 2017.gada i ierosinati divi jauni kriminalprocesi, Sobrid atrodas apcietinajuma sakara ar
vinas izsludinasanu meklesana Saja kriminalprocesa, deklaréta /adrese A/ (18.1p.), faktiski dzivo /adrese B/, p&c pasas teikta ir saslinSana, atrodas arsta
uzraudziba un lieto zales.

Par /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa saskana ar Krimmallikuma 47.panta otro daju uzskata par iesp&jamu atzit vainas atzisanu un izdarta
nozelosanu.

Saskana ar Krimmnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par /pers. A/ atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa at7ist to, ka noziedzigais nodarfjuns
veido noziedzigu nodarfjumu recidivu, jo izdartts nedz€stas sodanibas laika.

Nosakot sodu, tiesa nem véra ari to, ka /pers. A/, izmantodama savas Krimnalprocesa likuma 21.panta noteiktas tiesibas uz sadarbibu ar tiesu un
piekrizdama pieradfjumu parbaudes neizdariSanai tiesas izmekleSana, veicinajusi atraku kriminaltiesisko attiecibu noreguléSanu un vienkarSojusi tiesas
izmeklesanu.

Izvertgjusi iepriekSmingtos apstaklus, tiesa uzskata, ka tas, ka apstidzeta vinai ieprieks piespriesto alternativo sodu nav izcietusi likuma noteiktaja
kartba un tas aizstats ar laicigu brivibas atnpenSanu, ka arf tas, ka 2017.gada pret apstdzeto uzsakti jau divi jauni krimnalprocesi, negativi raksturo
apsiidzetas personibu un liecina, ka /pers. A/ tomer nespgj paklauties likuma prasibam un ignore art uzliktos pienakumus. Lidz ar to tiesai nav parliecibas,
ka /pers. A/ patieSam ir izdarfjusi secinajumus par savu lidzSingjo uzvedibu un ir sp&jiga maintt savu attieksmi pret likunu ieveroSanu, un izciest alternativu
sodu sabiedriba.

Turklat, tas, ka /pers. A/ ar$aja procesa izvairjas no ierasanas tiesa, tiesas ieskata, norada uz to, ka /pers. A/ zenn tiesiskas apzinas limena dél
alternativa soda izpildiSana var bit apdraudéta un ar1 jaunu likumparkapunm izdarSanas risks ir ieveérojami augsts.

Lidz ar to tiesa, piekritot prokurora viedoklim, uzskata, ka /pers. A/ par zdarto noziedzigo nodarfjumu sodama Kriminallikuma 253.panta pirmas
dalas sankcijas robezas ar realu brivibas atnensanas sodu, piemerojot art obligato papildsodu — probacijas uzraudzibu.

Nemot vera to, ka /pers. A/ darbibas ir konstatéts viens atbildibu nikstinoss apstaklis bet ir arT viens atbildibu pastiprinoss apstaklis, tiesa
uzskata, ka 5 méneSu brivibas atnensanas sods, ar probacijas uzraudzbu uz 1 gadu, i samerigs ar /pers. A/ izdartto noziegumu un veicinas soda merku
sasniegSanu.

Tiesa uzskata, ka nosakot /pers. A/ galigo sodu péc spriedumu kopibas, pamatojoties uz Krimnallikuma 51.pantu, noteiktajam sodam pilnigi
pievienojams pec Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas prokuratiiras prokurora prieksraksta par sodu neizciestais sods, kas aizstats ar Daugavpils tiesas



2017.gada 15.februara lemunu, jo tikai tada veida tiks panakts soda merkis-sodit peronu par katru izdarito noziedzigo nodarfjurm.

Lai nodrosinatu sprieduma izpildi un izslégtu iesp&ju apstidzetajai izvairities no soda izcieSanas, nemot vera vigas ieprieksgjo attieksmi pret saviem
kriminalprocesualajiem piendkumiem $aja procesa, lidz sprieduma speka stasanas bridim apsiidzetajai piemerotais dro$ibas lidzeklis — apcietingjums —
atstajams bez grozisanas.

Par soda izcieSanas sakumu uzskatama sprieduma pasludinasanas diena $aja lieta, un soda izcieSana /pers. A/ saskana ar Kriminallikuma 52.panta
piekto dalu ieskaitans aizturéSana un apcietinajuma pavadiais laiks no 2016.gada 19.novembra lidz 2016.gada 21.novembrim un no 2017.gada 7.marta
lidz2017.gada 21.martam

Tiesas s€de noskaidrots, ka /pers. A/ ir tikai piecu klasu izglttiba, fidz ar to tiesa uzskata, ka vinas zemais izgltbas limenis liecina par apstidzEtas
nespgju pilnvertigi izmantot savas procesualas iespejas.

Ta ka, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 83.panta pirmas dalas 5.punkta noteikto, tiesa aizstavja piedaliSanos $aja krimnalprocesa uzskata
par obligatu, /pers. A/ no procesullo izdevumu 100 euro, kas saisttti ar aizstaves sniegto valsts nodrosinato juridisko palidzibu, samaksas atbrivojama un
tie sedzami no valsts lidzekliem.

P&c sprieduma speka stasanas lietiskie pieradijumi, t.i. 0,006 g heromnu un karfentanilu saturo$as vielas, kas glabajas VP Kriminalistikas parvalde ar
reg. Nr. 16.-939, un viclas iepakojumi, kas glabajas aploksné pie kriminallietas, iznicinami, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas
dalas 4. un 5.punktu, ka apgroziba aizliegtas vielas un lietas bez vértibas.

Nemot vera ieprieks mingto, ka art pamatojoties uz Kriminallikuma 253.panta pirmo dalu, Krimnallikuma 46., 47., 48., 51.pantu un
Kriminalprocesa likuma 499., 511.-514.pantu, tiesa
nosprieda:

Atzt /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vainigu Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarana,
par ko vina aizturéta 2016.gada 19.novembri, un sodit ar brivibas atpemSanu uz 5 (pieciem) menesiem, ar probacijas uzraudzbu uz 1 (vienu) gadu.

Pamatojoties uz Krimnallikuma 51.pantu, noteiktajam sodam pilnigi pievienot pec Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas prokuratiiras 2016.gada
20.oktobra prokurora prieksraksta par sodu neizciesto sodu, kas aizstats ar Daugavpils tiesas 2017.gada 15.februara lenmumu, un galigo sodu /pers. A/,
personas kods /personas kods/, noteikt brivibas atpensanu uz 5 (pieciem) meénesiem 14 (Cetrpadsmit) dienam, ar probacijas uzraudzibu vz 1 (vienu)
gadu.

Lidz sprieduma speka stasanas bridim turpinat twét /pers. A/, personas kods /personas kods/, apcietindgjuma un soda izcieSanu skaifit no
2017.gada 21.marta.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 52.panta pieckto dalu, brivibas atnenmsanas soda izcieSana ieskaittt aizturéSana un apcietindjuma pavadito laku no
2016.gada 19.novenmbra lidz 2016.gada 21.novembrim un no 2017.gada 7.marta lidz 2017.gada 21.martam

Atbrivot /pers. A/, personas kods /personas kods/, no procesudlo izdevunmu samaksas un procesualos izdevumus, ko veido samaksa par aizstavja
sniegto valsts nodro$inato juridisko palidzibu pirmas instances tiesa 100 euro (simts), segt no valsts idzekliem

Lietiskos pieradijumus, t.i., 0.006 g herofnu un karfentanilu saturoso vielu, kas glabajas VP Kriminalistikas parvaldé ar reg, Nr. 16.-939, un vielas
iepakojumus, kas glabajas aploksng pie kriminallietas, p&c sprieduma speka stasanas iznicinat.

Spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem desmit dienu laika no pilnd tiesas sprieduma
pieejanibas dienas var parsudzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzbu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas
tiesa.

Pilns tiesas spriedums sastadits un pieejamns tiesas kanceleja no 2017.gada 4.aprila.

Tiesnese B.Jakobsone



