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LEMUMS
Riga 2016.gada 29.novembr1
Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments §ada sastava:

tiesnese J.Briede
tiesnese V.Kriimina
tiesnese R.Vidusa

rakstveida procesa izskatija /pers. A/ blakus stidzibu par Administrativas rajona tiesas tiesne$a 2016.gada 6 jilija lEmumu dala, ar kuru atteikts
piegent pieteikumu.

AprakstoSa dala

[1] Pieteicgjs /pers. A/ vérsas Administrativaja rajona tiesa, lidzot atcelt un atzit par prettiesisku Rigas domes 2016.gada 31.marta Enumu Nr.2-
30/RD-16-98-ap, uzlikt Rigas domei pienakumu atsaukt un atcelt zverinatam tiesu izpilditajam A.Sporem izpildei nodotos izpildrikojumus par nekustama
paSuma nodokla paradu attiecha uz pieteicgjam piedergjuso nekustamo Tpasunmu Riga, ka arT uzikt Rigas domei pienakunmu izdot labveligu
admunistrativo aktu, ar kuru tiktu dz8sts nekustama fpasuma nodokla parads un ar to saistita nokavejuma nauda un soda nauda par attiecigo nekustamo
TpaSumu.

[2] Ar Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2016.gada 6.jilija lemunmu atteikts pienemt pietekkunmu dala par izpildrikojunmu atsaukSanu un
atcelSanu, ka art atteikts izskattt pieteikumu dala par labveliga administrativa akta izdoSanu.

TiesneSa lemuns dafa, ar kuru atteikts piegenmt pieteikumu par izpildrikojumu atsaukSanu un atcelSanu, pamatots ar turpmak minétajiem
apsverumiem

[2.1] Pieteicgja iebildumi pc bitibas saisttti ar darbibam, kas attiecas uz administrativa akta (par nekustama tpasuma nodokli) piespiedu izpildi.
Konkrétaja gadjuma izpildiestade, kurai piekrt un ir nodoti izpildei administrativie akti, ir zverinats tiesu izpilditajs. Atbilstosi Administrativa procesa
likuma 367.pants pirmajai dalai administrativo aktu izdevust Rigas pilsétas pasvaldibas iestade ir vienigi izdevusi stridus izpildrikojunus, bet nav
izpildiestade.

[2.2] Persona, pret kuru versta piespiedu izpilde, atbilstosi Administrativa procesa likuma 363.panta pirmajai dalai var iesniegt stidzibu par
izpildiestades darbibam, ta¢u minétd norma neattiecas uz gadjumiem, kad izpildiestade ir tiesu izpilditajs. Atbilstosi Administrativa procesa likuma
359.panta treSajai dala, ja administrafiva akta izpilde saskana ar likumu piekrtt tiesu izpilditajam, izpildei piemérojami Civilprocesa likuma noteikumi.
Tatad iebildumi par tiesu izpilditaja darbibam izskatami Civilprocesa likumia noteiktaja kartiba.

[2.3] No pieteikuma secinams, ka pieteic€js par prettiesisku uzskata nevis tiesu izpildtaja darbibu, bet administrativa akta izdevejas — Rigas
pilsétas pasvaldibas iestades — ricbu administrativa akta piespiedu izpildes procesa. Tomer saistiba ar administrativa akta izpildi ir parstidzamas tiesi
izpildiestades darbibas. Sads noteikums izriet no apstakla, ka visas darbibas, kuras tie§i skar administrativa akta adresata tiesibas, administrativa akta
piespiedu izpildé veic tiesi izpildiestade. Ar stridus izpildrikojumu izdosanu nav tiesi skartas pieteic€ja tiesibas, ta i vierigi iestades procesuala darbiba
piespiedu izpildes procesa. TieSs aizskarums pieteicSjam tick nodarits tad, kad tiesu izpilditajs verS pret pieteicgju izpildu darbibas. Savukart
administrativo aktu izdevusas iestades, kura nav izpildiestade, darbibas saistiba ar izpildrikojumu izdosanu (neatsaukS$anu) nav parstidzamas vispar.

[2.4] Kartibu, kada tiesu izpilditajs pieprasa no pasvaldibas zinas par nekustama ipasuma nodoklu paradu un uzaicina pasvaldibu iesniegt IEnmunmu
par nodoklu parada piedzigu, noteic Civilprocesa likuma 600.panta piekta dala. Savukart kartibu, kada izpildu dokumentu, péc kura piedzina nav
izdartta vai ir izdarita nepilnigi, izsniedz atpakal piedzingjam, noteic Civilprocesa likuma 565.pants. Tatad, veicot minétas darbibas, pasvaldiba darbojas
ka piedzingjs Civilprocesa likuma izpratng. Civilprocesuala darbiba nevar biit pieteikuma priekSmets administrativaja procesa tiesa.

[2.5] Pamatojoties uz mingto, prasjums nav izskatams tiesa administrativa procesa kartiba. Tas atbilstosi Administrativa procesa likuma 191.gada
pirmas dalas 1.punktam ir pamats atteikumam pienent pieteikumu attiecigaja dala.

[3] Pieteicgjs iesniedza blakus siidzibu, noradot turpmak mingtos iebildumus.

[3.1] Netiek apstridéta civilprocesuala darbiba, bet gan tiek lugts likvidet sekas, kas radusas Rigas pilsétas pasvaldibas prettiesiskas bezdarbibas
del. Sekas ir noversamas, pasvaldibai izdodot attiecigu administrativo aktu. Izpildrikojums ir tikai idzeklis, ka tiek izpildits administrafivais akts. Tas
nozie, ka speka esosus izpildrikojumus var atcelt un atsaukt tikai gadijuna, ja ir pienemts attiecigs administrativais akts, ar kuru tiek atcelts ieprieksgjais
admunistrativais akts, kur$ tiek izpildits uz atsaucamo izpildrikojumu pamata.

[3.2] Pieteicgjs pickrtt, ka pasa izpildrikojumu atsaukSana notiks, ieverojot Civilprocesa likuma normas, bet ta ir sekundara darbiba. Pati
atsaukSana nenoversis pieteikuma aprakstitas pasvaldibas prettiesiskas bezdarbibas sekas — nedzesis nekustama pasuma nodokla paradu.

[3.3] Fakts, ka tiesibu normas nav paredzeta kartiba prettiesiskas ricias rezultata radito seku noverSanai, liecina vienigi par to, ka tiesi tiesas
wzdevums ir noverst $adu likuma robu un aizstavet personu, kuras tiesibas i parkaptas.

[3.4] Tiesa ir vertejusi tikai izpildrikojunm atsaukSanu, bet nav vert€jusi to atcelSanu, kaut art pieteicgjs to bija [odzis. Ja tiesa to bitu vertgjusi, ta
nonaktu pie secinajuma, ka tas var notikt, pamatojoties uz pasvaldibas izdotu administrativo aktu.



Motivu dala

[4] No pieteikumaa apraksftajiem faktiskajiem apstakliem izriet, ka strfida pamata ir Rigas domes Pasvaldbas ienémumu parvaldes riciba
(bezdarbiba), neiesniedzot zverinatai tiesu izpilditajai . Kersteinei, kura bija izsludinajusi izsoli par pieteic€jam piederoSo nekustamo tpasumu, pasvaldibas
izdotos izpildrikojumus par nekustama TpasSuma nodokla paradu attieciba uz min€to nekustamo TpaSumu, ka arT neapstridot tiesu izpilditajas sniegto
aprekinu. Sada iestades riciba, ka norada pieteicgjs, radfjusi vipam nelabveligas sekas, jo, neskatoties uz to, ka notikusi nekustama paguma izsole,
nekustama TpaSuma nodokla parads nav segts.

Atbilstosi likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 18.panta pirmas dalas 11.punktam nodoklu administracijas pienakuns i piedzt bezstrida kartiba
termina nesamaksatos nodoklus, nokavejuma naudas, soda naudas un citus valsts noteiktos maksajumus §a likuma 26.panta paredzgtaja kartiba.

Nodoklu tiesibas ietilpst publisko tiesbu joma un citstarp regule valsts parvaldes iestazu tiesibas un pienakumus nodoklu administréSana. Tade]
nodokfu admnistracijas darbiba, veicot nesamaksato nodoklu piedzinu, ir iestades riciba publisko tiesibu valsts parvaldes joma.

[5] Saskana ar Administrativa procesa likuma 89.pantu faktiska riciba ir iestades riciba publisko tiesibu joma, kas neizpauzas tiesibu akta veida un
kas ir versta vz faktisko seku radSanu, ja privatpersonai uz $o ricibu ir tiesibas vai §is ricibas rezultata ir radies vai var rasties personas subjektivo tiesibu
vai tiesisko intereSu aizskarums. Faktiska riciba ir arT iestades bezdarbiba, ja iestadei saskana ar tiesibu normam bija vai ir pienakuns izpildt kadu
darbibu.

Rajona tiesas tiesnesis pareizi norada, ka izpildrikojuma izdoSana ir iestades darbiba administrativa akta piespiedu izpildes procesa (kura attiecigi
nevar biit faktiska riciba). Toner izskatanaja gadjuma strids nav saistits ar izpildrikojunu izdoSamu, bet gan ar iestades bezdarbibu (proti, par to, ka
iestade nav izpildjusi darbibas, kuras tai saskana ar likunu bitu javeic, lai iekasétu nodoklus). Turklat rajona tiesas tiesnesis pamatoti norada, ka Rigas
domes Pasvaldibas iepgeémumu parvalde izskatamaja gadfjuma nav izpildiestade, par kuras darbibam administrativa akta piespiedu izpildes procesa
persona varétu iesniegt stidzibu saskana ar Administrativa procesa likuma 363.panta pirmo dalu.

Nav pielaujans, ka persona palick bez tiesas aizsardzibas gadijuma, kad iestades ricibas dél ir aizskartas personas tiesibas vai tiesiskas intereses.
Tadgjadi nodoklu administracijas bezdarbiba nesamaksato nodoklu piedzinas procesa, ja tiktu konstatéts, ka $is bezdarbibas rezultata ir radies
privatpersonas subjektivo tiesibu vai tiesisko intereSu aizskaruns, var tikt atzita par iestades faktisko ricibu.

[6] Tikimer no pieteikumé izteiktajiem prasjumiem izriet, ka pieteicSjs parsiidz nevis iestades faktisko ricibu, bet gan lidz uzlikt Rigas domei
pienakunu atsaukt un atcelt zvérinatam tiesu izpilditajam A.Sporem izpildei nodotos izpildrikojumus par nekustama fpasuma nodokla paradu attieciba vz
pieteicgjam piedergjuso nekustamo pasumu, ka art uzlikt Rigas domei pienakumu izdot labveligu administrativo aktu, ar kuru tiktu dzests nekustama
Tpasuma nodokla parads un ar to saistita nokavgjuma nauda un soda nauda par attiecigo nekustamo pasumu.

Tade] Augstaka tiesa $aja lieta blakus stidzibas izskatiSanas ietvaros parbauda tikai tos prasjumus, kurus izvirZjjis pieteicgjs.

[7] Attiecba uz zverinatam tiesu izpilditajam A.Sporem izpildei nodotajiem Rigas domes Pasvaldibas ienemumu parvaldes izpildikojumiem
pieteikuma izvirZiti divi prasfumi — ligts gan atsaukt, gan atcelt Sos izpildrikojumus.

No pieteikuma kopuna izriet, ka min€tie prasjumi ir nesaraujami saisttti ar pamatprasgjumu par labveliga administrativa akta izdoSanu. Par to liecina
gan tas, ka pietelkkuma attieciba wz izpildrikojumu atsaukSanu un atcelSanu nav noradits atsevisks pamatojums, kas nebiitu atkarigs no atbilstosa
pamatprasgjuma, gan art blakus stidziba mingtais, ka ar izpildrikojunmu atsaukSanu un atcelSanu tiek ligts noverst pasvaldibas prettiesiskas ricibas sekas un
ka izpildrikojumu atcelSana var notikt, pasvaldibai izdodot administrativo aktu par nekustama Tpasuma nodokla parada dzesanu.

Citiem vardiem, prasgjumi par izpildrikojumu atsaukSanu un atcelSanu konkretaja gadijuma nav uztverami ka patstavigi prasgjun, bet gan ka sekas
prasjumam par labveliga administrativa akta izdoSanu, kuru rajona tiesas tiesnesis atteicas izskaftt, par ko pieteicjs savukart i iesniedzis blakus stidzibu
Administrativajai apgabaltiesai.

Tadgjadi rajona tiesas tiesnesis prasjumus par izpildrikojunm atsaukSanu un atcelSanu nepamatoti iZéma atseviski no pamatprasijuma par labveliga
administratva akta izdoSanu, atteikdamies piegent pieteikunu $aja dala. Lidz ar to tiesneSa lemums minétaja dala atcelans. Tiesai $aja lieta prasjumi par
izpildrikojumm atsaukSanu un atcelSanu jauzskata par daju no pamatprasjuma par labveliga administrativa akta izdoSamu.

Nolemuma dala

Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 129.'panta pimis dalas 1.punktu un 323.panta pirmas dalas 2.punktu, Augstakas tiesas
Administrativo lietu departaments

n 0 1 € m a

Atcelt Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2016.gada 6.julija lEmumu dala, ar kuru atteikts piegent pieteikumu. Nosiift lietu Administrativajai
apgabaltiesai blakus siidzbas izskatSanai par tiesnesa [emumu dala, ar kuru atteikts izskafit pieteikumu.
Atmaksat /pers. A/ droSibas naudu— 14,23 euro.

L&mums nav parstdzamns.
Tiesnese (paraksts) J.Briede
Tiesnese (paraksts) V.Krimiga

Tiesnese (paraksts) R.Vidusa



