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SPRIEDUMS

LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga, 2015.gada 2.novembri

Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa

tiesnese Ieva Kulagina

ar sekretari Nadinu Grisuli

piedaloties prokuroram Janim Ievitim

zverinatai advokatei Ludmilai Petrovai

atklata tiesas seéde izskatija kriminallietu, kura apstdzets

/pers. E/, personas kods /personas kods/,

par noziedziga nodarijuma izdari§anu, kas paredzets Kriminallkuma 262.panta otraja dala.
Parbaudijusi un izvert&jusi kriminallietas materialus tiesa

konstateja

/pers. E/ vadija transportlidzekli, atrodoties narkotisko vielu ietekmé, bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam.

Noziedzigais nodarTjums izdarits $ados apstaklos: 2014.gada 21.o0ktobrt ap pulksten 01.41 /pers. E/, parkapjot Celu
satiksmes noteikumu 39.2. un 39.4.punkta prasibas, atrodoties narkotisko vielu ietekmé, bez transportlidzekla vadi§anas
tiesibam, vadija /pers. G/ piedero§o automasinu Mercedes Benz C 180, valsts registracijas numura zime /TL numurs/, un
brauca ar to Riga, pa Daugavpils iclu no Kalna ielas puses Jekabpils ielas virziena.

Ar savam darbibam /pers. E/ izdarTja noziedzigu nodartjumu, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta otraja dala.

Tiesas izmeklesana apsiidzetais /pers. E/ sevi par vainigu vinam inkriminéta noziedziga nodarijuma izdari§ana péc
Kriminallkuma 262.panta otras dalas atzina pilniba, izdarito noz€loja un uzturgja pirmstiesas kriminalprocesa pieteikto
liigumu neizdarit pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas un otras dalas nosacijumiem, nemot véra prokurora Jana levisa
un apsiidzeta aizstaves zverinatas advokates Ludmilas Petrovas viedokli, tiesa nolema neizdarit pieradijumu parbaudi tiesas
izmekleSana, jo apstidzetais /pers. E/ savu vainu vinam celtaja apsiidziba atzina pilniba, to atzina arT pirmstiesas
kriminalprocesa, ka ari tiesai nav Saubu par apstidzeta /pers. E/ vainu vinam izvirzitaja apsiidziba péc Kriminallikuma
262.panta otras dalas.

Tiesa atzist, ka apsiidzeta /pers. E/ izdarita noziedziga nodarTjuma kvalifikacija péc Kriminallkuma 262.panta otras
dalas ir pareiza un apstidzetais par izdarito noziedzigo nodarijumu ir sodams.

Nosakot apsiidz&tajam /pers. E/ soda veidu, saskana ar Kriminallikuma 46.panta otras dalas nosacTjumiem tiesa nem
vera izdarita noziedziga nodartjuma raksturu un radtto kait€&jumu, ka ar vainiga personibu.

Nosakot apsiidzetajam /pers. E/ soda méru, saskana ar Kriminallikuma 46.panta treS§as dalas nosacijumiem tiesa nem
vera vainiga atbildibu mikstino§os un pastiprinoSos apstaklus.

Saskana ar Kriminallkuma 7.panta tre$as dalas noteikumiem /pers. E/ izdaritais noziedzigais nodarTjums klasific€jams
ka mazak smags noziegums.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta tresas dalas nosacijumiem tiesas izmekleSana parbauditi apstidzeta /pers.
E/ personu raksturojo$ie dati — agrak tiesats, sodamiba dz€sta, speka esosu administrativu parkapumu nav, ar ¢etru klasu
izglitibu, precgjies, apgadiba Cetri nepilngadigi beérni, dzimusi 2007., 2008. un 2012.gada, strada gadijuma darbus. (27. —
29., 32.lietas lapa)

Saskana ar Kriminallkuma 47.panta otras dalas noteikumiem par apsiidzeta /pers. E/ atbildibu mikstino$u apstakli
atzistama valsirdiga atziSanas noziedziga nodarijuma izdari§ana un izdarita noz€loSana. Apsiidzeta atbildibu pastiprinosi
apstakli nav konstateti.

Nosakot /pers. E/ soda veidu, tiesa nem veéra to, ka apsiidzetais izdarija mazak smagu noziegumu, kas versts pret
satiksmes drosibu, ka arT tiesa nem vera apsiidzeta personu raksturojosas zinas.

Tiesa uzskata, ka apsiidzetajam /pers. E/ nosakams ar brivibas atpemSanu nesaistits sods piespiedu darba veida,
veicot piespiedu darba izpildes institiicijas noteiktos darbus brivaja laika un bez atlidzibas.



Tiesas ieskata, tieSi ar sodu piespiedu darba veida tiks panakts Kriminallikuma 35.panta otraja dala definétais soda
preventivais merkis, tas ir, aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito
noziedzigo nodarijumu, resocializét sodito personu, ka ari panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un
atturgtos no noziedzigu nodarfjumu izdarisanas.

Apstdzetajam/pers. E/ nosakams arT papildsods transportlidzekla vadi$anas tiestbu atnemsana, kas Kriminallikuma
262.panta otras dalas sankcija noteikts ka obligati piemerojams.

Noziedziga nodarijuma izdari§anas bridi apsidzeétais vadija automa$inu Mercedes Benz, valsts registracijas numura
zime /TL numurs/, kas pieder citai personai. Lidz ar to tiesa uzskata, ka $aja gadijuma Kriminallikuma 262.panta otras dalas
sankcija noteiktais otrs papildsods mantas konfiskacija nav japieméero.

Nosakot /pers. E/ soda meru, tiesa nem vera apstdzeta atbildibu mikstinoSo apstakli un to, ka apsiidzeta atbildibu
pastiprinos$i apstakli netika konstateti.

Tiesa nem vera ari to, ka iztiesaSana apsiidzetais izmantoja Kriminalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punkta
noteiktas tiesibas uz sadarbibu, izveloties vienkarSaku procesa veidu un piekritot pieradijumu parbaudes neizdari$anai
tiesas izmekleSana, tadgjadi sekmejot atraku kriminaltiesisko attiecibu noregulgjumu.

Tiesas s€dé péc tiesas norikojuma apsiidzeta /pers. E/ aizstavibu realiz€ja zverinata advokate Ludmila Petrova.
Saskana ar Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 | Noteikumi par valsts nodro§inatas juridiskas
palidzibas apjomu, samaksas apmeru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu” par sniegto juridisko palidzibu
no valsts Iidzekliem zverinatai advokatei Ludmilai Petrovai izmaksajami 47,67 euro. Tiesa atzist, ka saskapa ar
Kriminalprocesa likuma 83.panta pirmas dalas 5.punkta nosacTjumiem apsidzgtais /pers. E/ ir atbrivojams no min&to
izdevumu segSanas valsts laba.

Nemot véra minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 524., 527., 528., 529., 530.pantu tiesa

nosprieda

/pers. E/ atztt par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallkuma 262.panta otraja dala, un sodt ar piespiedu darbu uz
simtu divdesmit stundam, atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz Cetriem gadiem, bez mantas konfiskacijas.

P&c sprieduma stasanas speka atcelt /pers. E/ pieméroto dros§ibas lidzekli uzturéSanas noteikta vieta.

Atbrivot /pers. E/ no samaksas par zverinatas advokates darbu vina aizstavibas Tsteno$anai konkrétaja kriminalprocesa
un samaksu segt no valsts idzekliem.

Uzlikt /pers. E/ pienakumu desmit darba dienu laika p&c sprieduma staSanas spéka pieteikties pamatsoda izcieSanai
Valsts probacijas dienesta Daugavpils teritorialaja struktiirvieniba Daugavpili, Lac¢plesa iela 41.

Piedzit no /pers. E/ procesualos izdevumus 126,20 euro (simtu divdesmit sesi euro 20 centi) Valsts policijas laba par
parbaudes veikSanu narkotisko vielu iespaida noteikSanai.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu apsiidzetajam /pers. E/ izdevumi par parbaudes veik§anu
narkotisko vielu iespaida noteikSanai labpratigi jasamaksa trisdesmit dienu laika p&c tiesas sprieduma speka stasanas dienas
tiesas noraditaja Valsts kases konta — sanémgjs Valsts policija, registracijas numurs 90000099040, sanéméja banka Valsts
kase, BIC kods TRELLV22, konta numurs LV96TREL2140091033000, maksajuma mérkis mediciniskas parbaudes
protokols Nr.5938 kriminallieta Nr.11520082414/K29-693/15, kvits par samaksu nekav@joties janogada tiesas kanceleja.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 634.panta ceturto prim dalu tiesa izpildrakstu par parbaudes veik§anu narkotisko
vielu iespaida noteik$anai izdevumu piedzinu nosiitis izpildei p&c tam, kad beigsies sprieduma labpratigas izpildes termins.

Lietisko pieradijumu — CD disku, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, p&c sprieduma staSanas speka iznicinat.

Spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet desmit dienu
laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolggija, apelacijas
siidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas datums — 2015.gada 16.novembrT.

Tiesnese Ieva Kulagina



