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Daugawpil1 2021. gada 7. junija
Daugavwpils tiesa,
tiesnesis G. Aizsils,
rakstveida procesa izskatTja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba par Kriminallikuma 170. panta
paredz&ta noziedziga nodarTjuma izdari$anu, un
konstatéja

/pers. A/ izvairTjas no tiesas nol€émuma pildiSanas, ar kuru uzlikts pienakums apgadat savu bernu un dot tam uzturu, $ados apstaklos:

ar Daugawpils tiesas 2010. gada 25. novembra spriedumu civillieta Nr. C12294109 no /pers.A/ /pers.E/ laba tika piedziti 11dzekli
meitas /pers. D/ uzturé$anai 25% apme&ra no Ministru kabineta noteiktas minimalas méneSa darba algas ik menesi, sakot ar 2009. gada
18. maiju I1idz berns sasniegs 7 gadu vecumu un no 7 gadu vecuma sasniegSanas 30% apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas
méneSa darba algas ik ménesi Iidz bérna pilngadibai vai puSu materiala stavokla izmainam. Spriedums stajies sp&ka2010. gada
28. decembr.

2019. gada 15. februart Uzturlidzeklu garantiju fonda administracija pien€ma lémumu Nr. 1-8/77466-2462 no 2019. gada 10.
janvara izmaksat iesniedz€jai /pers. E/ paradnieka /pers. A/ vieta uzturlidzeklus berna /pers. D/ uzturam 122,55 euro apméra; mainoties
normativajos aktos noteiktajam no Uzturlidzeklu garantiju fonda izmaksajamajam uzturlidzeklu apméram, uzturlidzeklus izmaksat
atbilstoSi normativajos aktos noteiktajam apméram, bet ne vairak par tiesas nolémuma noteikto; uzturlidzeklu izmaksu veikt I1dz bridim,
kamer berns sasniedz pilngadibu, ja vien 11dz tas sasniegSanai nav zudis tiesiskais pamats uzturlidzeklu izmaksai.

/pers. A/, biidams darbspgjiga persona, laika, kad no vina ar Daugavpils tiesas 2010. gada 25. novembra spriedumu civillieta Nr.
C12294109 tika piedziti uzturlidzekli nepilngadiga berna uzturam, proti, laika no 2019. gada 4. novembra Iidz 2020. gada 6. maijam ka
SIA "/mosaukums A/" darbinieks sanéma darba algu kopa 5 992,02 euro apméra, bet laika no 2020. gada 13. maijalidz 2020. gada
decembrim (ieskaitot) ka SIA "/nosaukums B/" darbinieks sanéma darba algu kopa 2 690,41 euro apméra.

/pers. A/, neraugoties uz to, ka guva ieprieks noraditos ienakumus, un apzinoties, ka ar Daugavpils tiesas 2010. gada 25. novembra
spriedumu civillieta Nr. C12294109 vinam ir uzlikts pienakums maksat uzturlidzeklus sava nepilngadiga bérna uzturam, tisi un ilgstosi,
no 2019. gada 4. novembra I1dz 2020. gada 22. decembrim nemaksaja nepilngadigajam bérnam uzturlidzeklus nekada veida. Tadgjadi
/pers.A/ izvairTjas no tiesas nolémuma pildiSanas, ar kuru uzlikts pienakums apgadat savu bernu /pers. D/ un dot vinai uzturu.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarTja noziedzigu nodarTjumu, kas paredzets Kriminallikuma 170. panta.

Saskana “Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma™ 12. panta 11. dalu tiesa kriminallietas, kas tiesai nodotas izskatianai
bez pieradijumu parbaudes, izskata rakstveida procesa, ja pret to neiebilst lietas dalibnieki.

Lieta redzams, ka apstdzetais piekritis lietas iztiesaSanai bez pieradijumu parbaudes, ka ar1 noradijis, ka aizstavis vinpam nav
nepiecieSams.

Lidz kriminallietas iztiesaSanai noraidijums tiesas sastavam nav pieteikts, ka arT apsiidz&tais nav iesniedzis iebildumus pret lietas
iztiesaSanu rakstveida procesa un viedokli par piemérojamo soda veidu un méru un citiem ar spriedumu saistitiem jautajumiem.

Prokurore Ginta ViJuma iesniedza rakstveida viedokli par /pers. A/ piem&rojamo soda veidu un méru un citiem ar spriedumu
saistitiem jautajumiem.

Prokurore norada, ka /pers. A/ tiek apstidzets noziedzga nodarijuma, kas paredzets Kriminallikuma 170. panta, izdariSana
apstakl]os, kas noraditi 2021. gada 5. maija lémuma par /pers. A/ saukSanu pie kriminalatbildibas. Apsudzeta vaina ir pilniba
pieradita ne vien ar vina pasa vainas atZiSanu pirmstiesas procesa, bet arT ar kriminalprocesa iegiitajiem pieradijumiem to
kopuma un savstarpéja sakariba.

Kriminallikuma 170. panta sankcija paredzislaicigu brivibas atpemsanu vai piespiedu darbu, vai naudas sodu.

Izveloties soda veidu, janem vera noziedzga nodarijuma raksturs, raditais kaitéjums un vainiga personiba. /pers. A/ ir
izdarijis kriminalparkapumu, kas kaité vina nepilngadigas meitas /pers. D/ labklajibas interesém. Apsiidzeta personibu
raksturo tas, ka vin§ strada SIA /Nosaukums B/, vinam ir 8 klaSu izglitibu, ir precgjies, ir tris bérni, ieprieks vienu reiz
sodits - ar Daugavpils tiesas 2003. gada 22. decembra spriedumu péc Kriminallikuma 176. panta otras dalas ar brivibas
atpems$anu uz 4 gadiem un policijas kontroli uz 1 gadu, sodamiba dzesta. Apsiidzbas izsnieg§anas gaita /pers. A/ noradija, ka
savu vainu noziedziga nodarijuma izdariSana atzst, bet izdarito nenoZzelo.

Ievérojot iepriekSminétos apstaklus, secinams, ka Kriminallikuma 35. panta otraja dala noteikto soda mérki konkrétaja
gadijuma nav iespéjams sasniegt, piemérojot apsiidzétajam vieglako soda veidu - naudas sodu. Prokurores ieskata /pers. A/ ir
nosakams sods -piespiedu darbs.

Nosakot soda méru, janem véra, ka kriminalprocesa /pers. A/ atbildibu mikstinoSie apstakli un atbildibu pastiprinoSie
apstakli netika konstateti.

Nemot véra iepriekSminéto, prokurore ludz tiesu atzit/pers. A/ par vainigu Kriminallikuma 170. panta paredzeta
noziedziga nodarijuma izdariSana un sodit vinu ar piespiedu darbu uz 160 stundam.

Tiesa, iepazinusies ar lietas materialiem, prokurores viedokli, un pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499. pantu, noléma



lieta neveikt pieradijumu parbaudi, jo tiesai neradas Saubas par apsiidzEta vainu vinam inkrimingtaja noziedzigaja nodarijuma un
nodarTjums kvalificéts pareizi. Lidz ar to saskapd ar Kriminalprocesa likuma 527. pantatreSo daJu pieradijumu analize un to
uzskaitTjums sprieduma nav nepiecie$ams.

Nosakot soda veidu un méru apsiidz&tajam /pers. A/, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarTjuma raksturu, vainiga personibu,
atbildibu mikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Apsiudzeta atbildibu mikstinoSos un pastiprino$os apstaklus tiesa nekonstatgja.

/pers. A/ sodamiba dz&sta, strada algotu darbu (lietas 36.-37. lapa).

Apsiidzetais /pers. A/ saskana ar Kriminallikuma 7. pantaotro dalu izdarija kriminalparkapumu. Kriminallikuma 170. panta
sankcija paredz Tslaicigu brivibas atpemsanu, piespiedu darbu vai naudas sodu.

Nosakot apsiidzetajam /pers. A/ soda veidu saskana ar Kriminallikuma 46. panta otro dalu, tiesa nem vera nodartjuma raksturu,
radito kait€jumu, ka arT apsiidz&ta personibu. Apsiidz€ta nodarfjuma raksturs saistits ar neveléSanos maksat uzturlidzeklus savam
bérnam, lai gan tada iesp&ja vinam bija, 1idz ar to vins izdarija Kriminallikuma 170. panta paredz&to kriminalparkapumu. So nodarfjumu
vin$ izdarTja, bidams nesodits. L1dz ar to, nemot véra Sos apstaklus, tiesa pievienojas prokurores viedoklim, ka apsiidz&tais sodams ar
piespiedu darbu, kas atbilst nodarTjuma raksturam, apstidz&ta personibai un soda mérkim, tas ir, sodit apsiidzeto par izdarito.

Nosakot soda méru saskana ar Kriminallikuma 46. panta treSo dalu, tiesa npem vera, ka apstidz€tajam nav konstatéti atbildibu
ietekméjosi apstakli, nem vera, ka vin$ atzina sevi ar vainigu. Arpus Kriminallikuma 46. panta min€tajiem soda noteik3anas kriterijiem,
tiesa nem vera art apsiidzeta sadarbibu ar procesa virzitaju, izveloties lietu izskatit bez pieradijumu parbaudes un rakstveida procesa,
apsiidzeta personibu, vina socialos apstaklus un visu lieta konstateéto apstaklu kopumu. Lidz ar to piespiedu darba stundu skaits
nosakams Kriminallikuma 40. panta paredz€tajas robezas, tas ir, no 40-280 stundam. Piespiedu darbs izcieSams no darba un macibam
brivaja laika. Apstaklus, kas liegtu apsiidz€tajam izciest §adu sodu, tiesa nekonstatgja.

Apsiidzetajam kriminalprocesa piemérots drosibas lidzeklis - uzturéSanas noteikta vieta, kas atstajams negrozits Iidz spriedums
stasies speka.

Pamatojoties uz “Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma” 12. panta 1!. daJu, Kriminalprocesa likuma 23., 127., 499.,
512.,514.,520. 527.,528., 529. pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atZit par vainigu noziedziga nodarTjuma izdari$ana, kas paredz&ts Kriminallikuma 170. panta, un sodit vinu ar piespiedu
darbu uz 160 (viens simts seSdesmit) stundam.

/pers. A/ noteikt pienakumu pec sprieduma speka stasanas 10 (desmit) darba dienu laika pieteikties piespiedu darba izpildei Valsts
probacijas dienesta Latgales regiona teritorialas struktiirvienibas Daugavpils nodala.

Drosibas lidzekli - uzturé$anas noteikta vieta — atstat negrozitu Iidz spriedums stasies speka.

Spriedumu var parstidzet Latgales apgabaltiesai 10 dienu laika no sprieduma pieejamibas dienas tiesas kanceleja (2021. gada
7. junija), stidzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnesis G. Aizsils



