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rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par Valsts
iepémumu dienesta generaldirektora 2021.gada 16.februara lemuma Nr.31.1-22.8/22.8/1299 atcelianu, sakara ar /pers. A/
apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas 2021.gada 30.septembra spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgja /pers. A/ 2019.gada piedalijas interaktivajas azartspéles — deribas un totalizatora — azartsp€lu
organizeétajas SIA /Nosaukums A/ timekla vietng https.///www.nosaukums.lv/, likmes kopa iemaksajot 58 422,89 euro, bet
laimgjot 38 315,96 euro.

Valsts iep€mumu dienesta (turpmak — dienests) Nodoklu parvaldes ledzivotaju ienakuma nodokla datu atbilstibas
parbauzu dala veica pieteic€jai datu atbilstibas parbaudi un konstatgja, ka 2019.gada ienakumu deklaracija pieteic€ja nav
deklargjusi azartsp€lu organizétajas SIA /Nosaukums A/ izmaksatos laimestus 38 315,96 euro apmera, nav aprékinajusi un
samaksajusi iedzTvotaju ienakuma nodokli par tiem.

Administrativais process iestadé noslédzas ar dienesta generaldirektora 2021.gada 16.februara léemumu Nr.31.1-
22.8/22.8/1299, ar kuru pieteic€jai papildu nomaksai budzeta aprekinats iedzivotaju ienakuma nodoklis 7603,23 euro un
nokav&juma nauda 216,69 euro.

[2] Pieteicgja versas Administratfivaja rajona tiesa ar pieteikumu par dienesta generaldirektora 2021.gada 16.februara
lemuma Nr.31.1-22.8/22.8/1299 (turpmak — parsiidzetais lemums) atcelSanu.

[2.1] Pieteicgja, spEljot interaktivas azartspéles timekla vietn€ /www.nosaukums.lv/, kopuma ir zaud&usi naudas
idzeklus 20 106,33 euro. Tadgjadi pieteicgja parskata perioda ir cietusi zaudgjumus, maksajumi no spéletajas konta nevar
tikt uzskatiti par ienakumiem, kas biitu aplickami ar iedzivotaju ienakuma nodokli. Sie maksajumi ir azartspelu spélesanas
rezultata zaudétas summas atlikums, nevis ,,Jaimests” vai ,,jenakumi”.

[2.2] Dienests nepamatoti uzskata, ka iedzivotaju ienakuma nodokla objekts ir aprékinams no visas 2019.gada kopuma
izmaksatds summas neatkarigi no pieteic€jas veiktajam iemaksam sava spéles konta attiecigaja taksacijas perioda, tas ir,
neatkarigi no izdevumu apméra (dalibas maksas, zaudétas summas), ko pieteic€ja ir izlictojusi azartsp&lu sp&leSanai un
»laimesta” gii§anai.

[2.3] Dienests nav noskaidrojis piemérojama likuma ,Par iedzivotaju ienakuma nodokli”’ 8.panta treSas dalas
20.4punkta, 9.panta pirmas dalas 5.punkta, 15.panta divdesmit ceturtas dalas un 17.panta desmitas dalas 22.punkta jégu un
merki, kas ir novedis pie juridiski kliidaina parstidzeta lemuma taisi$anas, aplickot ar nodokli arT tadus maksajumus, kuriem
nav ienakuma rakstura — dalibas maksas un p&c azartspelu spelesanas atlikusas zaudetas summas.

[2.4] Atbilstosi likuma ,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” mérkim iedzivotaju ienakuma nodokla objekts no
ienakumiem, kas parskata perioda ir giiti spelgjot azartspéles, ir nosakams, atskaitot ar piedaliSanos azartsp€le saistitos
izdevumus (dalibas maksa, zaud@tas summas). Mingtais izriet no likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” ietverta
regulgjuma saistiba ar fiziskas personas ienakumiem no saimnieciskas darbibas, kas tiek aprekinats ka starpiba starp
gitajiem ienakumiem un ar to giSanu saistitajiem izdevumiem, ka arm ar nodokla aprekinaSanas karttbu no kapitala
pieauguma.

[2.5] Laika posma no 1997.gada lidz 2012.gadam bija speka Ministru kabineta 1997.gada 1.jilija noteikumi Nr.233
,Kartiba, kada ar iedzivotaju ienakuma nodokli aplickami fizisko personu ienakumi no izlozém un azartsp&lem” (turpmak —
noteikumi Nr.233), kuros noteiktais tiesiskais regulgjums atbilda likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” mérkim un
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saskana ar kuru ar iedzivotaju ienakuma nodokli aplika laimesta summas, kas parsniedza ar laimesta iegliSanu saistitos
izdevumus. Ta ir vésturiska iedzivotaju ienakuma nodokla aprékinasanas kartiba, kas ir aktualiz€jama Sobrid.

[2.6] Neatskaitot ar piedaliSanos azartspéles saistitos izdevumus, rodas situacija, kura nodoklis tick samaksats divreiz,
jo Tidzeklus, kurus pieteicgja izmanto, lai piedalitos azartsp€les, pieteicgja ir ieguvusi no ienakuma avotiem, par kuriem jau
nodoklis ir samaksats (pieméram, darba alga, ienakumi no saimnieciskas darbibas, citi ienakumi).

[2.7] Dienesta kludainas tiestbu normu interpretacijas rezultata, aplickot ar iedzivotaju ienakuma nodokli atlikusos
zaud&umus no azartsp€lu spelesanas un laimestu, no ta neizdalot speletaja iemaksatas likmes, tiek pilniba izjaukta azartspelu
ka izklaides veida, kur§ personas piesaista ar iesp€ju laimét Tstermina, ekonomiska biitiba un atpemta jebkada racionala jega
piedalities azartspele.

[2.8] Dienests, pienemot parstidzeto [emumu, nav ievérojis Administrativa procesa likuma 8. un 17.panta prasibas un
nav parliecinajies par to, vai lemuma pamatojuma izmantoto tiestbu normu piemeroSanas rezultats nav netaisnigs attieciba
pret pieteic€ju, proti, dienests nav vertgjis tiestbu normu piemerosanas ekonomisko ietekmi uz pieteicgju.

[2.9] ledzivotaju ienakuma nodokla piem@roSana aizskar picteic€jas Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 105.panta aizsargatas tiesibas uz IpaSumu. Lidz ar to dienestam bija japamato $ada aizskaruma samérigums,
kas nav darfts.

Veids, kada dienests pieméro materialas tiesibu normas, noved pie ta, ka iedzivotaju ienakuma nodoklis attieciba uz
ienakumiem, kas giiti no azartspelu spelesanas, p&c sava rakstura ir nesamerigs un konfisc&joss.

[2.10] Likumdevgjs, pienemot grozijumus likuma, ar kuriem no 2018.gada 1.janvara atjaunoja pienakumu par
laimestiem maksat nodokli, nediskut&ja un nenoteica nodokla aprékinasanas kartibu. Lidz ar to nav pamata uzskatit, ka
likumdevejs, atkal ievieSot nodokli par ienakumiem, kas giiti no azartspélem, velgjas mainit iepriek§ pastavoSo
aprekinasanas kartibu, kura tika nemti véra spéletaju izdevumi. Sadas norades nav ieklautas ar attiecigo likumprojektu
anotacijas, tadel ir pamats uzskatit, ka likumdevgjs kliidaini pienéma, ka $ads jautajums ir noreguléts un to atseviski nav
nepiecieSams regulét.

[2.11] Viens no gramatiskas iztulko$anas metodes principiem nosaka, ka vieni un tie pasi vardi vai izteicieni, kas ietverti
dazados normativajos tiesibu aktos, nav noteikti jainterpret€ vienadi. Pamatojoties uz min&to, pieteicgja uzskata, ka Sobrid
likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” ietvertais termins ,laimests” ir jainterpret€ atbilstoSi spéku zaud&usos
noteikumos Nr.233 ietvertajam terminam ,,Jaimests”.

[2.12] Pieteicgja iesniedza tiesa ligumu apturét tiesvedibu lieta un versties Satversmes tiesa, jo likuma ,,Par iedzivotaju

ienakuma nodokli” 8.panta tre$as dalas 20.4punkta, 9.panta pirmas dalas 5.punkta, 15.panta divdesmit ceturta dalas un
17.panta desmitas dalas 22.punkta pieméroSana no dienesta puses konkrétaja situacija neatbilst Satversmes 91.panta pirmaja
teikuma un 105.panta pirmaja un tre§aja teikuma garantétajam pieteicgjas pamattiesibam.

[3] Ar Administrativas rajona tiesas 2021.gada 30.septembra spriedumu pieteic&jas pieteikums noraidits.

Spriedums pamatots ar turpmak mingto.

[3.1] Ar 2017.gada 28.julija likumu ,,Grozijumi likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli”, kas stajas spéka 2018.gada
1.janvari, likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” cita starpa tika ietverts tiesiskais reguléjums par iedzivotaju ienakuma
nodokla pieméros$anu izlozu un azartsp&lu laimestiem, kas parsniedz 3000 euro, tika noteikta piemérojama nodokla likme, ka
arT nodokla ieturéSanas kartiba.

Likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 8.panta tre$a dala tika papildinata ar 20.4punktu, kura noteikts, ka pie
fiziskas personas ienakumiem, par kuriem ir jamaksa iedzivotaju ienakuma nodoklis, tiek pieskaititi izlozu un azartspelu
laimesti, ja $a likuma 9.panta pirmas dalas 5.punkta nav noteikts citadi.

Tika grozits likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9.panta pirmas dalas 5.punkts, nosakot, ka gada aplickamaja
ienakuma netiek ietverti un ar nodokli netiek aplikti izlozu un azartspelu laimesti, ja laimesta (ta vértibas) apmérs (to
kopsumma) taksacijas gada laika neparsniedz 3000 euro.

Likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 15.pants tika papildinats ar divdesmit ceturto dalu, ar kuru tika noteikta
izlozu un azartsp€lu laimestiem piemérojama nodokla likme un ta piemérosanas kartiba. Saskana ar likuma ,,Par iedzivotaju
ienakuma nodokli” 15.panta divdesmit ceturto dalu, ja maksatajs laimgjis izlozu vai azartspélu laimestu, kas parsniedz 3000
euro, un tas izmaksats viena reiz€ vai summgjot visa azartspEles organiz€Sanas vietas apmeklgjuma laika, izlozu vai
azartspelu laimesta dalai, kas parsniedz 3000 euro, bet neparsniedz saskana ar likumu ,,Par valsts socialo apdro§inasanu”
noteikto obligato iemaksu objekta maksimalo apméru, taksacijas gada laika piemero nodokla likmi 23 procentu apmera, bet
izlozu vai azartsp€lu laimesta dalai, kas parsniedz saskana ar likumu ,,Par valsts socialo apdro§inasanu” noteikto obligato
iemaksu objekta maksimalo apmeru, pieméro nodokla likmi 31 procenta apmera.

Likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 17.panta desmita dala tika papildinata ar 22.punktu, uzlickot pienakumu
komersantam (izloZzu un azartsp€lu organizétajam) izloZu un azartsp&lu laimesta izmaksas vieta ieturét iedzivotaju ienakuma
nodokli no izlozu un azartsp&lu laimesta dalas, kas parsniedz 3000 euro, ja laimests, kas parsniedz 3000 euro, izmaksats
viena reiz€ vai summgejot visa azartspéles un izlozes organizéSanas vietas apmekléjuma laika, un nosakot kartibu ieturétas
summas iemaksai budzeta.

Ieklaujot likuma ,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” mingtas tiestbu normas, likumdevgjs ir noteicis laimestu ar
iedzivotaju ienakuma nodokli neaplickamo dalu — 3000 euro, ta¢u nav noteicis tiesibas no izlozu un azartspélu laimestiem
atskaifTt ar to gliSanu saistitos izdevumus.

Mingtas tiestbu normas 2017.gada 28.julija likuma ,,Grozijumi likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” redakcija



likumdevejs [idz §a sprieduma sastadiSanas bridim nav parskatijis.

[3.2] Likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” nav ietverts jeédziena ,Jaimests” skaidrojums, tacu jédziena ,,Jaimests”
skaidrojums, piemérojot sist€misko interpretacijas metodi, ir rodams izlozu un azartsp€lu tiesiskaja regulgjuma — Azartsp&lu
un izlozu likuma. Saskana ar Azartsp€lu un izlozu likuma 1.panta 12.punktu laimests ir naudas summa, kuru speletajam
saskana ar azartspéles noteikumiem laiméSanas gadijuma izmaksa azartspéles organiz&tajs, ka arT naudas summa vai manta,
kuru spéletajam saskana ar izlozes noteikumiem laiméSanas gadijuma izmaksa izlozes organizétajs. Tatad laimests ir visa
spéletajam laim&Sanas gadijuma izmaksata summa, neatkarigi no spéletaja veiktajam iemaksam laimesta giiSanai.

Papildus noradams, ka, pamatojoties uz likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 39.panta pirmas dalas 1.punktu,
Ministru kabinetam delegétas tiesibas noteikt atseviSku likuma ,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” lietoto terminu
skaidrojumu un $o terminu piemero$anu nodokla aprékinasanas vajadzibam.

Uz minéta deleg€juma pamata izdoto Ministru kabineta 2010.gada 21.septembra noteikumu Nr.899 , Likuma ,,Par

iedzivotaju iendkuma nodokli” normu piemérosanas kartiba” (turpmak — noteikumi Nr.899) 22.1punkté noteikts, ka,

piemérojot likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 8.panta 20.4punktu, ar ienakumu no izlozu un azartsp€lu laimestiem
saprot jebkuru laimestu Azartsp&lu un izlozu likuma izpratné. Tadgjadi likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 8.panta

tresas dalas 20.4punktﬁ noteiktie ienakumi ir speletaja laimeétas naudas summas, kuras azartsp€lu organizetajs izmaksajis
spéletajam.

[3.3] Pieteicgjas arguments, ka aplikotajas likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” tiestbu normas lietota jedziena
»laimests” satura atklasmei ir piemerojami speku zaudgjusie noteikumi Nr.233, ir nepamatots.

Pieteic€jas mingtie noteikumi Nr.233 zaud&ja speku 2012.gada 1.janvari. Apstaklis, ka tiestbu normas ir zaudgjusas
speku, neizsledz iesp&ju tas piemerot arT péc tam, kad tas zaudgjusas speku, tacu attiecigas tiestbu normas ir piemérojamas
tikai tiem faktiskajiem apstakliem, kas raduSies laika, kamér tiestbu normas vél bija speka. Nemot véra, ka lieta izvert€jamie
faktiskie apstakli radusies 2019.gada, noteikumu Nr.233 normas izskatamaja gadijuma nav piemerojamas.

[3.4] Turklat butiska atSkiriba ir ta, ka noteikumos Nr.233 ietvertais tiesiskais regulgjums ir par atSkirigu nodokla
objektu — ienakumiem no laimestiem. Tacu ar likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli”’ grozijumiem likumdevegjs ka
aplickamo objektu ir noteicis taksacijas gada perioda izmaksatos azartspelu un izlozu laimestus, kas parsniedz 3000 euro,
bet ne personas giitos ienakumus no dalibas izlozgs un azartspéeles.

[3.5] Attieciba par Senata 2020.gada 30.aprila sprieduma lieta Nr.SKA?3/2020 likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma
nodokli” 1.panta pirmaja dala ietverta jedziena ,,citi ienakuma avoti” interpretaciju, noradams, ka $ada interpretacija veikta
saistiba ar likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 8.panta treSas dalas 21.punktu, vert€jot tada personas sapemta
maksajuma raksturu, kadu likumdevgjs likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” nav regulgjis. Tacu izskatamaja gadijuma
ar likumdevgjs atbilstosi politikas planoSanas dokumenta ,,Valsts nodoklu politikas pamatnostadnes 2018.-2021.gadam”
2.punkta 2.2.7.apakSpunktam (Ministru kabineta 2017.gada 24.maija rikojums Nr.245 ,Par Valsts nodoklu politikas
pamatnostadném 2018.- 2021.gadam”) — noteica azartsp&lu un izlozu laimestus ka ar iedzivotaju ienakuma nodokli
aplickamus ienakumus (sk. ari Finansu ministrijas 2020.gada informativo zinojumu ,,Valsts nodokju politikas
pamatnostadnu 2018.72021.gadam istenosanas (ex?post) novertéjums”,
https://www.fin.gov.lv/lv/media/2521/download). Likumdevgjs ir skaidri un neparprotami noteicis aplickamo un
neaplickamo izlozu un azartsp&lu laimesta dalu.

[3.6] Satversmes tiesa ir atzinusi, ka likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” ietvertais pamatprincips ir tads, ka
personai jamaksa iedzivotaju ienakuma nodoklis par visiem tas ienakumiem, ciktal likumdevejs nav paredzgjis citadi
(Satversmes tiesas 2011.gada 13.decembra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr.2011-15-01 9.5.punkts).
Mingtais princips ir nostiprinats ar1 likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 4.panta tresaja dala.

Savukart likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” lietota jedziena ,,ienakums” saturs ir atklats likuma ,,Par iedzivotaju
ienakuma nodokli” 7.panta. Mintaja tiestbu norma noteikts, ka nodokla maksataja gada ienakums ir visa taksacijas perioda
(kalendara gada) laika iegiito naudas, naturalo vertibu un sagemto pakalpojumu kopums. Tadgjadi secinams, ka likuma ,,Par
iedZivotaju ienakuma nodokli” izpratn€ ienakumi ir visi personas sanemtie naudas Iidzekli.

Tiesas ieskata privatpersonas izklaides izdevumi atbilstosi likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” merkim un
principiem nebiitu pielidzinami likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 10.panta noteiktajiem attaisnotajiem izdevumiem,
ka ari privatpersonas daliba izlozés un azartspéles nebiitu pielidzinama likuma ,Par iedzivotaju ienakuma nodokli”
reguletajai saimnieciskajai darbibai.

[3.7] Salidzinot pieteicgjas iemaksas SIA /Nosaukums A/ lietotaja konta un SIA /Nosaukums A/ izmaksas uz
pieteicjas bankas kontu ar pieteicgjas veiktajam likmém un sanemtajiem laimestiem, secinams, ka p&c iemaksu izdariSanas
SIA /Nosaukums A/ lietotaja konta tiek veiktas likmes, neveicot iemaksas SIA /Nosaukums A/ pieteic€jas lictotaja konta,
kuras netiktu talak iemaksatas SIA /Nosaukums A/ kontad likmju veida. Attiecigi arl pieteic€jas sanemtos laimestus
SIA /Nosaukums A/ regulari ir izmaksajusi pieteicjai uz pieteic€jas kontu banka. Tadél apstaklim, ka no bankas konta
iemaksas tiek veiktas SIA /Nosaukums A/ lietotaja konta un tikai péc tam likmju veida tiek iemaksatas SIA /Nosaukums A/
konta (p&dgjas iemaksas var biit mazakas), un otradi, ka SIA /Nosaukums A/ laimestu izmaksa SIA /Nosaukums A/ lietotaja
konta un tikai p&c lietotaja pieprasijuma laimestu summas tiek parskaititas no SIA/Nosaukums A/ lietotaja konta uz lietotaja
bankas kontu, izskatamaja gadijuma nav ietekmgjoSas nozimes.

[3.8] Izvertejot parsiidzeto lemumu, tiesa atzina, ka dienests likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 8.panta tresas

dalas 20.4punkta un 9.panta pirmas dalas 5.punkta tiestbu normas ir piemerojis atbilstosi to saturam un meérkim. Proti,



azartspélu organizétajas SIA /Nosaukums A/ 2019.gada izmaksas uz pieteicgjas bankas kontu par kop&o summu
38 315,96 euro dienests pamatoti ir atzinis par azartspelu laimestu, kas saskana ar minétajam tiesibu normam ir aplickams ar
iedzivotaju ienakuma nodokli.

[3.9] Satversmes 105.panta nostiprinatas tiesibas uz IpaSumu nav absoliitas. Satversmes 105.pants paredz gan
TpaSuma tiesibu netrauc&tu TstenoSanu, gan ari valsts tiesibas sabiedribas interes€s ierobezot TpaSuma izmantoSanu
(Satversmes tiesas 2015.gada 25.marta sprieduma lieta Nr.2014- 11-0103 15.punkts). Jebkura gadijuma personas
tiestbas uz IpaSumu nav aplikojamas atrauti no personas konstitucionala pienakuma maksat pienaciga kartiba noteiktos
nodoklus (Satversmes tiesas 201 1.gada 13.aprija sprieduma lieta Nr. 2010-59-01 9.punkts).

Izskatamaja gadijuma tiesai nav pamata apSaubit, ka stridus tiesiskais regulgjums par izloZzu un azartsp&lu laimestu
dala, kas parsniedz 3000 euro, aplik§anu ar iedzivotaju ienakuma nodokli, ir noteikts ar pienaciga kartiba pienemtu likumu —
2017.gada 28 jilija ikumu ,,Grozijumi likkuma ,Par iedzivotaju ienakuma nodokli”. No likumprojekta anotacijas
konstatgjams, ka likumprojekts izstradats, pamatojoties uz Valsts nodoklu politikas pamatnostadném 2018.-2021.gadam,
kas apstiprinatas ar Ministru kabineta 2017.gada 9.maija s€des protokolu Nr.23 21.§ ,,Pamatnostadnu projekts ,,Valsts
nodoklu politikas pamatnostadnes 2018.-2021.gadam™”, kuru izstrade ir piedalijusas virkne nevalstisko organizaciju, tostarp
»Latvijas Spelu biznesa asociacija”, kuras ir izteikuSas savus priekslikumus un ierosinajumus, sniedza atzinumus par Valsts
nodoklu politikas pamatnostadnu 2018.-2021.gadam saturu un planotajiem grozijumiem nodoklu likumos.

No minéta likumprojekta dokumentacijas konstatgjams, ka likumprojekta pienemSanas procesa Saeima uz 1.lasTjumu
bija iesniegti biedribas ,,Latvijas Spé&lu biznesa asociacija” iebildumi — 2017.gada 12.julija ve€stule Nr.15/17 ,,Par laimestu
aplikSanu ar IIN”, kura ir izklastiti biedribas iebildumi par iedzivotaju ienakuma nodokla piemerosanu izlozu un azartspelu
laimestiem (http:/titania.saeima.Wv/LIVS12/SaeimallVS12.nsf/0/FCF9FB2FA7E63CFAC225816000306231?
OpenDocument).

Mingto iebildumu pamatojums p&c biitibas satur tos paSus argumentus, kadus izteikusi pieteic€ja izskatamaja lieta. No
likumprojekta anotacijas konstatSjams, ka mingtie biedribas ,Latvijas spelu biznesa asociacija” iebildumi tika izverteti
likumprojekta izstrade, tacu tie netika atbalstiti. Proti, anotacijas VI sadalas 3.punkta cita starpa noradits: ,,Nav panakta
vienoS§anas par atseviSkiem jautajumiem — pieméram, par biedribas ,,Latvijas Spelu biznesa asociacija” iebildumu pret
laimesta aplik§anu ar iedzivotaju ienakuma nodokli, ja laimesta apmérs parsniedz 3 000 euro.

[3.10] Tiesiskajam reguléjumam par izloZzu un azartsp€lu laimestu aplik§anu ar iedzivotaju ienakuma nodokli ir legitims
merkis — nodro$inatu veselibas nozares finansgjuma pieaugumu un budzeta ienémumu pietickamibu (Ministru kabineta
2017.gada 24.maija rikojums Nr.245 ,Par Valsts nodoklu politikas pamatnostadném 2018.-2021.gadam”), kas ir visas
sabiedribas intereses.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka nodokli ir valstiski organizétas sabiedribas priekSnoteikums un valsts politikas
sastavdala. Ien@mumi no nodokliem veido bitisku kop&jo valsts budzeta iep€mumu dalu, nodrosinot valsts sp&ju pildit
savas funkcijas, arT savus pienakumus pamattiesibu nodro§inasanas joma. ledzivotaju ienakuma nodoklis tiek noteikts, lai
nodro$inatu sabiedribas labklajibu (Satversmes tiesas 2010.gada 6.decembra sprieduma lieta Nr.2010-25-01 9.punkts).

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka valstij, nosakot un Tstenojot savu nodoklu politiku, ir plasa ricibas briviba. Taja
ietilpst tiestbas izveleties, kadas nodoklu likmes un kadam personu kategorijam paredzamas, ka arT tiesibas noteikt attieciga
regulgjuma detalas. Likumdevgja izSkir§anas par to, kads nodoklis bitu samerigs un nepiecieSams, ir politikas un lietderibas
jautajums (Satversmes tiesas 2011.gada 20.maija sprieduma lieta Nr.2010-70-01 9.punkts, 2008.gada 3.aprija
sprieduma lietd Nr.2007-23-01 7., 11.punkts).

Nemot vera min€tos apsverumus, tiesai neradas Saubas par likumdevgja tiestbam noteikt izloZzu un azartsp&lu laimestus
ka iedzivotaju ienakuma nodokla objektu.

Tiesa nepiekrita picteic&jas argumentiem par laimestu dubultu aplik§anu ar nodokli. Piedaloties izlozg vai azartspele,
privatpersona perk maksas izklaides pakalpojumu. Savukart izloz€ vai azartspele giitais laimests ir veiksmes gadijuma
sanemts ienakums. Tade] tiesas ieskata §ada gadijuma nav pamata runat par dubultu aplik§anu ar nodokli.

[3.11] Tiesai neradas Saubas par likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” tiestbu normu, kas nosaka izlozu un
azartspélu laimestu aplikSanu ar iedzivotaju ienakuma nodokli, atbilsttbu Satversmes 91.panta ictvertajam tiesiskas
vienlidzibas principam.

Satversmes 91.panta pirmais teikums nosaka: ,,Visi cilveki Latvija ir vienlidzigi likuma un tiesas priek$a”. Taja ietvertais
vienlidzibas princips liedz valsts institiicijam izdot tadas normas, kas bez sapratiga pamata pielauj atSkirTgu attieksmi pret
personam, kuras atrodas vienados un p&c noteiktiem kritérijiem salidzindmos apstaklos. Sis princips pielauj un pat prasa
atSkirigu atticksmi pret personam, kas atrodas atSkirigos apstaklos, ka ari pielauj atSkirigu atticksmi pret personam, kas
atrodas vienados apstaklos, ja tam ir objektivs un sapratigs pamats (Satversmes tiesas 2017.gada 11.oktobra sprieduma
lieta Nr.2017-10-01 18.punkts). Atskirigai attiecksmei nav objektiva un sapratiga pamata, ja tai nav legitima mérka vai ja
nav samerigas attiecibas starp izraudzitajiem [dzekliem un nospraustajiem meérkiem (Satversmes tiesas 2018.gada
29 jinija sprieduma lieta Nr.2017-25-01 25.punkts). Lai parbauditu, vai konkrétd tiesiskaja situacija ir ieverots
vienlidzibas princips, janoskaidro: 1) vai un kuras personas (personu grupas) atrodas vienados un p&c noteiktiem krit€rijiem
salidzinamos apstaklos; 2) vai apstridéta norma paredz vienadu vai atSkirtgu atticksmi pret STm personam; 3) vai $ada
atticksme ir noteikta ar normativajos aktos paredzeta kartiba pienemtu tiestbu normu; 4) vai $adai attieksmei ir objektivs un
saprafigs pamats, proti, vai tai ir legitims mérkis un vai ir ievérots samériguma princips (Satversmes tiesas 2018.gada
29.jianija sprieduma lieta Nr.2017-28-0306 11.punkts).

Pieteic&ja, ka personas (personu grupas), kas atrodas vienados un salidzinamos apstaklos, noradijusi personas, kuram



taksacijas gada giito laimestu kopsumma parsniedz azartspéles iegulditos Iidzeklus (pozitiva bilance) un personas, kuram
taksacijas gada giito laimestu kopsumma ir mazaka par azartspéles iegulditajiem Iidzekliem.

Tacu noradams, ka ar iedzivotaju ienakuma nodokli tiek aplikti visi izlozu un azartsp&lu laimesti dala, kas parsniedz
3000 euro, bet ne ienakumi, kas parsniedz dalibas izdevumus jeb izloZzu un azartspelu rezultata giuto pelpu. Personu
salidzinasana p&c to giitas pelnas no dalibas izloz€s vai azartspeles nav izvirzama ka pazime, p&c kuras biitu nosakamas
salidzinamas personu grupas Satversmes 91.panta izpratn€, jo ST atSkiriba veidojas atkariba no veiksmes, bet ne apstridéto
tiestbu normu piemerosanas rezultata.

[3.12] Apkopojot minéto, tiesa atzina, ka nav pamata versties Satversmes tiesa par likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma

nodokli” 8.panta tre$as dalas 20.4punkta, 9.panta pirmas dalas 5.punkta, 15.panta divdesmit ceturtds dalas un 17.panta
desmitas dalas 22.punkta neatbilstibu Satversmes 91. un 105.pantam.

[3.13] Nemot vera min€to un izvert€jot parsiidzeto l[emumu kopuma, tiesa secindja, ka parsiidzetais lemums ir
atzistams par tiesisku un pamatotu, bet pieteic€jas pieteikums ir noraidams.

[4] Par Administrativas rajona tiesas 2021.gada 30.septembra spriedumu pieteicgja iesniedza apelacijas stidzibu, ladzot
pieteikumu apmierinat.

Apelacijas stidziba pamatota ar pieteikuma noraditajiem argumentiem, papildus noradot turpmak mingto.

[4.1] Tiesa ir nepareizi iztulkojusi likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 1.panta pirmaja dala un 7.panta, ka ar1
likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 4.pantd mingta jedziena ,,ienakums” nozimi un nav némusi véra iedzivotaju ienakuma
nodokla piemérosanas mérki, kludaini uzskatot, ka ar to aplickama arT pasa speletaja iemaksata dalibas maksa.

[4.2] Atbilstosi Azartspelu un izlozu likuma 36.panta treSajai dalai, 53.panta pirmas dalas 2. un 3.punktam sp&les konts,
no kura tiek veikti parskaitijumi uz spéletaja kontu kreditiestade, satur gan tiros laimestus, gan naudas summas, kuras
speletajs iemaksa spéles konta, lai segtu dalibas maksas un citus ar azartspélem saistitos izdevumus. Spéletajam ir tiesibas
Sos Iidzeklus no spéles konta parskaitit uz tam esoSo kreditiestades kontu arT gadijumos, ja nav giiti laimesti.

[4.3] Tadgjadi Azartspélu un izlozu likuma 1.panta 12.punkta noteikta definicija ,,laimests”™ ietver ne tikai faktiski
laimetas naudas summas, bet arT sp&letaja izmaksas (dalibas maksas, likmes,) lai atvieglotu spéletajam izmaksajamo summu
aprekinasanas un ar azartsp&lu organizetaju savstarpgjo norckinu kartibu. Tade] ,,Jaimesta” skaidrojums Azartsp€lu un izlozu
likuma izpratn€ neatspogulo tiro laimestu jeb patiesos personas ienakumus no azartspelu spélesanas, kurus atbilstosi likuma
,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” meérkim var€tu aplikt ar iedzivotaju ienakuma nodokli.

[4.4] No likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9.panta pirmas dalas 5.punkta izriet, ka bitiski ir aprékinat tiesi
laimestu vértibas kopsummu taksacijas gada laika. Veicot matematiskus aprékinus un vadoties no logikas apsvérumiem, ir
skaidrs, ka laimesta vertibu veido tirais laimests jeb naudas ieguvums, atskaitot spéletaja izdevumus — veiktas dalibas
maksas vai likmes.

Sprieduma noradita iedzivotaju ienakuma nodokla aprékinasanas kartiba ir neracionala un nelogiska, jo atbilstosi $adai
pieejai laimests ka naudas summa, kuru azartspelu organiz&tajs izmaksa spéletajam, neatspogulo patieso spéletaja finansialo
ieguvumu vai zaud&jumus.

[4.5] Speletajam nav racionala pamatojuma iemaksat lielu naudas summu, lieckot drosu likmi, jo, kaut arm nauda
visticamak tiks laiméta, ta biis salidzino$i nelicla attieciba pret iemaksato. Ja iedzivotaju ienakuma nodoklis jamaksa no
visas speletajam izmaksatas summas (ieskaitot ta dalibas maksu), tad, neskatoties uz iegtito laimestu, nodoklis bis tik liels,
ka speletajs pec nodokla nomaksas faktiski cietts zaud&umus, proti, sanems mazakus naudas lidzeklus neka tam bija
sakuma. Sadai iedzivotaju ienakuma nodokla aprekinasanai faktiski ir konfisc€joss raksturs. Tas neatbilst azartspelu
laimesta biitibai, un biitiba izsledz spéletajiem jebkadu velmi spélet azartspéles.

[4.6] Tiesa nepamatoti uzskata, ka likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” izpratn€ ienakumi esot visi personas
sanemtie naudas [dzekli. Likuma ,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” mérkis nav ar nodokli aplikt jebkurus personas
sanemtos maksajumus, bet gan tikai tadus maksajumus, kuriem ir ienakumu giiSanas raksturs.

[4.7] Tiesa pec butibas nav vertgjusi pieteic€jas liguma par verSanos Satversmes tiesa noraditos argumentus.

[4.8] Saja lieta ir piemérojamas Satversmes tiesas 2022.gada 7.janvara sprieduma atzinas lietd Nr.2021-06-01, kas
balstas uz objektiva neto principu.

[5] Dienests paskaidrojumos par apelacijas stidzibu uzskata to par nepamatotu, atsaucoties uz tiesas sprieduma
minétajiem argumentiem.

Mofivu dala

[6] Administrativa apgabaltiesa, parbaudijusi lietas materialus un izvert&jusi lieta esoSos pieradijumus, atzist, ka
pieteic€jas apelacijas stidziba ir nepamatota un pieteikums ir noraidams.

[7] Lieta ir strids par to, ka nosakams ar iedzivotaju ienakuma nodokli aplickamais objekts attieciba uz laimestiem.

Dienests uzskata, ka ar iedzivotaju ienakuma nodokli aplickama ir visa ta laimestu summa, ko azartspelu organizetajs ir
izmaksajis speletajam un kas parsniedz 3000 euro.

Savukart pieteicgja uzskata, ka ar iedzivotaju ienakuma nodokli aplickama ir tikai ta azartsp€lu organizétaja izmaksata
laimestu summas dala, kas paliek pari, atskaitot speletaja izmaksas par piedaliSanos spéle, un kas parsniedz 3000 euro.



[8] Administrativa procesa likuma 307.panta ceturtd dala noteic, ja tiesa, izskatot lietu, atzist, ka zemakas instances
tiesas sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietickams, ta sprieduma motivu dala var noradit, ka
pievienojas zemakas instances tiesas sprieduma motivacijai. Saja gadijuma $a likuma 251.panta piektaja dald noteiktos
apsverumus sprieduma motivu dala var nenoradit.

Administrativa apgabaltiesa, izvertéjot Administrativas rajona tiesas 2021.gada 30.septembra spriecduma motivaciju,
atzist, ka pirmas instances tiesa pamatoti atzinusi, ka, aprékinot iedzivotaju ienakuma nodokli attieciba uz laimestiem, nav
janem vera nodokla maksataja izdevumi par piedaliSanos azartsp€les, un ka parsiidzetais [€mums, ar kuru pieteicgjai uzlikts
pienakums samaksat nodokla maksajumus par SIA /Nosaukums A/ izmaksatajiem laimestiem 38 315,96 euro apmera, ir
tiesisks.

Ta ka pirmas instances tiesas sprieduma pamatojums ir pareizs un pilniba pietickams, apgabaltiesa pievienojas ta
motivacijai (sk. §T sprieduma [3] punktu) un to neatkarto.

Papildus Administrativa apgabaltiesa norada turpmak mingto.

[9] Pieteicgja norada, ka azartsp€lu organizetajs, izmaksajot uz pieteic€jas bankas norékinu kontu laimestu, vienlaicigi
izmaksa ar1 spéletaja veiktas iemaksas spéletaja konta, gan iemaksatas likmes dalibai azartspéles, kas nav nemamas véra
aprekinot iedzivotaju ienakuma nodokl.

No lietas materialiem izriet, ka pieteic€ja stridus perioda ir piedalijusies deribas un totalizatora.

Saskana ar Azartsp€lu un izlozu likuma 1.panta 5.punktu deribas ir azartspéle, kura tas dalibnieks piedalas, iemaksajot
dalibas maksu (likmi) un prognozgjot kada notikuma iesp&jamibu vai neiesp&amibu, un kura laimesta liclums ir atkarigs no
spéletaja prognozes pareizibas, iemaksatas likmes un spéles noteikumos paredzeta laimesta aprékinasanas koeficienta.

Saskana ar Azartsp€lu un izlozu likuma 1.panta 18.punktu totalizators ir azartsp€le, kura tas dalibnieks piedalas,
iemaksajot likmi un izsakot prognozi par viena notikuma vai vairaku notikumu iesta§anos, iesta§anas iesp&amibu vai
neiesp&jamibu vai par jebko, kas var izradities patiess vai nepatiess, un kurda laimests ir atkarigs no iemaksato likmju
kopsummas, koeficienta un prognozes rezultata.

No min&tajam tiestbu normam izriet, ka, lai piedalitos deribas vai totalizatora, sp€létajam ir jaiemaksa noteikta dalibas
maksa (likme). Laimesta gadijuma laiméto summu apréekina, likmes summu reizinot ar izvéleto koeficientu.

Tadgjadi, laimgjot spéli, speletajam tick izmaksata laimesta summa, kuras vertiba ir atkariga no veiktajam likmém un
koeficienta. Lidz ar to nav pamatots pieteicgjas apgalvojums, ka veiksmes gadijuma spéletajam tiek atmaksata iemaksata
likme un laimests ir tikai ta dala, kas parsniedz iemaksato likmi. Sada interpretacija neatbilst ari Azartsp&lu un izlozu likuma
ietvertajai laimesta definicijai.

[10] Saskana ar Azartsp€lu un izlozu likuma 53.panta pirmas dalas 2.punktu interaktivo azartsp&lu organiz&tajs, ka ar1
totalizatora vai deribu organizetajs, kas pienem likmes ar elektronisko sakaru pakalpojumu starpniecibu, nodrosina katram
speletajam 1pasa spéles konta izveidi uz spelu organizétaja servera.

Saskana ar Azartsp&lu un izlozu likuma 53.panta pirmas dalas 3.punktu interaktivo azartsp&lu organizetajs pec speletaja
pieprasijuma nodroSina vina spéles konta esoSo hdzeklu parskaitiSanu uz to paSu kreditiestades kontu, no kura tika
parskaittti likmju izdari§anai paredzetie Iidzekli.

No minétajam tiestbu normam izriet un par to lieta nav strida, ka naudas plisma konkréta spéeletaja speles konta
atspogulo spéletaja iemaksas dalibai azartsp€leés un azartsp€lu organizétaja veiktas laimestu izmaksas spéletajam. Pé&c
speletaja pieprasijuma azartspelu organizetajs parskaita spéletaja noradito summu no spéles konta uz spéletaja
kreditiestades kontu.

Tadgjadi japiekrit pieteicgjai, ka gadijumos, kad spéles konta atrodas gan laimetas summas, gan vél neizlietotie idzekli
likmju veikSanai, parskaitot idzeklus no spéles konta uz kreditiestades kontu, parskaitita summa var neatspogulot tikai un
vienigi spéletaja laimesta apmeru.

levérojot mingéto un Azartspelu un izlozu likuma 1.panta 12.punktd noteikto, ka laimests ir naudas summa, kuru
speletajam saskana ar azartspéles noteikumiem laiméSanas gadijuma izmaksa azartspEles organizétajs, lai objektivi
noskaidrotu kopgjo laimestu apmeéru noteikta laika perioda, zinas par laimestiem biitu jaiegilist no azartsp€lu organizetaja
veiktajam iemaksam spélétaja spéles konta. Saskana ar Azartsp€lu un izlozu likuma 54. 1panta sesto un septito dalu
interaktivas azartspéles organizétajam ir pienakums informaciju par visam spéletaja spéles konta iemaksatajam un no ta
izmaksatajam summam vai citiem darTjumiem glabat sistemas auditpierakstos piecus gadus.

Izskatamaja gadijuma dienests noskaidrojis, ka no pieteicgjas spéles konta uz pieteic€jas kreditiestades kontu izmaksati
38 315,96 euro, un So summu dienests atzinis par azartspéles gito laimestu kopsummu, kura nemama veéra, aprékinot
iedzivotaju ienakuma nodokli.

Apgabaltiesas ieskatd konkrétaja gadijuma apstaklis, ka iedzivotaju ienakuma nodokla aprékinaSanas vajadzibam
dienests nav izmantojis zinas par SIA /Nosaukums A/ izmaksatajiem laimestiem uz pieteic€jas spéles kontu, nav novedis pie
nepareiza nodokla aprékina, jo lieta nav strida, ka 2019.gada SIA /Nosaukums A/ uz pieteicgjas spéles kontu izmaksata
laimestu kopsumma sakrit ar uz kreditiestades kontu izmaksato [idzeklu kopsummu. Lieta nav iesniegti pieradijumi par
pretgjo.

[11] Izvertgjot lieta piemerojamas tiestbu normas saistiba ar pieteic€jas argumentiem par vienlidzibas principa



parkapumu, netaisnigumu un nesaméribu, apgabaltiesai, pievienojoties pirmas instances tiesas motiviem jautajuma par
verSanos Satversmes tiesa, neradas Saubas par piemérojamo tiesibu normu atbilstibu Satversmes 91.pantam un 105.panta
pirmajam un treSajam teikumam, ciktal tas attiecas uz iedzivotaju ienakuma nodokla aprékinasanu no azartspéles glitajiem
ienakumiem. Pieteicgjas apelacijas stidziba kopuma nesatur jaunu argumentaciju vai apsvérumus, uz kuriem pirmas
instances tiesa nebiitu sniegusi atbildes sprieduma.

[12] Administrativa apgabaltiesa piekrit dienestam, ka pieteic€ja nepamatoti raugas uz azartsp€lu spélesanu ka uz
saimniecisko darbibu, tatu $ads skatfjums uz azartsp€lém pieteic€jas gadijuma pe€c biitibas ir nepareizs, jo nav
konstatgjamas picteicjas darbibas, ko var€tu raksturot atbilsto$i likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” ll.lpanta'l
mingtajai definicijai, proti, ka par fiziskas personas saimniecisko darbibu ir uzskatama jebkura darbiba, kas versta uz precu
razoSanu, darbu izpildi, tirdzniectbu un pakalpojumu sniegSanu par atlidzibu.

Ievérojot minéto, Saja lieta nav pamata piem&rot Satversmes tiesas 2022.gada 7.janvara sprieduma atzinas lieta
Nr.2021-06-01 par objektiva neto principu, kas paredz, ka iedzivotaju ienakuma nodokla apméram ir jabut atkarigam no
reala ienakuma un japaredz iespgja atskaitit izdevumus. Minétas atzinas izteiktas saistiba ar regulgjumu par iedzivotaju
ienakuma nodokla piem&rosSanu ienakumiem no saimnieciskas darbibas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa
nosprieda
noraidit /pers. A/ pieteikumu par Valsts ienémumu dienesta generaldirektora 2021.gada 16.februara lémuma Nr.31.1-
22.8/22.8/1299 atcelsanu.

Spriedumu var parsiidz&t Senata Administrativo lietu departamenta viena ménesa laika no sprieduma sastadiSanas
dienas, iesniedzot kasacijas siidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese referente S.Linina

Tiesneses 1.Kalinina

R.Paegle



