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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2014.gada 8.decembri

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas tiesnese 1. Millere,

ar sekretari /L.B./,

piedaloties /pers. A/,

atklata tiesas s€dg izskatfja administrativa parkapuma lietu,

attieciba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, noradita adrese /adrese/ un

konstatéja

2014.gada 25.oktobrT Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Patrulpolicijas parvaldes Patrulpolicijas bataljona (turpmak — VP RRP
KPP PPP PPB) 7.rotas kartibnieks /J.S./ sastadfja administrativa parkapuma protokolu Nr.PC142727, par to, ka 2014.gada 25.oktobr1 plkst.16.50 /pers. A/
/adrese/ launpratigi nepaklavas policijas darbinieku likumigadm prasibam, pildot dienesta pienakumus (p&c vairakkartigam prasibam, labpratigi nesekoja uz policijas
dienesta automasinu, uzvedas agresivi, skali lamajas necenzetiem vardiem, pretojas aizturé$anai).

Izdaritais administrativais parkapums kvalificéts péc Latvijas administrativo parkapumu kodeksa (turpmak - Latvijas APK) 175.panta par launpratigu
nepaklausanos policijas darbinieka, pagvaldibas policijas darbinicka, robezsarga vai zemessarga, ka arikaravira likumigajam rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda
sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus.

Administrativa parkapuma lietas izskatiSana ir paklauta tiesai.

/pers. A/ lietas izskat®anas laika paskaidroja, ka policija ieradas vina dzivesvieta, teica, ka vip$ radot draudus vai briesmas un ir jadodas ar vigiem. Vins
teica, ka nekur doties negrib, draudus nerada. Vins saka policijas darbiniekus filmét ar mobilo telefonu. Policijas darbinieki nostajas vipam gar saniem, aizlauza
rokas, uzlika rokudzelzus un vilka uz aru. Uzskata, ka policijas darbinieki uzvedas agresivi. Iespgjams, pec tam vargja nolamaties. Uzskata, ka policijas darbmnieki
parkapa vina tiesibas. Ka ari vina mate /pers. B/ savas liectbas vinu apmelo.

P&c /pers. A/ liguma, lietas izskatanas laika ka lieciniece tika nopratinata /pers. B/, kura liecinaja, ka /pers. A/ ir vinas d€ls. Policijas darbinickus bija
izsaukusi vinu kaimini. /pers. A/ bija vinu sitis. Redzgja, ka vinpas d€ls grib&ja iesist policijas darbiniekam, kad vins$ grib&ja uzlikt rokudzelzus. Kad /pers. A/ veda
ara no dzivokla, vin$ blava un pretojas policijas darbiniekiem.

Parbaudijusi un novertejusi lietas materialus, uzskatu, ka /pers. A/ izdarija Latvijas APK 175.panta paredz&to administrativo parkapumu un viga vainigums
pieradits ar:

2014.gada 25.oktobra administrativa parkapuma protokola Nr. PC142727 fiks€to;

VP RRP KPP PPP PPB 7.rotas kartibnieka /J.S./ zipojumu, kura noradts, ka 2014.gada 25.oktobrT patrulgjot pa VP Brasas iecirkna teritoriju AP “627”
plkst.16.30 sanema izsaukumu uz /adrese/, konflikts starp mati un delu (dels sit mati).

Ierodoties minétaja adres€, gaiten vinus sagaidija cietusT sieviete /pers. B/ un notikuma aculieciniece /D.R./, kuras paskaidroja, d€ls /pers. A/ uzbruka ar
durém fiziski, fiziski aizskara un pazemoja. Uzrun@jot personu /pers. A/, kas noticis, /pers. A/ saka agresivi uzvesties, mesties virsil, lamaties. Uz uzaicinajumiem
doties uz policijas dienesta automasinu, persona launpratigi nepaklavas un pretojas aizturé$anai. Uz vairakkart€jiem lagumiem un aizradjumiem, nereaggja. Pret
personu tika pielietots fizisks speks un speclidzekli. Cietusi /pers. B/ un vainiga persona tika nogadata VP Brasas iecirkni talakai lietas izskatianai un protokola
sastadisanai. Par notikumu tika pazigots OVB “Sakta”;

/pers. B/ iesnieguma kopija noradito, ka 2014.gada 25.oktobrT plkst.16.30 /adrese A/ceturtaja stava, koplietoSanas gaitent, vinai notika konflikts ar vinas
delu /pers. A/. Maja ir mazgimenu. Vipas déls dzivo pie vipas istaba, bez deklarésanas. Vins nekur nestrada un grib, lai vina vigu uztur. Lidz ar to, vipu starpa ir
nepartraukti stridi. 25.10.2014. radas konflikts, jo d€ls pieprasija, lai vina atdod vipam mebeles. 25.10.2014 vip$ arT mégindja vinu pickaut, tau gaiteni bija
kaiminiene /D./, kura izsauca policiju. Kad atbrauca policija, vinas déls méginaja kauties ar ar vigiem, pretojas tiem, lamajas un draud@ja nogalinat. Pedeja laika
vipam nav kartiba ar galvu. 25.10.2014. vip$ vinai kadas reizes Cetras iesita ar diiri pa galvu. P&c ka vina agresija pargdja uz citiem kaiminiem un policijas
darbiniekiem

/pers. B/ lietas izskatBanas laika sniegtajam liecibam.

Saskana ar likuma ,,Par policiju” 22.panta pirmo dalu, policijas darbinieks ir valsts varas parstavis, un likumigas prasibas un rikojumi, ko vips izvirzijis vai
devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. Nepaklausanas policijas darbinieka likumigajam prasibam ir sodama. Minéta panta tresa dala
nosaka, ka policijas darbinieka prasibas ir obligatas un riciba ir saisto$a jebkurai personai, kamér amatpersona, kas pilnvarota kontrolet vai uzraudzit vina darbibu,
nebis tas apturjusi vai atc€lusi.

Vertejot administrativa parkapuma protokola noraditas darbibas, ka /pers. A/ lamajas necenzetiem vardiem, secinu, ka $adas darbibas var tik kvalificetas
pec Latvijas APK 167. panta, nevis Latvijas APK 175.panta.

Savukart, vert€jot administrativa parkapuma protokola noraditas /pers. A/ darbibas, ka vin$ launpratigi nepaklavas policijas darbinieku likumigdm prasibam,
pildot dienesta pienakumus, pec vairakkartigam prasibam labpratigi nesekoja uz policijas dienesta automasinu, uzvedas agresivi, skali lamajas necenzétiem vardiem,
pretojas aizturé$anai, lieta esoSos materialus, kas apliecina administrativa parkapuma protokola noradito, uzskatu, ka $adas /pers. A/ darbibas ir uzskatamas par
launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka likumigajam rikojumam vai prasibai, kad vips izpilda sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus.

Vertejot /pers. A/ lietas izskatanas laika sniegtos paskaidrojumus, kuros vip$ noliedz, ka nepaklavas policijas darbiniekiem, secinu, ka minétie
paskaidrojumi ir pretruna ar policijas darbinieka zinojuma aprakstitajiem parkapuma izdariSanas apstakliem, ka ari /pers. B/ iesnieguma un liecibas noraditajam.

Vertejot policijas darbinieka zinojuma aprakstitos parkapuma izdariSanas apstaklus, secinu, ka lieta nav zinu, ka policijas darbinieks, aprakstot parkapuma
izdarSanas apstaklus, biitu nekompetents vai jebkadu iemeslu dé] ieintereséts /pers. A/ apmelosana un nepatiesu apstaklu izklasta.

Tiesu praksg ir nostiprinajusies atzina, ka amatpersonu, tostarp policistu liectbas un paskaidrojumi nav absoliiti ticami un neapstridami, tomer tiem ir augsta
ticamibas pakape. Lai konstatetu, ka policists sniedzis nepatiesas liecibas, ir nepiecieSami parliecinosi pieradjumi. Izskatamaja gadfjuma nav nekada pamata
uzskatt, ka policijas darbinieks biitu personigi tiesi vai netiesi ieinteres&ts sodit /pers. A/, turklat, sniedzot nepatiesas zipas. A1l /pers. A/ nav noradgis uz kadiem
faktiem, kas liktu apSaubit policijas darbinieka objektivitati.

Vertejot lietas materialos esosas zinas un pieradijumus, tiesnese neatrod tajos pieradjumus, kas varétu noradit uz to, ka darbinieka aprakstitie parkapuma



izdaranas apstakli butu nepatiesi. Savukart, pie administrativas atbildibas persona ir ieintereséta sniegt paskaidrojumus sava laba, lai izvairitos no administrativas
atbildibas.

Lidz ar ko, uzskatu, ka nav pamata apSaubtt policijas darbinieka zipojuma aprakstitos parkapuma izdarSanas apstaklus, ko apliecina, ari/pers. B/ sava
iesnieguma un liecibas, noradot, ka /pers. A/ uzvedas agresivi pret policijas darbiniekiem, pretojas, méginaja iesist policijas darbiniekam.

Pamatojoties uz Latvijas APK 32.pantu, nosakot sodu /pers. A/, tick nemts véra izdarita parkapuma raksturs, parkapgja personibu raksturojosie dati,
atbildibu mikstinosi un pastiprinosi apstakli.

Saskana ar Latvijas APK 33. un 34.pantu atbildibu mikstino$i un pastiprinosi apstakli lietas izskati§anas gaita nav konstatéti.

Novertejot lietas apstaklus, izdartta parkapuma raksturu, pamatojoties uz Latvijas APK 10., 22.-24., 26., 32.- 34., 175., 213., 243.-244., 274., 275., 276.,

289.7,289.16 289.17 289.18 299, pantu un
nosprieda

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu Latvijas administrativo parkapumu kodeksa 175.pantd paredz&ta administrativa parkapuma
izdar§ana un uzlikt naudas sodu EUR 40 (Cetrdesmit euro).

Naudas sods samaksajams 30 (trisdesmit) dienu laika no dienas, kad sanemts nolémums par naudas soda uzlik§anu, jebkura bankas iestadé (sapemégjs:
Valsts kase, NMR 90000050138, konta Nr.LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22, maksajuma uzdevuma noradot no [émuma par sauk$anu pie
administrativas atbildibas numuru - 130067114). Naudas soda samaksas kvits iesniedzama Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma pazinosanas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas
pilsétas Vidzemes priekspils€tas tiesa. Pilns spriedums sastadits un pieejams tiesas kanceleja 2014.gada 8.decembrl

Tiesnese paraksts I.Millere
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