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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2015.gada 26.marta

Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas tiesa §ada sastava:
tiesnesis A. Baumanis
ar tiesas sedes sekretari A. Lasmani

izskatot atklata tiesas sed€ administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie administrativas atbildibas
pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 177.panta,

konstatéja:

2015.gada 2.marta Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Latgales iecirkpa Kartibas policijas nodalas vecaka inspektore J. Galgjeva
sastadja administrativa parkapuma protokolu Nr. PC065357 (turpmak — Protokols) p&c Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak —
LAPK) 177.panta par to, ka: 2015.gada 2.marta plkst. 10:30, ka /pers. A/ (turpmak arT— pie administrativas atbildibas saucama persona) tii parkapj
policijas kontroles uzliktos pienakurmus, kas vigam tika uzlikti saskana ar VP RRP Rigas Latgales iecirkna [enumu no 2014.gada 15.decembra. Konkreti
parbaudes laika 2015.gada 23.februari plkst. 23:10 neatradas pec savas dzives vietas, ka ari2015.gada 27.februari neieradas uz registraciju, par
attaisnojosiem iemesliem ieprieks nezinoja.

Atbilstosi LAPK 289.'%panta pirmajai dalai 7 kodeksa 213.panta paredzstas administrativo parkapumu lietas izskata mutvardu procesa, taisot
spriedunu §2 kodeksa divdesmit otraja nodala noteiktaja kartiba, un gadjumos, kas nav noreguleti $2 kodeksa divdesmit otraja nodala, piemerojot
divdesmit tresaja ,,2”” nodala noteikto regulgjumu.

/pers. A/, biidams pienacigi, atbilstosi LAPK 268." panta pirmajai dalai un 238.! panta astotajai dalai informéts par dotas administrativa
parkapuma lietas izskatanas laiku un vietu (lietas 20.lapa), pretji LAPK 260.panta pirmas dalas 1.punkta uzliktajam pienakumam — noteikta laika
ierasties procesa veikSanai pilnvarotas personas noraditaja vieta, uz tiesas sedi nav ieradies, par neierasanas iemesliem nav inforngjis, lietas izskatSanas
atlikSanu nav lidzs.

Pie $adiem apstakliem saskana ar LAPK 260.panta pirmas dalas 1., 2.punktu un otro dalu, 271.panta ceturto dalu tiesa atzist par iesp&janu lietu
izskafit bez pie administrafivas atbildibas saucamas personas klatbaitnes.

Saskana ar LAPK 272.pantu institlicijai (amatpersonai), izskatot administrativa parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais
parkapurms, vai attiecigd persona ir vairiga ta izdariSana, vai So personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu nikstinosi un pastiprinosi
apstakli, vai ir nodarits mantisks zaudgjums, ka ar1 janoskaidro citi apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlemsana.

LAPK 238.pants nosaka, ka administrativo parkapumu lietu lietvedibas un izskatSanas kartibu nosaka Sis kodekss un citi normativie akti.

Parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka ir pamats pie administrafivas atbildibas saucaniis personas vainas konstatacijai, saukSanai pie
administratvas atbildibas un sod®anai pec LAPK 177.panta.

Atbilstosi LAPK 243.panta pirmas dalas noteikumiem, pieradjumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Saja kodeksa paredzetaja kartiba
ieglitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas kompetences
ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstakjus, kam ir nozime lietas pareiza iZlemsana.

LAPK 243.panta piekta dala nosaka, ka admmistrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas ka pieradjumus var izmantot tikai ticamas,
attiecinamas un pielaujamas znas par faktiem. Turklat atbilstosi min€ta panta astotajai dalai, to, cik ticamas ir pieradana izmantojamas zinas par faktiem,
izverte, aplikojot visus admmistrativa parkapuma lietvedibas laika iegiitos faktus vai zipas par faktiem kopuma un savstarpgja sakariba.

LAPK 243." panta paredz&ti sekojosi pieradRanas lidzekli: 1) pie administrativas atbildibas sauktas personas paskaidrojumi; 2) personu liecibas;
3) eksperta atzinums; 4) kompetentas institiicijas atzimus; 5) dokuments, kas satur zigas par faktiem, rakstveida vai cita forma; 6) elektroniskie
pieradijumi; 7) procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktieny 8) lietiskie pieradijumi.

Savukart saskana ar LAPK 244.pantu institficija (amatpersona) pieradijumus novert€ pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi,
pilnigi un objektivi izpetitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un tiesiskas apzinas.

Pie administrativas atbildibas saucamas personas vaina LAPK 177.panta paredzetaja administrativa parkapuma izdariSana pieradita pilniba ar
Protokola fikseto administratva parkapuma bifibu (lietas 5.lapa), ar policijas darbinieces dienesta zipojunu par konstatéto policijas kontroles
ierobezojumu parkapunu (lietas 6.lapa), ar/pers. A/ pasrocigi rakstiu paskaidrojumu par savas vainas atzsanu policijas kontroles noteikunmu
parkapsana, proti, nav reaggjis uz majas esofo ,domofona” zvanu, jo parasti zvanot uz mobilo telefonu, 2015.gada 27.februarinav ieradies uz
registraciju parpratuma del, turpmak apnemas verigak attiekties pret nozZiméto uzraudzibu (lietas 7.lapa), ar policijas kontroles re@istracijas lapu (lietas
14.]lapa), ar lemumu par policijas kontroles ierobezojumu piemerosanu (lietas 11., 12.lapa) un pargjiem LAPK prasibam atbilstosiem lietas materialiem.

Tadgjadi tiesa atzst, ka ir objektivi apstiprinats administrativa parkapuma izdarSanas fakts un ta izdarSanas apstakli, ka arT pilniba pieradits
admunistrativa parkapuma sastavs.

Atbilstosi LAPK 32.panta pirmajai un otrajai dalai, sodu par administrafivo parkapumu uzliek ietvaros, ko nosaka normafivais akts, kura
paredzeta atbildiba par izdarto parkapumu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem. Uzliekot sodu, nem
vera izdarita parkapuma rakstury, parkapgja personibu, vina vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.



Tiesa atzist, ka pie administrativas atbildibas saucamas personas izdaritais parkapuns ir versts pret noteikto parvaldes kartibu.

Par pie admmnistrativas atbildibas saucamas personas personibu no lietas materialiem noskaidrots, ka /pers. A/ deklaréta dzivesvieta ir /adrese/,
strada SIA /Nosaukums C/, ieprick$ administrativi sodits, citu objektivu zinu lieta nav.

LAPK 33.un 34.panta paredz&tos pic administrativas atbildibas saucamas personas attiecigi atbildibu nikkstinoSus un pastiprinosus apstaklus tiesa
nekonstatg.

LAPK 177.panta noteikts, ka par policijas kontroles noteikumu tu parkapsanu, ja to izdarfjusi persona, kurai noteikta policijas kontrole, uzliek
naudas sodu lidz septindesmit exro vai piemero administrativo arestu uz laiku lidz desmit diennaktim.

Nemot vera ieprieks minéto un LAPK 22.panta deklaréto administrafiva soda merki, tiesa uzskata, ka pie admimistrativas atbildibas saucamajai
personai nosakanms LAPK 177.panta sankcijas ietvaros paredzetais naudas sods.

Atbilstosi LAPK 299.panta pirma dala nosaka, ka parkap€jam naudas sods jasamaksa ne velak ka trisdesmit dienu laika no dienas, kad vipam
izsniegts lemums par naudas soda uzlik$anu, bet, ja $ads Iemuns parsiidzets vai iesniegts protests par to, — ne velak ka trisdesmit dienu laika no dienas,
kad pazinots, ka siidziba vai protests noraidits.

Pamatojoties uz augstakmingto un saskana ar LAPK 268.-272., 274., 275.-276., 289.1¢ pantu, 289.!7 panta pirmo un otro daju un 289.18
pantu pirmo dalu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzt par vainigu Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 177.panta paredzeta administrativa
parkapuma izdar§ana un sodit ar naudas sodu EUR 70 (septindesmit exro) apnera.

Naudas sods 30 dienu laka iemaksdjams valsts budzeta — sapgengjs: Valsts kase, registracias NMR 90000050138, konts Nr.
LV34TREL1060191011100, kods TRELV22, iemaksas merkis: sprieduns lieta Nr. 129040715/13.

Uzlikt par pienakumu /pers. A/ naudas soda nomaksas kviti ar noraditu lietas numuru nekavjoties iesniegt Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas
tiesas nama 244.kabineta Riga, Lomonosova iela 10.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laka no sprieduma pazinosanas dienas, apelacijas sudzbu iesniedzot Rigas
pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Sprieduma sastadB8anas datuns — 2015.gada 27.marts, sprieduns pieejams tiesas kanceleja 2015.gada 30.marta.

Tiesnesis: A. Baumanis



