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SPRIEDUMS
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Riga, 2016. gada 26. septembri

Rigas pilsetas Ziemelu rajona tiesa

$ada sastava: tiesnese I.Meldere,

ar tiesas s€zu sekretari E.Ozolinu, tulci D. Engeli

piedaloties prastaja pilnvarotajam parstavim zverinatam advokatam Olavam Ceram, atbildétajam /pers. A/ un atbildétaju /pers. A/ un/pers. B/
juridiskas palidzibas sniedz&jam zverinatam advokatam Vilhelmam Kozlovskim,

atklata tiesas sede izskafija civillietu SIA “PC Investicijas™ prasiba pret /pers. B/, /pers. A/ un/pers. C/ par dzivojanis telpas Tres liguma
izbeigsanu, izlikSanu bez citas dzivojamias telpas ieradianas un parada piedzinu. Tiesa

konstattja

2015. gada 24. novembr1 Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesa sanemta prasiaja SIA “PC Investicijas” prasiba pret atbildétajiem /pers. B/, /pers.
A/, un /pers. C/ par dzZivojanas telpas Tres figuma izbeigSanu, izlikSanu bez citas dzvojamas telpas ieradBanas un parada piedzinu, kura, pamatojoties uz
likuma “Par dzivojamo telpu oi” 2. pantu, 9. panta otro, treSo un ceturto dalu, 10. pantu, 11. panta piektas dalas 1. punktu, 12. panta pirmo dalu,
28.2 panta pirmés dalas 1. punktu un otro dalu, lkuma ,,Par dzivojamo telpu i (redakcija, kas speka 2006. gada 31. decembri) parejas noteikumu
4. punkta 5. apak$punktu, Dzivesvietas deklaréSanas likuma 4. panta pirmo dalu, Civillikuma 1., 1753., 1756. un 1757. pantu, lugts izbeigt 1994. gada
13. maija dzvojamas telpas Tes ligumu ar /pers. BY, ikt /pers. B/, /pers. A/un /pers. C/, ka arT jebkuras citas personas, ar visam no vigiem atkarigajam
personam un mantam bez citas dzivojamas platibas ieradianas no dzivokla Nr. /adrese/. Liigts solidari piedzt no atbildetajiem par labu prastajam
paradu par dzivojamo telpu i par laika periodu no 2015. gada janvara Iidz 2015. gada novembrim 2 621,19 EUR apnera, ligumiskos nokavgjuma
procentus par laka periodu no 2015. gada 16. janvara Iidz2015. gada 20. novembrim413,43 EUR apnera, nekustama Jpasuma nodokla paradu par
2015. gada pirmajiem trim ceturkSniem 1 699,09 EUR apmera, kopa piedzenot 4 733,71 EUR, noteikt prasitaja tiesiba spar laiku idz sprieduma izpildei
sanemt likumiskos procentus, un piedzt no atbildetajiem par labu prasitajam samaksatos tiesasanas izdevunus.

Prasibas pieteikuma noradts, ka prasitajam nostiprinatas Ppasuma tiesibas uz 2326/46789 domajamam dalam no zemes gabala un vz ta eso$as
dzwvojamas majas, kas atrodas /adrese/, kam atbilstosi lietoSana ir dzivoklis Nr. 4. Pamatojoties uz 1994. gada 13. maija noslégto dzvojanis telpas Tres
figumu, prasitajam piedero$aja dzvokli dzivo Tniece /pers. B/ (turpmak teksta ari - rniece), kura taja registi€ja deklaréto dZivesvietu ne vien sev, bet art
atbildétajiem /pers. A/ un /pers. C/. Tres maksa aprekinata 1,0245 EUR par vienu kvadratmetru, nemot vérd, ka stridus dzivokla platiba ir 232,6 n?, tad
ikmenesa Tres maksa sastada 238,29 EUR, bet Trmiece ilgstosi nemaksa nekadu maksu par dzivokla i, un Trniecei uzkrajas maksajumu parads ari pret
ieprieksgjo dzvokla fpasnieku.

2015. gada 23. marta, 8. aprili, 6. maija, 12. jinija un 2. jilja Tmiecei vz deklar€to dzivesvietu nosiitti pazigojumi par uzkrajuSos paradu, lidzot
veikt to apmaksu, tapat Tmiece informeta par prasibas celSanu tiesa par dzivojamas telpas Tres Iiguma izbeigSanu un izlikSamu. Mingtos stiffjunu Trniece nav
sanénwsi un parada apmaksu nav segusi. PuSu parstavjiem savstarpgji sazinoties nav izdevies vienoties par parada atmaksu, Tmiece atteikusies labprafigi
atbrivot dzivokla PpaSunu.

2015. gada 11. augusta un 4. septembrt Tniecei uz deklargto dzvesvietu atkartoti nosiifiti pazigojumi par uzkrajusos paradu, lidzot veikt to
apmaksu. Mingtos stiffjumu Tniece nav sanénmusi un parada apmaksu nav segusi. Imiece sanéma 2015. gada 15. oktobra un 9. novembra pazinojumus
par uzkrajusos paradu, tomer paradu neapmaksaja. Turklat bez Tres maksajumiem, atbildétaja vienlakus neveica maksajumus arf par komunalajiem
pakalpojumiem.

2015. gada 3. decembr atbildétajiem nosiitts prasibas pieteikuns rakstveida paskaidrojumu sniegSanai tiesa.

2015. gada 28. decembri tiesa sagemts prasitaja iesnieguns, kurd norada, ka kategoriski nepickitt meditacijas izmantoSanai, jo arpustiesas
procesa bija vairaki mégindjumi atrisint stridu sarunu cela, tacu atbildétaja — stridus dzvokla Tniece /pers. B/ jau2015. gada 13. jilija atteicas no
jebkadiem piedavajumiem, jo neatzina prasttaju par dzvokla pasnicku, un velgjas stridus jautajumus risinat ar ieprieksgjo stridus dzvokla Ppasniecku —
/pers. D/, ka ar1 neatzina Tres maksas paradu prastajam Ka ari2015. gada 22. decembrinotika tikSanas starp prasiaju, parstavi un atbildétaju /pers.
A/, tatu atbildetajs pazinoja, ka parads un turpmaki maksajumi par i netiks veikti.

2016. gada 4. janvariun 5. janvari lieta sanemti identiski visu tris atbildétaju paskaidrojumi, kuros, pamatojoties uz likuma “Par dzivojamo telpu i
28.1un 28.2 pantu, atbildétaji prasibu neatzst pilriba.

Atbildetaju paskaidrojumos noradts, ka prasitajs neiesniedza pieradjumus par 2015. gada 6. maija bridinajuma un citu pazigojumu izsniegsanu
Tniecei un vinas gimenes locekliem, un atbildétaju ieskata strida risinaSanai izmantojama mediacija, prasiajs nav kompensgjis dzivokla remonta
izdevumus, ko veica atbildetaji ar prasiaja piekriSanu.

Papildus jau minétajiem paskaidrojumiem, tiesa 2016. gada 5. janvari sanemnti /pers. B/ paskaidrojumi, kuros noradis, ka Tmiece nav atteikusies
maksat res maksu, tacu netika izrakstiti rékini, kaut dzivokla ieprieks€jam pasniekam par to atgadinats un piedavats parslegt res igumu. Atbildetajai nav
saprotama un zinama cedeta prasibas summa. Atbildetaja nav sanémusi nevienu no fidz 2015. gada novembrim (ieskaitot) sastadtajiem rékiniem, ne art
pieradjunus, kas apliecinatu prasitaja pasuma tiesbas. Sapemot 2015. gada 4. septembra pazipojumu, atbildétaja lidza paskaidrot parada apmera
pamatotibu un rast iespgju iepaziies ar cesijas figumu, tacu $ada iesp&ja atbildetajai nebijusi. Tapat atbildetaja apstiprinaja 2015. gada 15. oktobra
pazinojuma sangensany, bet atbildi uz vestuli par parada apmera izskaidrosanu atbildétaja nesanéma. Uzskata, ka prasitaja veiktais parada aprekins ir
klidains, nenoradot uz konkrétam pozcijam.

2016. gada 31. augusta tiesa sapents prasibas summas palielindjums, [idzot solidari piedzt no atbildetajiem par labu prastajam paradu par



dzvojamo telpu i par laika periodu no 2015. gada janvara lidz 2016. gada jiljam 4 527,51 EUR apmera, ligumiskos nokavgjuma procentus par laika
perioduno 2015. gada 16. janvara lidz2016. gada 30. augustam 1 448,09 EUR, nekustama fpasuma nodokla paradu par 2015. gaduun 2016. gada 1.
un 2. ceturksni 3 193,38 EUR, kopa piedzenot 9 168,98 EUR.

Ta ka par prasibas summas palielingjumu netika piemaksata valsts nodeva, bet pieteikuma noradis, ka tada tiks iemaksata lidz tiesas sedei, tad
jautajuma izlenm§ana par §2 pieteikuma pienenanu tika atstata izlensanai tiesas s€de.

Tiesas s€d¢ atkartoti otro reizi neieradas atbildetajas /pers. B/ un /pers. C/.

Pec ieprieksgjas tiesas sedes 2016. gada 12. aprili, ar tiesas 2016. gada 14. aprila pazimojumu atbildetajiem tika izskaidrots, ka saskana ar
Civilprocesa likuma 85. panta pirmo un treSo dalu ir iesp&jama parstavibas noforméSana savu intereSu parstavibai tiesa ar notariali apliecinatu pilnvaru,
vai, ja uzstajas advokats — ar rakstveida pilnvaru. Ka arf tika ligts savlaicigi informet tiesu, ja pastav apstakli, kuru de] puse nespgj piedaltties lietas
izskafSana.

Tiesa 2016. gada 13. septembritika sagemts atbildetajas /pers. B/ iesnieguims (tiesas tulks iztulkoja tiesas sedg€), kura lidz tiesu atbrivot vigu no
piedaliSanas tiesas s€de un paskaidro, ka nevar€s piedaltties veselibas stavokla del.

Tiesa atbildetajas /pers. C/ pazinojums par neierasanas iemesliem vai liguns atlikt lietas izskatSanu netika sanemnts.

Tiesas s€d¢ atbildetaju /pers. A/ un /pers. B/ juridiskas palidzibas sniedzgjs zverinats advokats Vilhelms Kozlovskis iesniedza divus 2016. gada 9.
septembra izrakstus no atbildétaju /pers. B/ un /pers. C/ ambulatora pacienta medicinas kartes, kuros noradts, ka /pers. B/ rekomend€ts majas rezins,
sakara ar hronisko saslim§anu paasingjumu, bet /pers. C/ rekomendgéts majas reZins, sakara ar onkologisku saslimsanu.

Tiesa, nemot vera, ka iesniegtajos medicinas dokumentos abam atbildetajam ir nevis noteikts, bet tikai rekomend€ts majas rezins, ka art to, ka
atbildetaja /pers. B/ sava iesnieguma lidza tiesu atbrivot vinpu no piedaliSanas tiesas sede, savukart atbildetaja /pers. C/ neliidza tiesu atlikt lietas
izskafBanu, ka arT uz tiesas 2016. gada 14. aprila pazipojumu nekadas zpas nesniedza, ka ar lieta abas atbildétajas ir sniegusas rakstveida
paskaidrojumus, tiesa atzina, ka lietas izskatSanu iespgjams uzsakt bez atbildetaju /pers. B/ un/pers. C/ piedalSanas tiesas s€d€, vadoties pec
Civilprocesa likuma 156. panta pirmas dalas.

Tiesas seéde prastaja pilnvarotais parstavis prasbu uztwr€ja pind apmerd un prasibas pieteikumi noradtaja apnera uz prasibas pieteikuma
noraditajiem motiviem un pamatiem, neuzturgja 2016. gada 31. augusta tiesa iesniegto prasibas summas picaugunu. Papildingja, ka atbildetaji prastajam
nav veikusi nevienu maksajumu par stridus nekustamo paSumu, kaut arT res maksas apmeram atbildétaji nekad nav iebildusi un $adu Tres maksu nekad
nav apstridjusi, ka ar - fres maksu prasitajs nav paaugstingjis, un ires maksa ir palikusi iepricksgja ipasnieka noteikta — Ls 0,72 jeb 1,0245 EUR par
vienu kvadratmetru.

Tiesas sed¢ atbildetajs /pers. A/ prasibu neatzina pilniba.

Tiesas s€d¢ lietas iztiesasanas gaita atbildétajs /pers. A/ kopa ar atbildétaju /pers. A/ un /pers. B/ juridiskas palidzibas sniedz&ju zverinatu advokatu
Vilhelmu Kozlovski bez tiesas atlaujas atstaja tiesas sézu zili, nolemjot turpmak neizmantot savas procesualas tiesibas piedalities lietas iztiesasana tiesas
s€de. Lidz ar ko tiesas séde un lietas iztiesasana tika turpinata bez $o personu turpmékas klatbiitnes, un lieta netika sniegti atbildétaja /pers. A/ mutvardu

paskaidrojumi.
Tiesa, noklaustjusies tiesas s€de sniegtos paskaidrojumus un izvertgjusi lietas materialos esoSos rakstveida pieradjumus, atzist, ka prasiba i
pamatota un apmierinama.

Saskana ar Furo ievieSanas karftibas likuma 4. panta otro dalu, sakot ar euro ievieSanas dienu (2014. gada 1. janvari), latos izteiktu iesakto, bet
nepabeigto (neizpildito) tiesisko mnstrumentu kopsummu konvertg euro, ieverojot Padomes noteikto maigas kursu un $2 likuma 6.panta noteiktos
noapaloSanas principus.

Saskana ar Euro ievieSanas kartibas likuma 3., 6. panta noteikumiem, Padomes 1997. gada 17. jinija Regulu (EK) Nr. 1103/97, piedzenamas
summas noradamas Furo valtta, konvertgjot pec kursa 1 euro = 0,702804 lati.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93. panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai
iebildumus. Prasttajai japierada savu prasjumu pamatotiba, atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart saskana ar Civilprocesa likuma
96. panta piekto daju pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse. Savukart saskana ar Civilprocesa likuma
10. pantu puses realize savas procesualas tiesibas sacikstes forma.

Saskana ar Civillikuma 1402. pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

No lietas materialos eso$as Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr. /nunmurs A/izdrukas 11 dalas 1. iedalas 1.1. ieraksta redzams, ka 2008.
gada 20. oktobri, pamatojoties uz 1997. gada 21. oktobra nanipasuma denacionalizacijas apliecibu Nr. 3010-069, 1997. gada 3. oktobra majas
nodosanas-piegensanas aktu Nr. 58, 2008. gada 23. septembra Rigas pilsétas zemes komisjjas lemumu Nr. 9/7, 2004. gada 20. julija lavlibas Tigunm,
registracijas Nr. 13582, /pers. D/, dzimuSam/gads/, nostiprinatas fpasuma tiesibas uz nekustamo TpaSumu — zemes gabalu ar kadastra apzZimgjumu
/mumurs B/, 1478 kvm, un uz zemes gabala atrodoSos dzivojamo maju (kadastra apzZimgjuns /mumurs C/), savukart no 11 dalas 1. iedalas 12.2. ieraksta
redzams, ka2014. gada 29. decembri, pamatojoties uz2014. gada 12. novenbra Uzpémumu registra enmumu Nr.  6-12/164237/1, 2014. gada
22. oktobra sabiedribas ar ierobezotu atbildibu dibinasanas lemumu Nr. 1, prastajam registrétas pasuma tiesbas uz nekustamo Tpasumu — 2326/46789
domajamam dalam no zemes gabala un uz ta eso$as dzivojamas mijas, kas atrodas /adrese/, kadastra Nr. /nunurs D/, kam atbilstosi lietosana atrodas
dzwvoklis Nr. 4.

Tapat no 2015. gada 16. februara cesijas liguma starp /pers. D/ ka cedentu un prasitaju ka cesionaru redzans, tostarp, ka cedents 2014. gada 22.
oktobr1pienema SIA “PC Investicijas” dibinaSanas [Emumu Nr. 1, ar kuru pamatkapitala apmaksa minétajai sabiedribai veikta ar stridus nekustama
Tpasuma ieguldBanu sabiedribas pamatkapitala. Ka ari lidzgji konstatSja, ka visas prasijuma tiesibas, kas radusas péc 2014. gada 28. decembra pieder
SIA “PC Investicijas”, un noslédzot cesijas ligumu, cedents nodeva cesionaram visas prasjjuma tiesibas pret stridus nekustanm pasuma nieci /pers. B/
un citam dzivokli iemitinatam personam, kas izriet no Tres figuma. Savukart cesijas figuma 4.2. punkta fidzgji vienojas, ja idz2015. gada 31. majjam
cesionars nav celis tiesa prasibu pret paradniekiem par parada piedzigu un paradnieku izlikSanu no dzivojamam telpam, Sis igus uzskatams par nekad
nenoslégtu un speka neesoSu, un visas prasgjuna tiesibas, kas izriet no Tres liguma, par laku idz2014. gada 28. decembrim pariet atpakal cedentam.
Savukart 2016. gada 31. augusta tiesa sanemta 2016. gada 2. marta noslegta parjaunojuma liguma pie 2015. gada 16. februara Cesijas liguma kopija, ar
kuru Iidz&ji, tostarp vienojas par cesijas figuma 4.2. punkta noteikta termina pagarinasanu fidz2010. gada 31. majam

Saskana ar Civillikuma 1587. pantu tiesigi noslegts Tiguns uzliek fidzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagurns,
ne ar1 velak radusas izpildiSanas griifibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma.

Saskana ar likuma ,Par dzwojamo telpu 71’ 2. panta pirmo dalu dzvojamas telpas e i dzivojamas telpas lietoSanas tiesibu nodoSana citai
personai par maksu, un saskana ar 8. pantu, ja dzvojama maja vai dzvoklis pariet citas juridiskas vai fiziskas personas pasuma, jaunajam tpasnickam ir
saistosi ieprieksgja pasnieka noslegtie dzvojamas telpas tres igumi. Ligumus var grozt tikai Saja likuma noteiktaja kartiba.

Saskana ar likuma ,,Par dzvojamo telpu 1i” 11. panta otro dalu dzvojamas telpas tres maksu veido: 1) dzivojamas majas apsaimnicko$anas
izdevumu dala, kas ir proporcionala attiecigas iziretas dzwojamas telpas plafibai, 2) pelpa.



Likuma ,Par dzivojamo telpu i” 11.3 panta pirmaja daj noteikts, ka dzvojamiés telpas Tres figund nosakami tie pakalpojumu veidi, kurus
dzvojamas telpas lietosanas laika sanem Tmieks: 1) pamatpakalpojumi, kuri ir nesaraujami saisttti ar dzivojamas telpas lietoSanu (apkure, aukstais tidens,
kanalizacija un sadzves atkritumu izveSana); 2) papildpakalpojumi, par kuru sniegSanu izirétajs un trnieks vienojusies dzivojamas telpas Tres figunia
(karstais idens, gaze, elektriba, garaza, autostavvieta u.c.) un, no kurieminieks var atteikties, divas ned€las ieprieks rakstveida bridinot izwetaju.

Savukart likuma ,,Par dzivojamo telpu 1’ 12. panta noteikta maksajunu kartiba, $a panta pirmaja un otraja dala paredzot, ka dzvojamas telpas
tes maksa maksajama dzivojamds telpas Tres figumd notektajos terminos. Maksa par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas lietoSanu,
maksajama normativajos aktos vai dzivojamas telpas Tres figuma noteiktajos terminos un kartiba.

No lietas materialiem redzans, ka pamatojoties uz 1994. gada 13. maija starp 53. namu parvaldi ka izwétaju ar atbildetaju /pers. B/ ka mieku
noslegto Dzivojamas telpas Tres Iigunu, atbildetajai /pers. B/ nodota lietoSana dzvojanma telpa /adrese/, kas ir atsevisks 10-istabu dzwoklis ar kopgjo
platibu 229,69 n?, un dzvojamo platibu 182,02 n?, un taja ir centrala apkure, tdensvads, kanalizicija, gize, karstais Gidens, elektroapgaismojums. Tres
ligus noslEgts uz nenoteiktu laku.

No prasttaja pievienotas Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes izdrukas par nekustamaja fpasuna /adrese A/, registrétajam personam redzams,
ka dzivokli Nr. 4 registréti tika visi tris atbildétaji, un proti: /pers. E/ un /pers. C/ no 1993. gada 20. oktobra, un /pers. B/ —no 1997. gada 4. augusta.

Dzvojanias telpas Tes figuma 5.2.2. punkta idzgji vienojas, ka Tmickam ir tiesibas likuma noteikta karfiba iemitinat wetaja dzivojama telpa savus
gimenes loceklus vai citas personas, ka ari 7. punkta pieliga, ka Trnieka gimenes locekliem, kas dzvo kopa ar vinu, tapat ka fniekam, i visas tiesibas, un
japilda visi pienakumi, kas paredzeti $aja dzivojamas telpas Tres figuma.

No lietas materialos eso$a Dzivojamis telpas Tres liguma redzams, ka puses taja vienojas, ka ires maksas maksajumi veicami lidz katra ménesa
15. datumam, maksa par komunalajiem pakalpojumiem veicama péc noteiktiem tarifiem PuSu noslégtaja Dzivojanis telpas Tres ligumé konkréta Tres
maksa nav pieligta.

No prasibas pieteikuma secinams, ka prasitajam ieglistot ipasuma tiesibas, puses par ires maksas apmera izmainam nav vienojusas, un ires maksu
turpinats aprékinat vadoties pec likuma ‘“Par dzvojamo telpu 71” (redakcija, kas bija speka 2006. gada 31. decembr) parejas noteikumu 4. punkta
noteiktas Tres maksas griestiem 2006. gadam, proti, Ls 0,72 jeb 1,0245 EUR par vienu kvadratmetru.

No prasibas pieteikuma, Tniecei izrakstitajiem rékiniem un parada aprékina kopsakariba redzans, ka Tmiecei pec deklarétas dzvesvietas adreses,
kas i ar stridus nekustamais fpasumus, regulari nosifiti rékini, kuros konstanti atspogulota ikméne$a fres maksa 238,29 EUR (229,69 n? X
1,0245 EUR), un noradits arT attiecigi uzkratais parads. Tapat redzans, ka pamatparads par dzivojamas telpas i saka veidoties jau kops prasitajs
ieguva pasSuma tiesibas uz stridus nekustamo Tpasunm, tacu prasiba celta par res maksas paradu laika perioda no 2015. gada 15. janvara lidz
2015. gada 15. novembrim, kas sastada 2 621,19 EUR.

Prasibas pieteikuma noradts, ka faktiska tirgus cena nekustanma fpasuma rajona esosu lidzigu pasunu trei ir daudzkart augstaka - 9-13 EUR par
vienu kvadratmetru. Art atbildétaji prastaja aprekinato res maksu nav noradijusi ka nesamerigu vai neatbilstoSu, bet gan iebildusi samaksas veikSanas
pienakumam, jo prasiajs neesot kompensgjis dzvokla remonta izdevumus, ko veikusi atbildetaji. Par atbildetaju veiktiem remontdarbiem un prasitaja
piekriSanu to veikSanai atbildetaji pieradijunus nav iesniegusi. Tapat, tiesas ieskata, atbildétaju veiktie remontdarbi dzivokli neatbrivo Tmieku no viga
pienakumiem norekinaties par i, komunalajiem pakalpojumiem un apsainmickoSanu, ja vien puses nav par to attiecigi vienojusas. Tiesai nav zigu, ka
pusu starpa pastavetu mineta vienosanas.

Lietas materialos nav znu, kas liecinatu, ka atbildetajiem bija liegta iesp&ja uzturéties stridus dzvokl, vai vini nesanéma apsaimniekosanas un
komunalos pakalpojumus. Gluzi pretgji, no lietas materialiem redzans, ka atbildetaji realizgja Tres tiesibas, par ko tiem izrakstiti rékini pec stridus
nekustama Ppasuma adreses, un vismaz dalu no rékiniem ar konstantu fres maksas summu 238,29 EUR atbildétaji sanéma, ko apliecina lietas materialos
esosic VAS “Latvijas Pasts” pazinojumi par sttjumu izsniegSanu. Atbildetaji iebildumus par pieprasitas ires maksas parada aprékinu neizteica ari péc
prasibas iesniegSanas tiesa, ka arf savos rakstveida iebildumos neapstridéja prasitaja aprékinato un pieprasito ires maksas parada summui.

Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka prasitajs pamatoti lidza piedzit paradu par dzivojamo telpu i 2 621,19 EUR par laiku no 2015. gada janvara
lidz2015. gada novembrim

Saskapa ar Civillikuma 1756. un 1757. pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunmu, vai uz likunmu, noligstot
procentus, janoteic to apners.

Par maksajumu saistibu kavejumu prasitajs aprekingja igumiskos nokav&juma procentus par periodu no 2015. gada 16. janvara fidz2015. gada
20. novermbrim - 413,43 EUR apnera.

Atbilstosi Dzivojamas telpas Tres figuma 2.4. punktam res un komunalo maksajumu kavéjuma gadijuma par katru nokaveto dienu maksajama soda
nauda 0,1% apmera no ménesa maksajuma summas.

Nemot vera, ka pamatparads par nekustama pasuma i, ko prasitajs lodza piedzt par lakku no 2015. gada janvara idz 2015. gada novembrim,
sastada 2 621,19 EUR, tad tiesas ieskata prasitajs pamatoti aprékindja figumiskos nokavejuma procentus par periodu no 2015. gada 16. janvara Iidz
2015. gada 20. novembrim 413,43 EUR apmera.
maksajans likuma noteiktais nekustama pasuma nodokla maksajums.

No prasias pieteikuma un izrakstitajiem rekiniem redzans, ka nekustanma fpasuma nodoklis par 2015. gada pirmajiem trim ceturkSniem sastada
1 699,09 EUR.

Saskana ar likuma “Par dzivojamo telpu 7” 9. panta pirmo dalu Tmiekam ir tiesibas iemitinat viga wetaja dzivojama telpa savu laulato, vecakus
(adoptetajus), darbnespgjigos brajus un masas un pilngadigos bérnus, kuriem nav savas gimenes, ja tam piekritusi visi attiecigaja dzivojama telpa
dzvojosie imieka pilngadigie gimenes locekli un ja ieprieks par to rakstveida informéts iZiretajs.

Atbilstosi Civillikuma 1672. pantu solidaras saistibas nodibina ar igumu, testamentu vai likunmu.

Saskana ar likuma “Par dzvojamo telpu ” 10. panta otro daju Tmieka gimenes locekliem ir tadas pasas tiesbas un pienakumi ka mickam
Pilngadigajiem gimenes locekliem kopa ar imieku ir solidara mantiska atbildiba par dzivojamas telpas Tres figuma saistbam

Prastajs ka solidaros atbildétajus noradja ariirnieces gimenes loceklus /pers. A/ un /pers. C/.

No Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes izzinas redzams, ka bez nieces minétaja dzivokli registréti arT pargjie divi atbildetaji.

Ari no tiesai piecjamiem datiem iedZivotaju registra redzans, ka uz lietas izskatianas laiku visi atbildétaji joprojam deklargja savu dzivesvietu
stridus nekustamaja pasuma. Tapat no tiesai pieejamiem datiem iedzivotaju registra redzams, ka /pers. B/ un /pers. A/ ir /pers. C/, /datums/, vecaki.

Lidz ar to tiesa atzist par pamatotu prasitaja prasibu par parada solidaru piedzinu no visiem tris atbildetajiem

Tiesa konstat€, ka atbildétaji noteikto pienakunmu maksat ires maksu un maksu par neklustama jpasuma nodokli nepildija, ka rezultata izveidojas
parads. Atbildétajiem ir pienakums izpildit imicka pienakunus, kas noteikti likuma , Par dZivojamo telpu i’ noteikumos un noslegtaja wres liguma.

Lieta nav iegtti pieradjun, ka atbildetaji veica maksajumus par dzivojamas telpas i un nekustama paSuma nodokla maksajunmus pilna apméra un



regulari.

Saskana ar Civillikuma 1838. pantu, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo, tacu atbildétaji nav iesniegusi tiesai samaksu apliecinosus
pieradijumus.

Saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu iri” 28.2 panta pirns dalas 1. punktu iZiétajs var izbeigt dzivojamis telpas Tres figumu, izliekot Tmicku
kopa ar viga gimenes locekliem un citam personam bez citas dzivojamas telpas ieradianas, ja Tmieks vairak neka tris ménesSus nemaksa dzivojamas
telpas Tres maksu, lai gan vinam bija nodroSinata iespgja lietot dzivojamo telpu saskana ar dzvojamas telpas Tres figumu un normativajiem aktiem

Likuma ,Par dzivojamo telpu mi” 282 panta otra dala nosaka, ka izir€tajam pirns prasibas celSanas tiesa vismaz menesi ieprieks rakstveida
jabridina Tmieks par dzwojamas telpas Tes liguma izbeiganu. Gadjumos, kad iZr€tajam nav zinama Tnieka atraSanas vieta, prasibu tiesa var celt, ja
menesi ieprieks oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” ir publicéts bridinajums.

Saskana ar Civillikuma 1. pantu tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami pec labas ticibas.

No lietas materialiem redzans, ka 2015. gada 23. marta un 7. aprili imiecei nosttiti rékini, un 6. maija visiem trim atbildétajiem nostfits bridinajums
par parada apmery, lidzot veikt ta apmaksu lidz 15. maijam, tapat atbildetaji infornéti par prasibas celSanu tiesa par res Iiguma izbeigsanu un izlikSanu ta
nenomaksasanas gadjuma, 12. jinga, 2. julija 11. augustd, 4. septembri un 9. novembri riecei nostitit rékini par uzkrajusos paradu.

Atbildetaji rakstveida paskaidrojumos tiesai noradija, ka prasitajs nav iesniedzs pieradjunm2015. gada 6. maija bridinajuma izsniegSanai
atbildétajiem, vienlaikus nenoradot, ka atbildétaji to nav sapémusi. Atbildétaja/pers. I/ savos rakstveida paskaidrojumos apstiprinaja, kas sanéma 2015.
gada 4. septembriun 15. oktobrT izrakstitos rékinus. Noradits, ka sanemot mintos rékinus, nosifija prastajam vestuli, [idzot precizet parada apméru,
taCu pieradjumi minétajam apgalvojumam tiesa nav iesniegti. No lietas materialiem redzans, ka visi atbildétajiem adres€tie sttjumi sifti vz stridus
nekustama Tpasuma adresi, kura ir ari atbildétaju deklaréta dzivesvietas adrese. Gan prasitaja paskaidrojumos, gan /pers. J/ paskaidrojumos apstiprinats,
ka pusu parstavji savstarpgji tikas, lai rastu risingjumu no ires figuma izrietoSo paradsaistibu segSanai.

Atbildétaji nav noliegusi, ka dzivoja stridus nekustamaja fpasuma. Lieta nav iesniegti paskaidrojumi vai iebildumi apstakliem kadg] atbildetaji tikai
dalu korespondences iznéma pasta, kas nosiitita pec atbildetaju deklarétas dzivesvietas adreses, kur tiem ir pienakums biit sasniedzamiem, no ka tiesa
secina, ka atbildetaji apzinati izvairjjas no bridinajuma sanensanas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97. panta pirmo dalu tiesa novert€ pieradjumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz tiesas sede
vispusigi, pilnigi un objekfivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties p&c tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzinam un dzvé giitiem
noverojumiem

Lidz ar ko tiesas ieskata apstaklim, ka lictas materialos neatrodas pieradjumi par bridinajuma izsniegSanu atbildetajiem, konkretas lietas ietvaros
nav iz8kiroSa nozime, jo no lietas materialiem secinams, ka neatkarigi no bridinajuma izsniegSanas atbildetaji bija informeti par parada apmeru un no ta
izrietoSajam sekam

Tiesa atzist, ka prasijs, celot tiesa prasibu par res iguma izbeigdanu, nav parkapis likunma , Par dzivojamo telpu iri” 28.2 otras dalas prasibas, jo
bridinajums atbildetajiem nosiitts vz deklaréto dzivesvietas adresi, kas ir art faktisko atbildetaju dzivesvieta, tadejadi nav uzskatans, ka izw€tajam nav
zinama Trmieka atrasanas vieta.

Civilprocesa likuma 41. panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Lidz ar ko no atbildetajiem par labu prasttajam piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva 788,78 EUR un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi
10,96 EUR.

Prasibas pieteikuna Iigts noteikt prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanent likumiskos seSus procentus gada.

Civilprocesa likuma 195. pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laku fidz sprieduma
izpildei sagent procentus, minot ari to apmeru.

Saskana ar Civillikuma 1765. pantu procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav darts, ka arf taja gadijung, ja likums nosaka
aprekinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Tadgjadi tiesa atzist, ka prasitajam nosakamas tiesibas par laku fidz sprieduma izpildei sagemt no atbildeétajiem solidari likumiskos procentus 6%
gada no nenomaksatas pamatparada summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajiem nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei, skaitot to no sprieduma speka
stasanas dienas.

Vadoties péc Civilprocesa likuma 41. panta pirmiés dalas, 93. panta pirmés dalas, 189., 190., 195. un 204.! panta, tiesa
nosprieda

Apmierinat pilriiba SIA “PC Investicijas” prasibu.

Izbeigt 1994. gada 13. maija dzvojamias telpas Nr. 4, /adrese/, Tres ligumu ar /pers. B/, personas kods /personas kods/.

Izlikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, /pers. A/, personas kods /personas kods/, un/pers. C/, personas kods /personas kods/, no
dzivokla Nr. 4, /adrese/, ar visam no viniem atkarigdm personam un mantam, bez citas dzivojamas telpas ieradianas.

Piedztt solidari no /pers. B/, personas kods /personas kods/, /pers. A/, personas kods /personas kods/, un /pers. C/, personas kods /personas
kods/, par labu SIA ‘“PC Investicijas”, registracijas Nr. 40103844829, paradu par dZivojamo telpu i 2 621,19 EUR (divi tokstosi sesi simti divdesmit
viens euro, 19 centi) par laikkuno 2015. gada janvara lidz 2015. gada novembrim, figumiskos nokavejuma procentus 413,43 EUR (Cetri simti trispadsmit
euro, 43 centi), nekustama pasuma nodokla paradu 1 699,09 EUR (viens tikstotis sesi simti devindesmit devini euro, 9 centi), tiesaSanas izdevamus —
valsts nodevu 788,78 EUR (septini simti astondesmit astoni euro, 78 centi), ar lietas izskatiSanu saistrtos izdevumus 10,96 EUR (desmit euro, 96 centi).

Noteikt tiesibas SIA “PC Investicijas”, registracijas Nr. 40103844829, sanemt no /pers. B/, /pers. A/, /pers. C/ likumiskos 6% gada no piedzita
nesamaksata pamatparada summas lidz sprieduma izpildei.

Noteikt atbildétajiem terminu sprieduma labpratigai izpildei - 10 dienas pec sprieduma stasanas likuniiga speka.

Spriedumu var parsiidzgt apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesai 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot
Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesa.

Pilns spriedums pieejans no 2016. gada 30. septembra.

Tiesnese 1.Meldere



