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SPRIEDUMS
Liepaja 2015.gada 16.junija
Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegja $ada sastava:
tiesnese referente L.Roztte
tiesnesi S.Mertena, I.Junghane

rakstveida procesa apelacijas kartiba izskaffja administrativa parkapuma lietu par /pers. D/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie
administrativas atbildibas pec Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa (turpmak — Latvijas APK) 149. Ppanta sepfitas dalas sakara ar /pers. D/
apelacijas stidzibu par Kuldigas rajona tiesas 2015.gada 9.aprila spriedumui.

Tiesas kolegjja, parbaudot lietas materialus,

konstatéja

2015.gada 11.marta Valsts policijas Kurzemes regjona parvaldes Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Satiksmes uzraudzibas rotas
nspektors sastadfja /pers. D/ administrativa parkapuma protokolu Nr. PC 056089 (turpmak — Protokols) par to, ka 2014.gada 8.novembr plkst.22.45
/pers. D/, vadot transportlidzekli Audli A4, valsts registracijas numurs /TL numurs/, Kuldiga pa Stiru iely, virziena no Ziedu ielas uz Skrundas ielu, izraisija
celu satiksmes negadijumu, nobraucot no cela braucamas dalas, un pec satiksmes negadijuma lietoja alkoholiskos dzerienus.

Parkapts Ministru kabineta 2004.gada  29.jinija noteikunmu Nr.571 “Celu satksmes noteikumi” (turpmak — Celu satiksmes noteikumi)
39.6.apakspunkts un izdarfts Latvijas APK 149.!5panta septitaja dala paredz&tais administrativais parkapuns (lietas 4.lapa).

Ar Kuldigas rajona tiesas 2015.gada 9.aprila spriedumu (turpmak arf — Sprieduns) /pers. D/ atzts par vairigu Latvijas APK 149. Spanta
septitaja dala paredzeta administrativa parkapuma izdarSana un sodits ar administrativo arestu uz 10 diennaktim naudas sodu 1200 euro apnera,
atpemot transportlidzekju vadianas tiesibas uz Cetriem gadiem

Sprieduma noradts, ka tiesas s€de /pers. D/ savu vainu inkriminéta parkapuma izdarSana valsirdigi atzina, izdarito noZEloja un paskaidroja, ka
viss ir bijis tie$i ta, ka noradits Protokola.

Tiesa uzskafijusi, ka lieta esosic materiali ir pietickami, lai izlemtu jautajumu par /pers. D/ saukSanu pie administrativas atbildibas. No
nmerinstrumenta AlcoQuant 6020 Nr.A107497 izdrukas, kas izdarita 2014.gada  9.novembri plkst.00.27, redzams, ka /pers. D/ izelpa konstatetas
1,69 promiles.

Parbaudijusi un izvertgjusi izklastios pieradijumus tiesas sede, tiesa secindjusi, ka/pers. D/ ir lietojis alkoholisko dz€rienu péc satiksmes
negadijuma un tadjadi ar savam darbibam ir izdarfjis administrativo parkapumu, kas paredzéts Latvijas APK 149.!5panta septitaja dala. /pers. D/ vaina
pilriba pieradita, un par izdarito parkapumu vins sodarms.

Tiesa noradijusi, ka saskana ar Latvijas APK 33.panta pirmas dalas 1.punktu /pers. D/ atbildibu mikstinoSs apstaklis ir tas, ka vipS valsirdigi
noZlojis izdartto, bet atbildibu pastiprinosus apstaklus atbilstosi Latvijas APK 34.pantam tiesa nav konstatgjusi. /pers. D/ administrativi nav sodts,
apgadiba nepilngadigas personas nav, sprieduma sastadianas bridi patstaviga darba nav.

Izvertgjot minStos apstaklus, tiesa atzinusi, ka /pers. D/ pienm€rojams minimlais sods, kadu par konkréto administrativo parkapunu paredzgjis
likumdevgjs (lietas 38.-39.lapay).

Par pirmas instances tiesas Spriedumu apelacijas studzibu iesniedza /pers. D/, lidzot atcelt piem€roto sodu. /pers. D/ uzskata, ka piemerotais
sods ir par smagu un norada, ka vinam ir darbs, kuru nedrikst kavét, pretéja gadijuma to var zaud@t. /pers. D/ norada, ka vipam ir gimene, kura ir viens
mazs berns (lietas 42.1apa).

Parbaudjjusi lietas materialus, izvertgjusi parstdzeta Sprieduma pamatojumu, tiesas kolegjja atzist, ka Kuldigas rajona tiesas 2015.gada 9.aprila
sprieduns 1 atstajans negrozs.

Latvijas APK 7.panta pirma dala nosaka, ka nevienam nevar piemerot ietekmeSanas fidzekli par admnistrativo parkapunu citadi ka vz likuma
pamata un likuma noteikta kartiba. Atbilstosi minéta panta otrajai dalai lietvediba par administrativajiem parkapumiem veicaima, stingti ieverojot likunibu.

Tiesas kolegija konstate, ka /pers. D/ saukts pie administrativas atbildibas par Latvijas APK Latvijas APK 149.13panta septitaja daa paredzgto
administrativo parkapumu, kura paredzeta administrativa atbildiba par alkoholisko dzerienu, narkotisko vai citu apreibinoso vielu lietoSanu pec satiksmes
negadijuma [..] idz parbaudei, kas nosaka alkohola koncentraciju asinis vai konstaté narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekimi, vai atbrivosanai no §is
parbaudes noteikta kartiba.

Tiesas kolegjja konstate, ka lieta nav strida par to, ka /pers. D/ péc celu satiksmes negadijuma lietoja alkoholiskos dzerienus lidz parbaudei, kas
nosaka alkohola koncentraciju asiris, vai atbrivosanai no §& parbaudes noteikta kartiba. /pers. D/ savu vainu izdaritaja administrafivaja parkapuma atzist
un izdarto nozelo. Konkrétaja gadijuma /pers. D/ parstdz Spriedunu dala par piemeroto sodu — administrativa aresta uzlikSanu uz 10 diennaktim,
naudas soda piemgrosanu 1200 euro apmera un transportlidzeklu vadianas tiesibu atnensanu uz Cetriem gadiem.

Saskana ar Latvijas APK 32.panta pirmo dalu, sodu par administrativo parkapunmu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura paredzeta
atbildiba par izdartto parkapunu, stingra saskana ar $o kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem
Nosakot /pers. D/ sodu, pirmés instances tiesa némusi véra gan izdarta parkapuma raksturu un personibu, gan vina atbildibas pakapi, mantisko stavokli
/pers. D/ valsirdigi noZelojis izdartto, kas atzistans par atbildibu nikstinosu apstakli saskana ar Latvijas APK 33.panta pirmas dalas 1.punktu. Tacu
likumdevgjs imperafivi ir noteicis, ka, konstatgjot administrafivo parkapumu, par kuru atbildiba paredzeta LAPK 149.'panta septitaja dala,
transportlidzekla vaditajam ir pienm€rojams administrativais arests no desmit lidz piecpadsmit diennaktim, naudas sods no tiikstos divsimt lidz tikstos
Cetrsimt euro un transportlidzeklu vadiSanas tiesbu atnensana uz ¢etriem gadiem



Lidz ar to secinans, ka likumdevejs, neparedzot iespeju nepierrérvot vadanas tiesibu atpensanu vai arT samazinat sankcija noteikto terminu, ir
skaidri izteicis savu gribu un ir jau izdarijis lietderibas apsverunus. Izlemyjot jautajumu par administrativa soda piemeéroSanu, apsveérumi par administrativa
soda apmeru izdarami tikai attieciba uz piemerojamo administrativo arestu un naudas sodu.

Nemot véra ieprick$ minéto un to, ka /pers. D/ piemgrots Latvijas APK 149, 3panta sepfitas dalas sankcija paredzétais minimalais sods, tiesas
kolegija norada, ka tiesai konkretaja gadfjuma nav tiesiska pamata cita soda veida noteiksanai.

Sados apstaklos Kuldigas rajona tiesas 2015.gada 9.aprila sprieduns par /pers. D/ sauk$anu pie administrativas atbildibas pec Latvijas APK
149.5panta septitas dajas ir atstajams negroztts, bet /pers. D/ apelacijas stidziba noraidama.

Pamatojoties uz Latvijas APK 289.12panta otras dajas 1.punktu un 289.%2pantu, apelacijas tiesas kolegija
n o s p r i e

atstat negrozitu Kuldigas rajona tiesas 2015.gada 9.aprila spriedunu, bet /pers. D/ apelacijas stidzibu noraidt.
Sprieduns nav parsiidzans.
Motivéts spriedunns sastadits un pieejans no 2015.gada 16.junija.
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