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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2017.gada 22.februar

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
tiesnese I.Rubina
rakstveida procesa izskatjja civillietu Nodarbinafibas valsts agentiiras maza apiéra prasiba par naudas piedzinu pret /pers. A/.

AprakstoSa dala
2015.gada 9.novermbri Nodarbinatibas valsts agentiiras c€lusi Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa maza apméra prasibu par naudas

piedzmu pret /pers. A/, lidzot piedzt no atbildétaja paradu 76,35 EUR, valsts nodevu 71,14 EUR un ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR,
kopa 152,19 EUR.

Prasibas pietekuma noradits, ka 20 ll.gda 8.septembrT starp prasitaju un atbildétaju noslegts figums Nr.365/NK/BDMAL-2/0199/2011 par
bezdarbmeka dalibu neforlmlas OIogrammas a €, saskana ar kuru atbildétajs annerms no 2011.gada 8. sentenbra lldz 2011.gada

=,KOGRA , nosleguma parbaudllunu ieglito zinaSanu apliecinosa dokurmnta sanensanai.
2011.gada 8.septembrT Izgiitibas iestade izdeva rikojunu Nr. MC 08-09.3/2011 par atbildetaja ieskaitiSanu neformalas izglitibas programma

100K - datorzinibas (bez priekSzinaSanam)”.
2011. da 18. oktobn ‘bas 1estade izdeva rikojumu Nr. MC 18- 10/2011 ar ablldeta a atskaltlsanu no neformalas izglitibas programimas

. 100426-1827zaud1 par
bezdarbnieka statusa zaudesanu

2012.gada 4. jinija prasitaja nostfija atbildétajam bridinajunm Nr.35.1-5.2/383 par nepamatoti sanemtas stipendijas atmaksu, nosakot atmaksas
terminu idz 2012.gada 11.jalijam.

Atbildétajs nav veicis nevienu maksajumu, tapec prasitaja iesniedza tiesas zemesgramatu nodala pieteikunm par saisfibas piespiedu izpildSanu
bridinajuna karfiba, ta¢u sakara ar to, ka bridinajunn izsniegSana paradnickam nebija iesp&jama, tiesa 2014.gada 31. marta pienéma lemunmu atstat
pieteikunm bez izskafanas.

Atbildetajs paradu nav atmaksajis.

Prasiba pamatota ar Ministru kabineta 2009.gada 03.marta noteikumu Nr.212
parkvalifikacijas un kvalifikacijas paaugstinaSanas laika un neformalas izglitibas ieguves laika” 13. un 14.punktu un Civillikuma 1402.. 1512., 1587. 1589 un

1811.pantu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu, atbildétajam 2015.gada 19.novenbriuz atbildetaja deklaréto dzivesvietas adresi nosiifits prasibas
pieteikuma noraksts, paskaidrojuma veidlapa, izskaidrotas tiesibas Iiigt lietas iztiesaSanu tiesas s€dé un citas Civilprocesa likuma noteiktas tiesibas un
pienakumi, noteikts termins rakstveida paskaidrojunu iesniegsanai 30 dienu laika no dienas, kad prasibas pieteikums nosiifits atbildétajam

Lidz sprieduma tais&anai lieta atbildétaja rakstveida paskaidrojumi vai iebildumi tiesa nav sanemti. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta
otro dalu, paskaidrojuma neiesniegSana nav Skerslis sprieduma tais¥anai lieta. Noraidjumi tiesnesei nav pieteikti.

Lieta noskaidrots, ka atbildetajam nav deklar€tas dzvesvietas, Iidz ar to atbildetajs par lietas izskatSanas datumu, ka ar tiesbam izmantot savas
procesualas tiesibas informets ar publikaciju oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” (N1.252, 27.12.2016.).

Saskana ar Civilprocesa likuma 59. panta ceturto dalu tiesa var izskatt lictu bez atbildetaja piedaiSanas, ja pagajis ne mazak ka viens ménesis no
aicinajuma publikacijas dienas oficialaja izdevuma , Latvijas Vestnesis”.

Atbilstoi Civilprocesa likuma 30.% nodala noteiktajai kartibai civillieta tiek izskafita rakstveida procesa, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas
sedg vai tiesa neuzskata par nepiecieSanmu lietu iztiesat tiesas s€de.

Ta ka lietas dalibnieki nav Ingusi lietas izskatanu tiesas s€d€, ka arf tiesa neuzskafija par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas s€de, pamatojoties vz
Civilprocesa likuma 250.23 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dafibnickiem ir saviaicigi pazinots, nositot
informativu véstuli 2016.gada 30.novembrT ierakstita pasta stffjuna uz prasitaja juridisko adresi un atbildétaja pedejo zinamo dzivesvietas adresi.

Motivu dala

Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradfjumus un apsverusi prasiba izklastitos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un ir apmierinama.

Civillikuma 1402.panta noteikumi paredz, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska pamata, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskana ar Civillikuma 1587 .pantu, tiesigi noslegts figums uzliek fidz8jam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildjuma grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaudéjwms

No lietas materialiem konstatets, ka 2011.gada 8.septembrT starp prasitdju un_ atbildétaju noslegts ligums Nr. 365/NK/BDMAL-2/0199/2011 par

bezdarbnieka dalibu neformalas izglitibas programma, saskana ar kuru atbildétajs apnémas no 2011.gada 8.septembra Hdz 19.oktobrim apmeklét apmacibu un
apgit izglitibas programmu ,.100K - Datorzinibas (bez prick§zina§anam)”, nokartot izglitibas iestadé SIA “KOGRA”. nosle arbaudijumu iegito




zinasanu apliecino$a dokumenta sanemsanai.
Ar 2011.gada 8.septembra izghtibas iestddes SIA [ KOGRA” rikojumu Nr. MC 08-09.3/2011 atbildetajs ieskaitits ,jmacibu a_,.Datorzinibas (bez
priek§zinasanam)”.

Ta ka atbildetajs neattaisnoti kavgjot apmac"bas tika atskaitts no macibu grupas, atbildétajs nav izpildgis 2011. gada 8. septembrl noslégta liguma
Nr. 365/NK/BDMAL-2/0199/2011 3.1.1.punkta nosacjumus, kur noteikts, ka bezdarbnicka pienakums ir piedalties apmacibas katru dienu atbilstosi
programmas stenosanas planam un nodarbibu grafikam

2011.gada 24.oktobri Nodarbinafibas valsts agentiras Rigas regiondla filidle_pienema lemumu Nr. 100426-182zaudl par atbildétaja bezdarbnieka
statusa zaudesanu. Tiesai nav informacijas, ka minctais [Emums bitu parstidzets.

Saskana ar lietas materialiem pievienoto 2012.gada 18 janvara_SIA “KOGRA” izzinu Nr. K/2-89-2012 atbildétajs sanéma stipendiju 53.66 LVL
(76.35 EUR).

2011.gada 8.septembra liguma Nr. 365/NK/BDMAL-2/0199/2011 4.10.1.punkts nosaka, ka bezdarbniekam ir pienakums 1 (viena) méne$a laikd péc
rakstveida bridinajuma sanemSanas atgriezt agentiirai visu apmacibu laikd sanemto stipendijas summu, ja bezdarbnicks ar izglitibas iestades rkojumu ir

atskaitfts no izglitojamo skaita vai agentira atbilstosi figuma 2.5.punktam ir izbeigusi figumu un o iemeslu dé] zaudgjis bezdarbnieka statusu.
Ministru kabineta 2009.gada 3.marta noteikunm Nr.212 “Noteikumi par bezdarbnieka stipendiju profesionalas apmacibas, parkvalifikacijas un

kvalifikacijas paaugstina$anas laka un neformalas izgltbas ieguves laika” 13.punkta noteikts, ka bezdarbnieks atlidzina agentirai visu apmacibas laika
sanemtas stipendijas summu, ja vin§ ar izgfitibas iestades rikojumu ir svitrots no izgftojamo skaita un tade] zaudgjis bezdarbnieka statusu vai ja agentiira
konstatg, ka bezdarbnieks i sniedzis nepatiesas zipas, lai iegiitu vai saglabatu bezdarbnieka statusu. Savukart minéto noteikunu 14.pants nosaka, ka ja
bezdarbnicks apmacibas laika nepamatoti sanento stipendiju neatmaksa labpratigi, agentiirai attiecigo summu ir tiesibas piedztt tiesas cela Civilprocesa
likuma noteiktaja kartiba (redakcija lidz 201.gada 1.aprilim).

No lietas materialiem redzams, ka 2012.gada 4.aprili prasitaja nosiitfia atbildetajam bridindjumu Nr.35.1-5.2/383 par nepamatoti sanemtas stipendijas
53.66 LVL (76.35 EUR) atmaksu, nosakot atmaksas terminu vienu ménesi no bridinajuma sanemsanas.

K3 redzams no Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas tiesneses 2014.gada 31.marta lEmuma lieta Nr. 3-12/0962. tad
prasitaja 2014.gada 24.februar iesniedza tiesas zemesgramatu nodala pieteikumu pret atbildétaju par saistibas piespiedu izpildiSanu bridinajuma kartiba, tacu
sakara ar to, ka bridinajuma izsniegSana paradniekam nebija iesp&jama, pieteikums atstats bez izskatanas.

Saskana ar Civillikuma 1838.panta noteikumiem faktu, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgaltvo.

Atbildetajs nav celis iebildumus pret celto prasibu, ka arTnav iesniedzs pieradjumus par parada samaksu.

Izvertgjot lietas materialus to kopuma, tiesa atzist, ka prasiba par naudas piedziqu ir pamatota un apmiernama un no atbildétaja ir piedzenama
neatmaksata stipendija 76.35 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu, puses savas tiesibas realize sacikstes forma.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart, saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta
piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra puse.

Atbildetajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzEtas tiesibas, proti — nav sniedzis rakstveida paskaidrojunus, nav clis
iebildumus par prasibu, nav apstrid&jis prasibas pieteikuma minétos faktus, ka arnav tiesa iesniedzis pieradijunus, ka biitu veikta parada samaksa, no ka
secinans, ka atbildétajam nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Tadgjadi tiesai nav pamata apSaubtt prasibas pieteikuma noraditos apstaklus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedus, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
zdevunmus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta pirmo dalu tiesas izdevumi i valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatanu saistitie
izdevumi.

Nemot véra mineto, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenama samaksata valsts nodeva 71,14 EUR un ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi par
pavestu un citu tiesas dokumentu nosiitiSanu 4,70 EUR, ka arT izdevumi par sludinajuma teksta sagatavosanu 1,71 EUR , kopa 77,55 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punktam civillietas jasedz izdevumi par tiesas pavestu un prasibas pietekuma noraksta
piegadi un izsniegSanu.

Ka redzams no Uzzmas par ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem, tad ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi konkretaja lieta ir 6,28 EUR.
Iesniedzot tiesa prasibas pieteikumu, prasttaja ir samaksajusi ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR apmera. Tadg] ar lietas izskatiSanu
saistitie izdevuami, kuri nav apmaksati ir 1,58 EUR (6,28 EUR — 4,70 EUR), kas saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, 39.panta pirmas
dalas 5.punktu ir piedzenami valsts ienakumos no atbildetaja.

Saskana ar Civilprocesa likuna 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, par mantas atdoSanu natiird, par personu un nantas
izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevunu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, znemot gadjumus, kad sprieduns izpildams
nekavegjoties.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 189.- 193., 195., 204.! un 250.%pantu, tiesa
nosprieda

apmierinat prasibu pina apmera.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Valsts nodarbinatibas agentirai, registracijas Nr. 90001634668, paradu 76.35 EUR
(septindesmit sesi eiro un 35 centi) un tiesas izdevumus 77,55 EUR (septindesmit pieci eiro un 84 centi), kopa 153.39 EUR (viens simts piecdesmit tris
eiro un 39 centi).

Samaksa veicama Valsts nodarbinatibas agentiras, registracijas Nr. 90001634668, konta Nr. LVO6TREL2180451041000, Valsts kases, kods:
TRELLV22.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 1,58 EUR (viens eiro un 58 centi) par labu valstij, kas
iemaksajami péc $adiem rekviztiem - sanémejs Tiesu administracija, regstracijas Nr. 90001672316, sapéngja iestade: Valsts kase, konts Nr.
LV51TREL2190458019000, BIC kods TRELLV22, iemaksas merkis: ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi civillieta Nr. C29686515.



Noteikt /pers. A/ terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedumu dafa par ar lietas izskatSanu saistto izdevumu 1,58 EUR samaksu valsts laba, /pers. A/ maksajumu apliecinosu
dokumentu nekavEjoties jaiesniedz Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa, Riga, Lomonosova iela 10, 1.stava, 105.kabineta vai nosttot tiesai pa
pastu.

Spriedumu, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindSanas pamatiem, var parsiidzét Rigas
apgabaltiesa 20 dienu laka no sprieduma sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) I.Rubina



