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Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa, tiesnesis J.Stirmanis rakstveida procesa Riga, Daugavgrivas iela 58, izskatija civillietu Valsts sabiedribas ar
ierobeZotu atbildibu “Sertifikacijas un testéSanas centrs” maza apnera prasiba pret SIA “VNV Finance” par parada piedzigu.
Aprakstosa dala

2016.gada 9.maija Valsts sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Sertifikacijas un testéSanas centrs” (turpmék ari prasitajs) c€lusi Rigas pilsétas
Kurzemes rajona tiesa maza apnéra prasibu pret SIA “VNV Finance” (turpmak ar atbildétajs) par parada piedzinu.

Prastbas pieteikuma noradts, ka atbildetajs 2015. gada 1. septembri prasitjs ar atbildétaju nosledza dzvojamo telpu Stermina Tres figunu
un nav apmaksajis tris rékinus par kopgjo summu 1419,50 EUR.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1590., 1652., 1662., 2223 pantu.

Prasttajs lidz piedzt no atbildétaja paradu 1419,50 EUR, kas sastav no pamatparada, ka art lidz piedzt tiesasanas izdevumus.

2016.gada 17.maija saskand ar Civilprocesa likuma 250.2!pantu atbildétajam uz juridisko adresi nosifits prasibas picteikuma noraksts un
paskaidrojumu veidlapa rakstveida paskaidrojunu iesniegSanai lidz 2016.gada 15.jinijam, izskaidrojot vina tiesibas.

Atbildetajs tiesai nav sniedzs rakstveida paskaidrojumus par prasibu.

Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmé dala paredz, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&de vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu iztiesat
tiesas sedg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazipojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu vares
sanemt tiesas kanceleja. Sis daturrs uzskatams par pilna sprieduma sastadRanas datunmu.

Par lietas izskat®anas datumu rakstveida procesa pusém pazigots 2016.gada 6.jtlija.

Mofivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasia ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.panta pirmo dalu, tiesa noverte pieradjumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz tiesas sede
vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likurmiem, zinatnes atzigam un dzve giitiem
noverojumiem

[zvertgjot prasjumus tiesa analiz€ lietas materialos esoSos pieradjumus, to kopuma. Saskana ar Civilprocesa likuma 97.panta otro dalu, nekadiem
pieradijumiem nav ieprieks noteikta speka, kas saisttu tiesu.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts figums uzliek fidz&jam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darjuma sevisSkais smaguns, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&junmu.

No lietas materialiem redzams, ka 2015. gada 1. septembr prasitajs ar atbildétaju nosledza dzvojamo telpu stermipa wres figumu. Liguma 1.2.
punkts nosaka, ka par telpu lietoSanu Trnieks izirétajam maksa vienu reizi ménest piecu dienu laika pec sagemta rekina res maksu.

Atbildetajs nav apmaksajis 2015. gada 30. septembra rekinu Nr. 660, -552,50 EUR apnera, 2015. gada 30. oktobra rekinu Nr. 734, -680,00
EUR apnera, 2015. gada 30. novembra rekinu Nr. 812, - 187,00 EUR apnera.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punktu paradnieka nokavejuns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vip$ palaidis
garam terminu, kas nolikts izpildSanai vai nu ar likunm, vai ar figunu, vai ari pec parasas.

Tiesa uzskata, ka atbildetajs launprafigi izvairas no rekinu apmaksas par sagemtajiem pakalpojumiem

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesai nav pamata apSaubi, ka pec prasibas iesniegSanas tiesa un lidz lietas izskatSanas dienai parads nav dzgsts, lidz ar to atbildetajs i pielaidis
parada samaksas nokavejumu. Tadgjadi tiesa atzist par pamatotu un pieraditu atbildétaja paradu pret prastaju par neapmaksatajiem rekiniem 1419,50
EUR apnera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits sprieduis, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apneram, tadgjadi
no atbildétaja prasitaja laba piedzenami tiesas izdevumi - samaksata valsts nodeva 212,93 EUR un ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi 5,15 EUR, kopa
218,08 EUR.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedunu par naudas summas piedznu, tiesa norada prasitdja tiesibas par laiku fidz sprieduma
izpildei sanemt procentus, minot arf to apneru. Tadgjadi, tiesa atzist, ka prasitajam nosakamas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt no
atbildetaja likumiskos procentus 8,05% gada no nenomaksatas parada pamatsummas, jo saskana ar Civillkuma 1765.pantu gadijumos, kad likuns
noteic aprékinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesi no sinta gada.

Tevérojot Civilprocesa likurma 204.! panta noteikumus, atbildétajam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 97., 189.-193., 195., 204.1, 250.25, 250.27pantu, tiesa



nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedzt no SIA “VNV Finance”, registracijas Nr. 40103880270, par labu Valsts sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Sertifikacijas un testéSanas
centrs”, registracijas Nr.40003025542, paradu péc neapmaksatajiem rékiniem par kopgjo summu 1419,50 EUR apnéra un tiesas izdevumus 218,08
EUR, kopa 1637,58 EUR (viens tikstotis sesi simti trisdesmit septini euro, 58 centi).

Noteikt Valsts sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Sertifikacijas un testeSanas centrs”, registracijas Nr.40003025542, tiesibas par laku lidz
sprieduma izpildei sanemt no SIA “VNV Finance”, registracijas Nr. 40103880270, likumiskos 6 (seSus) procentus gada no neatmaksatas parada
pamatsummas (1419,50 EUR).

Noteikt SIA “VNV Finance”, registracijas Nr. 40103880270, terminu sprieduma labpraftigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet 20 (divdesmit) dienu laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa, stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa,
ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Pilns sprieduns sastadits 2016.gada 23.novembri.

Tiesnesis J.Sttirmanis



