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SPRIEDUMS
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Riga 2010.gada 21.aprilt

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnesis V.Pokis,

piedaloties pieteic€jam — D.S.,
atbildétajai - Latvijas Republiku parstavosajai iestadei — Ieslodzijuma vietu
parvaldei, kuru uz pilnvaras pamata parstavéja A.B.,

atklata tiesas s€dé izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata péc D.S.
pieteikuma par Ieslodzijuma vietu parvaldes 2008.gada 29.augusta 1émuma
Nr.1/17-S/3517 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] 2008.gada 1.julija notiesatais D.S. atteicas no dusas. Par min&to
faktu, ar Brasas cietuma priekSniecka 2008.gada 17 julija lémumu D.S. tika
piemérots sods — izteikts bridinajums.

Nepiekritot min€tajam lémumam, D.S. iesniedza siidzibu, liidzot atcelt

Ar leslodzijuma vietu parvaldes 2008.gada 29.augusta [€mumu
Nr.1/17-S/3517 (turpmak ari Lémums) nolemts, ka D.S. piemérotais sods
piemérots pamatoti.

[2] 2008.gada 19.septembri Administrativaja rajona tiesa sanemts D.S.
(turpmak arT pieteicgjs) pieteikums (lietas 4.lapa) un pieteikuma
papildinajums (lietas 9.lapa) un ar Administrativas rajona tiesas tiesnesa
2009.gada 22.janvara l@émumu nolemts pienemt D.S. pieteikumu par
Ieslodzijuma vietu parvaldes 2008.gada 29.augusta 1émuma Nr.1/17-S/3517
atcelSanu.

Pieteikuma un pieteikuma papildinadjuma pieteic€js norada, ka Brasas
cietuma administracija provocgja un nelikumigi sastadija pieteic€jam
zinojumu. Pieteic€js administracijai paskaidroja, ka cietuma priekSniekam
bija jaredz un jasaprot, ka taisniba ir pieteic€ja pus€, tomer vins pieteicgju
sodija ar bridinajumu.
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[3] 2009.gada 24.marta Administrativaja rajona tiesa sanemts
Ieslodzijuma vietu parvaldes (turpmak ari atbildétaja) paskaidrojums par
pieteikumu, noradot, ka pieteikums nav pamatots turpmak minéto
apsvérumu del.

[3.1] 2008.gada 8.jilija saskana ar Brasa cietuma prick$nieka
2007.gada 4.septembra rikojumu Nr.65 ,Par Brasa cietuma notiesato
personu dienas kartibu” pielikumu Nr.3 apstiprinato grafiku tika veikta
1.korpusa 2.stava kameras esoSo notiesato izvesana uz dusu.

[3.2] 2008.gada 9.julija tika noforméts zinojums par notiesato soda
izcieSanu noteikumu parkapumu Nr.23. Zinojuma tika noradits, ka
Nr./kameras numurs/ esoSos astonus notiesato uz duSu, tai skaitd ari
pieteicgju. Tomer pieteicejs no dusas apmeklejuma atteicas. Ar savu ricibu
pieteicgjs parkapa Ministru kabineta 2006.gada 30.maija noteikumu Nr.423
,,Brivibas atnemsanas iestades ieks€jas kartiba noteikumi” 44.1., 44.3. un
44.9 .punkta prasibas.

[3.3] 2008.gada 9.julija zinojuma par notiesato soda izcie$anas
noteikumu parkapumu Nr.23 sadala ,,notiesato paskaidrojums” pieteicgjs
norada, ka vin$ no dusas apmeklI&juma neatteicas, bet neapmekl&ja to sakara
ar to, ka duSas telpas tris no astonam dusam nedarbojas, un lidz ar to
pieteic€js negrib&ja stavet tvaikota telpa un gaidit kameér kads notiesatais
nomazgasies un atbrivosies dusas telpa. Péc pieteic€ja apgalvojumiem dusas
telpa nav iesp€jams atrasties un gaidit kamér atbrivosies dusa, jo nav kur
apsesties un pakart apgerbus un dvielus.

Ieverojot pieteic€ja paskaidrojuma noradito, minétie apstakli tika
parbaudaiti, ka rezultata noskaidrots, ka pieteic€ja apgalvojumi neatbilst lietas
faktiskajai situacijai.

[3.4] Pirms notiesato izvesanas uz dusas telpam, Brasas cietuma
administracija veica dusas telpas tehnisko apskati, lai noskaidrotu vai dusas
darbojas un tajas ir Gdens. Gadijuma, ja tehniskas apskates gaita tiek
konstatéti tehniskie trilkumi vai bojajumi, Brasas cietuma administracija So
faktu obligati norada kameru tehniskas apskates rezultatu uzskaites zurnala.
Tikai p€c tehniskas apskates, ja bojajumi vai trikumi nav konstatéti,
notiesatos izved uz dusu.

Ka izriet no Brasas cietuma 1.korpusa 2.stava duSas telpas tehniskie
trikumi vai bojajumi netika konstatéti. Turklat Brasa cietuma 1.korpusa
2.stava dusas telpas ir izveidotas ta, lai notiesatiem biitu iesp€ja izgerbties un
nolikt savas drébes, proti, telpas ar duSas jauc€jkraniem, kura notiesatie
mazgajas (mazgasanas telpas), atdalita no telpas, kura notiesatie izgerbjas un
noliek savus apgérbus (priekstelpa), ar betona sienu un durvim. 2008.gada
juinija ménesl mazgasanas telpa un priekstelpa tika pabeigti remonta darbi.
MazgaSanas telpa ir ierikotas astonas stacionaras duSas ar jaucg€jkraniem,
ierikota ventilacija, ierikots viens parastais jauc€jkrans tidens nemSanai
saimnieciskam vajadzibam. PrieksStelpa novietots sols un pakaramie, drébju
novietoSanai, ka ari ar sienu atdalitais sanitarais mezgls ar tualetes podu,
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izlietne ar jaucgjkranu. Tadgjadi notiesatie priekstelpa var gan izgérbties un
nolikt savas drébes, gan uzgaidit kamér atbrivosies dusa gadijuma, ja visiem
nepietiek vietas vai kada no dusam nedarbojas. Ja mazgaSanas laika rodas
kadi tehniskie bojajumi, mazgasanas laiks tiek pagarinats.

[3.5] Nemot véra ieprick§ min&to, atbildétaja uzskata, ka pieteicSja
iebildumi atrasties duSas telpa, kamér par€jie notiesatic nomazgasies, nav
pamatoti. Brasas cietuma administracija vairakkartigi piedavaja pieteic€jam
palikt priekStelpa un uzgaidit taja, bet pieteic€js kategoriski atteicas. Ka
rezultata pieteicgjs tika aizvests atpakal kamera. Par izdarito soda izcieSanas
pienéma lémumu par soda piemerosanu pieteic€jam, uzliekot disciplinarsodu
— bridinajums.

[3.6] Atbildetaja vers tiesas uzmanibu uz to, ka péc atbild&tajas riciba
esosas informacijas, pieteic€js sistematiski neieveéro Brasas cietuma ieks€jas
kartibas noteikumus, par ko arf ir disciplinari sodits.

[4] Picteicgjs tiesas s€édé prasijumu uzturgja. Papildus paskaidroja, ka
pirms veSanas uz mazgasanos, pieteic€js noradija apsardzes darbiniekiem, ka
visas duSas nestrada un tadél, nepiecieSams vest ieslodzitos uz dusu divas
mainas. Pieteic€js tika aizvest [idz duSam, kur pieteic€js konstat&ja, ka strada
tikai 5 duSas. Pieteicgju aizveda uz kameru atpakal un nakamaja diena
sastadija zinojumu par parkapumu.

[5] Atbildétajas parstavis tiesas seédé prasijumu neatzina un noradija,
ka pieteicg€ja noraditie fakti, par to, ka dusas nestradaja neatbilst patiesibai.

Motivu dala

[6] Noklausoties administrativa procesa dalibniecku paskaidrojumus,
novertgjot lietas materialus to kopuma un savstarpgja sakariba, tiesa atzist,
ka pieteikums nav pamatots un tadg€] ir noraidams.

[7] Ar lietas materialiem var konstatét turpmak noraditos faktiskos
apstaklus.
inspektors sastadija zinojumu par notiesato soda izcieSanas noteikumu
parkapumu (lietas 40.1apa).
2.stava izdarTja soda izcieSanas parkapumu — saskana ar apstiprinato grafiku
notika stava kameru notiesato izveSana uz dusu, D.S. no dusSas atteicas. Ar
savu ricibu D.S. parkapa Ministru kabineta 2006.gada 30.maija noteikumu
Nr.423 ,Brivibas atnemsSanas iestades iek$€jas kartiba noteikumi” 44.1.,
44.3. un 44.9.punkta prasibas.

Zinojuma pieteicgjs paskaidroja, ka no dusas apmekléSanas neatteicas,
bet neapmekl€ja to tadel, ka taja nedarbojas 3 dusas krani. Kamera ir astoni
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cilvéki, visiem tur mazgaties nav iesp&jams. DusSas nestrada, nav keblisu uz
ka seédet, ka ar1 nav pakaramo velai un dvieliem. Pirms ieraSanas uz dusu
2.korpusa rezimnieki apgalvoja, ka visas duSas strada, uz ko pieteic€js
bridinot teica, ka, ja kada no dusam nestradas, pieteicEjs tur nestavés un
nesvidis tvaikos. lerodoties dusas, pieteic€js konstat€ja, ka nedarbojas 3
dusas. Pieteic€js dusa negaja, tapec tika aizvests atpakal uz savu kameru.

[7.2] Ar Brasas cietuma pricks$nieka 2008.gada 17 jilija Iémumu D.S,
tika piemérots sods — izteikts bridinajums (lietas 39.lapa).

[7.3] 2008.gada 1.augusta Ieslodzijuma vietu parvaldg tika sanemta no
Specializétas vairaku nozaru prokuratiiras parsutita D.S. 2008.gada 23.jilija
studziba (lietas 28. — 33.1apa), ka ar1 2008.gada 12.augusta tika sanemta no
Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Brasas iecirkna parsitita D.S.
2008.gada 22 julija sudziba (lietas 34. — 37.lapa). Pamatojoties uz minéto,
Ieslodzijuma vietu parvalde konstat€ja, ka abas siidzibas pieteicgjs ludz
atcelt piemeroto disciplinarsodu, tadgjadi Ieslodzijuma vietu parvalde
min€tos iesniegumus noléma izskatit vienkopus.

[7.4] Ar Ieslodzijuma vietu parvaldes 2008.gada 29.augusta lémumu
Nr.1/17-S/3517 nolemts, ka D.S. piemérotais sods piem&rots pamatoti.

[8] Latvijas Sodu izpildes kodeksa 70.panta pirmaja dala ir noteikts,
ka par soda izcieSanas rezima prasibu parkapSanu notiesatajiem var uzlikt
Sadus sodus: 1) izteikt bridinajumu; 2) izteikt rajienu; 3) aizliegt uz laiku
lidz vienam meénesim pirkt partikas produktus un tabakas izstradajumus
brivibas atnemsSanas iestades veikala; 4) aizliegt kartejo telefonsarunu; 5)
aizliegt kart€jo satikSanos, 6) notiesatos, kas sodu izcie§ cietumos, ievietot
soda izolatora Iidz piecpadsmit diennaktim.

Minétaja norma paredze€tie disciplinarsodi ir reglament€ti noteikta
seciba, proti, no notiesato tiesibu vismazak ierobezojoSa disciplinarsoda
(bridingjuma) Iidz tiesibu visvairak ierobezojoSam disciplinarsodam —
ievietoSanas i1zolatora.

Pieteic€jam piemerots disciplinarsods atbilstosi Latvijas Sodu izpildes
kodeksa 70.panta pirmas dalas 1.punktam — izteikts bridinajums.

Latvijas Sodu izpildes kodeksa 71.panta pirma dala noteic, ka,
uzliekot sodu, ieveéro, kados apstaklos parkapums izdarits, notiesata
uzvedibu pirms parkapuma, agrak uzlikto sodu skaitu un raksturu, ka ari
vina paskaidrojumus par parkapuma biitibu. Uzliktajam sodam jaatbilst
notiesata izdarita parkapuma smagumam un raksturam.

[9] Leémums par disciplinarsoda piemé&roSanu pieteic€jam pamatots ar
Ministru kabineta 2006.gada 30.maija noteikumu Nr.423 |, Brivibas
atnemsanas iestades ieks$€jas kartiba noteikumi” (turpmak — Noteikumi
Nr.423) 44.1., 44.3. un 44.9.punktu.

Noteikumu Nr.423 44.1.punkts nosaka, ka notiesatajiem ir pienakums
ieverot noteikto dienas kartibu.
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Savukart Noteikumu Nr.423 44.2.punkts noteic, ka notiesatajiem ir
pienakums uzturét kartibu dzivojamas telpas, koplietoSanas telpas un darba
vietas, ieverot personigo higiénu.

Noteikumu Nr.423 44.9.punkts noteic, ka notiesatajiem ir pienakums
izpildit brivibas atnemsanas iestade darbinieku likumigas prasibas.

[10] Izvertgjot pieteicja paskaidrojumus, tiesa konstate, ka pieteicgjs
nenoliedz faktu, ka nav piekritis mazgaties dusa konkr&taja bridi, noradot, ka
dusas telpa nedarbojas visas dusas.

Tiesas ieskata pieteic€ja uzvediba kopuma ir vert§jama, ka atteikSanas
ieverot noteikto dienas kartibu un higénas prasibas. Sads secinajums balstas
uz turpmak min€tajiem apsveérumiem.

[10.1] Pat, ja pienemtu, ka darbojas piecas no astonam dusam, tad tas
neliecina, ka pusstundas laika (skatit dusas darba laiku — lietas 45.l1apa) nav
iespgjams nomazgaties astoniem cilvékiem piecas duSas. Lidz ar to
pieteicgja noraditie argumenti par dusu tehnisko stavokli neattaisno
pieteicgja atteikSanos ieverot noteikto dienas kartibu un personigo higénu.

Nemot veéra, ka pieteicgjs ir 1paSi paklauta persona, tad ta tiesibas
paust neapmierinatibu ar telpu tehnisko stavokli, ir ierobeZotas, proti,
pieteicg€js nevar vienpusgji pazinot par kadu kartibas noteikumu
neieveérosanu, atsaucoties uz trikumiem cietuma tehniskaja nodroSinajuma.

[10.2] Pieteic€ja noraditie fakti, ka dusas nedarbojas neapstiprina lieta
esoSie materiali. Saskana ar lieta esoSajiem materialiem var konstatét, ka
2008.gada jlinija ménest tika pabeigts 2.stava duSu telpas un priekStelpu
kapitalais remonts (lietas 47., 48.1apa).

Saskana ar planojumu dusu telpa ir ierikotas 8.stacionaras duSas ar
jaucgjkraniem, ka art atrodas priekstelpa ar sanitaro mezglu (lietas 49.1apa).
Tadgjadi pieteicja iebildes, ka nav iesp&jams nogerbties un novietot drébes
pirms un péc mazgasanas, nav pamatotas.

Brasas cietuma kameru tehniskas apskates rezultatu uzskaites zurnals
(lietas 50., 51.1apa) nesatur informaciju, ka dusas biitu bojatas.

[11] Pieteicgjs par parkapuma izdariSanu ir sodits ar vieglako
iesp€jamo sodu. Tiesas ieskatd piemerotais sods atbilst parkapuma
raksturam.

[12] Saskana ar Sodu izpildes kodeksa 71.pantu, Administrativas
rajona tiesas spriedums, kas pienemts par §a likuma 70.panta pirmas dalas 1.,
2., 3., 4. un 5.punkta un sestas dalas 1. un 2.punkta min€to sodu uzlikSanu
notiesatajam, nav parsiidzams. Lidz ar to tiesas spriedums $aja lieta nav
parstidzams.

Rezolutiva dala
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Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu,
253.panta ceturto, Sodu izpildes kodeksa 71.pantu Administrativa rajona
tiesa

nosprieda

noraidit D.S. pieteikumu par Ieslodzijuma vietu parvaldes 2008.gada
29.augusta lémuma Nr.1/17-S/3517 atcelSanu.

Spriedumu nav parsiidzams.

Tiesnesis /paraksts/ V.Pokis

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas

Tiesnesis V.Pokis
Riga, 2010.gada 21.aprili.
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