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Tukuma 2014.gada 24.aprilt

Tukuma rajona tiesa

tiesnese |.MUDELE rakstveida procesa

2014.gada 24.apriltizskatia civillietu biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdrosSinataju birojs” prasiba pret /pers. A/ par zaud&jumu
piedzinu.

Tiesa konstatéja:

Pamatojoties uz Civillikuma (turpmak CL) 1190., 1191., 1765., 1775., 1779.p. un Sauszemes transportlidzek|u pasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdroSinaSanas likuma ( turpmak tekstad Likums) 41.panta 2.dalas 1.punktu, prasitaja pilnvarota persona SIA
~Julianus Inkasso Latvija” Iidz piedzit no atbildétaja paradu 1441,51 euro, noligtos likumiskos nokavéjuma procentus 386,17 euro un
tiesas izdevumi 278,85 euro. Prasibas pieteikuma noradis, ka zaudéjums célies sakara ar apdroSinaSanas atlidzibas Ls 952,60
izmaksu AAS ,BTA”, kas atlidzinaja raduSos zaud€jumus par celu satiksmes negadiuma rezultata bojata transportiidzekla /TL marka/
AB, valsts registracijas Nr./TL numurs/, remontu.

Celu satiksmes negadijums 2006.gada 12.augusta notika Tukuma novada saduroties atbildétaja vadiajam transportlidzeklim
/TL marka/ 320, valsts red.Nr./TL numurs/ ar /pers. B/ piederos$o transportlidzekli /TL marka/ A6, valsts red.Nr./TL numurs/, bojajot to.

Transportiidzek|a /TL marka/ 320, valsts red.Nr./TL numurs/ Tpasnieka civiltiesiskas atbildibas apdrosina$ana negadijuma bridT nebija
veikta.

Tiesa atbildétdjam 2014.gada 24.janvarinosufja prasibas pieteikumu uz atbildétaja deklaréto dzivesvietu. Atbildétajs
noteiktaja termina dz 2014.gada 24 .februarim nav iesniedzis tiesai paskaidrojumu par prasibu, nav pieteicis noraidjumu tiesnesei un
nav iebildis lietas izskatiSanai rakstveida procesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta nosacijumiem, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas
dzivesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai
nav noradiusi savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja
dZivesvietas adresé, deklaracija noradiaja papildu adresé vai Sis personas noradttaja adresé sazinai ar tiesu.

Bet saskana ar Civilprocesa likuma 56.1 panta pirmas dalas 3. punkta nosacijumiem, ja tiesas dokumenti piegadati Sa likuma
56.panta noteiktaja kartiba, iznemot ta devitaja dala paredzéto gadijumu, uzskatdms, ka personai ir pazinots par tiesas sédes vai
procesualas darbibas laiku un vietu vai par attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti, septitaja diena no nosutiSanas
dienas, ja dokumenti nosufiti ar pasta satjumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 panta otras dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesniegSana nav Skeérslis sprieduma
taisiSanai. Pie minétiem apstakliem, tiesa atzist, ka atbildétdjam par prasbu ir pazinots pienaciga veida, un lieta izskatama
rakstveida procesa.

Novertéjot lieta iegitos pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.
Atbilstosi CL 1779.p. katram ir pienakums atlidzinat zaudé&jumus, ko vin$ ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Tiesa uzskata, ka pastav visi nepiecieSamie priekSnoteikumi zaudéjuma piedzinai, proti, personas prettiesiska, vainojama
darbiba, zaudéjumu esamiba, ka ari céloniskais sakars starp $is personas ricibu un zaud&jumiem.

Saskana ar Sauszemes transportlidzekl|u pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinaSanas likuma 3.panta otro
dalu, pasnieka civiltiesisko atbildibu par katru celu satiksmé lietoto transportlidzekli apdroSina ikviens transportlidzekla pasnieks,
noslédzot attiecigu apdroSinaSanas ligumu. Ja TpaSnieks nodevis lietoSana citai personai transportlidzekli, par kuru nav noslégts
apdro$inasanas ligums vai transportlidzekla lietoSanas laika ir beidzies apdroSinaSanas lguma termins, apdrosinasanas ligumu
Tpasnieka varda slédz transportiidzekla tiesigais lietotajs.



Saskana ar Likuma 51.panta pirmas dalas pirmo punktu, apdroSinasanas atlidzZibas izmaksu to zaudéjumu segSanai, kurus nodarijis
transportiidzeklis, kura Tpasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav apdroSinajis, nodroSina Transportlidzeklu apdroSinataju biroja
administrétais Garantijas fonds.

No lietas materidliem redzams, ka transportiidzekla /TL marka/ 320 valsts red. Nr. /TL numurs/ Tpasnieks ir /pers. C/, lietotajs ir
atbildétajs /pers. A/.

Lidz ar to atbildétaja ka lietotaja pienakums bija apdroSinat savu civiltiesisko atbildibu.

Likuma 3.panta pirmaja dala tieSi noteikts, ka obligatas apdroSinasanas objekts ir transportlidzekla Tpasnieka civiltiesiska atbildiba
par celu satiksmes negadijuma nodarito zaud€jumu treSajai personai.

Atbildétajs ir rikojies prettiesiski, proti, vins celu satiksmé ir izmantojis transporta lidzekli, kura TpasSnieka civiltiesiska atbildiba nebija
veikta.

Likuma 41.panta 2.dalas 1.punkts nosaka, ka Transportlidzek|u apdroSinataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu
satiksmes negadijuma zaud&jumu nodarijusa transportlidzekla pasnieku vai pret 3 transportlidzekla tiesigo lietotaju.

Faktu, ka ce|u satiksmes negadijumu ir izraisijis atbildétajs /pers. A/, kur§ vadia transportiidzekli /TL marka/ 320, valsts reg.
Nr. /TL numurs/ , apliecina Valsts policijas Tukuma RPP Kartibas policijas biroja 2007.gada 6.februara lzzinas par celu satiksmes
negadijumu (1.1.12.)

Zaudéjumu esamiba un apmérs ir pieradtts ar lieta iesniegtajiem dokumentiem.

Apdrosinasanas atlidzbas izmaksu 2007.gada 23.februariLs 904,57 apméra apstiprina IEmums par izmaksu, maksajuma
dokuments Nr.302 (1.1.20.-22.). AdministréSanas izdevumus Ls 48,03 apméra apstiprina rékins un samaksas dokumenti ( 1.I. 22.-26).

Apdrosinasanas atlidZbas apmeérs ir automasinas /TL marka/ A6 ar valsts red.Nr./TL numurs/ remonta izdevumi, ko apliecina
AS “Transporta Informacijas Agentira” veiktd Remonta darbu kalkulacija Nr./numurs/(Ll. 16.,17.).

Tiesai naviemeslu apSaubtt zaudéjuma apméru.

Izzina par celu satiksmes negadijumu ierakstits, ka automasinai ar valsts reg.nr. /TL numurs/ ir bojati diski, kreisais priek$éjais sparns,

kreisas aizmuguréjas durvis, kreisas priek$éjas durvis, sanu stikli (1.I. 12.).

Sakara ar minétam izmaksam prasitajam ir célies zaudéjums - vina tagadéjas mantas samazinajums, kas saskana ar CL
1771.p. dod tiesibas uz atlidzibu.

Starp atbildétaja prettiesisko ricibu un zaudéjumiem pastav céloniska sakariba.

Ta ka atbildétdja vaditas automasinas Tpasnieka civiltiesiskas atbildibas apdroSinaSana nebija veikta, apdroSinaSanas
atlidzZibu izmaksaja prasia;js.

Tadéjadi zaudéjums ir tieSs — tas ir atbildétaja prettiesiskas darbibas dabiskas un nepiecieSamas sekas ( CL 1773.p.). Civillikuma
1775.p. strikti noteikts, ka katrs

zaudéjums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Likuma 41.panta 2.dalas 1.punkta paredzétas Transportlidzek|u apdroSinataju biroja regresa tiesibas pret celu satiksmes
negadijumu izraisijusa transportlidzekla pasnieku, vai tiesigo lietotaju, ja tas nav apdroSinajis savu civiltiesisko atbildibu.

Lidz ar to no atbildétaja piedzenami nesamaksatie zaudéjumi par automasinas remontu 1355,43 euro ( iepriek$ Ls 952,60 )
apméra un administréSanas izdevumi 86,08 euro (ieprieks Ls 60,50).

No atbildétaja par samaksas kavéjumu piedzenami likumiskie procenti 386,17 euro apméra.

CL 1759.pants paredz, ka procenti jamaksa arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavéjumu,
kaut arT parads pats par sevi batu bezprocentigs.

Saskana ar CL 1765.pantu atbildétajai jamaksa likumiskie procenti, kas nolikti pa sesi no simta gada no parada summas.

Prasitajs aprékinajis likumiskos procentus par laika periodu no 2009.gada 20.marta Iidz2013.gada 18.decembrim 386,17 euro
apmeéra.

Prasitajs 2009.gada 24.februariun atkartoti 2009.gada 21.augusta nosditijis atbildétdjam pretenzijas pieteikumu par zaudéjumu
atlidzinaSanu, lGdzot nokartot parada samaksu lldz 2009.gada 4.septembrim (1.1.27.,28.).

Prasiajam ir atzistamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus — seSus procentus gada, ka to paredz
Civilprocesa likuma 195.pants.

Prasiajs, iesniedzot prasibu, samaksajis valsts nodewu 274,15 euro, ar lietas izskafiSanu saisttos izdevumus 4,70 euro, kas
saskana ar CPL 41.panta 1.daju piedzenami no atbildétaja ka tiesas izdevumi.



levérojot CL 1779.p., CPL 190.p., 193.p., 194., 195.p. 41.p.,
Tiesa
nosprieda:
Prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, Biedribas ,Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs”, reg. Nr.
Iredistracijas numurs/, laba zaudé&jumu 1441,51 euro , nokavéjuma procentus 386,17 euro, valsts nodevu 274,15 euro un ar lietas
izskat§anu saistitos izdevumus 4,70 euro, kopa 2106,53 euro (divi tkstosi viens simts sesi euro 53 centi).

Atz Biedribai ,Latvijas Transportlidzek|u apdroSinataju birojs” tiestbas par
laiku dz sprieduma izpildei sanemt no /pers. A/ 6% gada no neatdota pamatparada, to neparsniedzot.

Parada summu ieskaittt biedribas “Latvijas Transportlidzek|u apdroSinataju birojs” norékinu konta VL65HABA0551022538931, AS
“Swedbank”.

Noteikt /pers.A/ terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma spéka staSanas.

Spriedumu var parstdzét 20 dienu laikd no pilna sprieduma sastadiSanas dienas 2014.gada 24.aprila apelacijas kartiba
Zemgales apgabaltiesa.
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