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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valmiera 2018.gada 9.aprilt

Vidzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja $ada sastava:
tiesas sedes priek$sedetajs tiesnesis A.Bukavs
tiesnesi I.Pinne un D.Lazdin$
ar tiesas s€des sekretari B.Nimani
piedaloties prastaja sabiedribas ar ierobezotu atbildibu "/pers. B/ Latvia" pilnvarotajam parstavim advokatam Andrim Pesudovam,
atbildétajas /pers. D/ pilnvarotajam parstavim advokatam Agrim Eglitim, atbildétajai /pers. E/
izskatija atklata tiesas s€de civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu "/pers. B/ Latvia" prasiba pret /pers. E/, /pers. F/ un /pers. D/ par
parada piedzinu, sakara ar /pers. D/ apelacijas stidzibu par Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2014.gada 27.janvara spriedumi

Apraksto$a dala

priekSpilsétas tiesa prasibas pieteikumu pret atbildétajiem /pers. F/, /pers. F/ un /pers. D/ par parada piedzinu.
Prasibas pieteikuma kopuma ar ta preciz&jumiem (1.s€juma 4.-6., 92., 139.-141 lietas lapas) prasttajas laba tiek Iogts:

1) piedzt solidari no /pers. E/ un/pers. F/ no 2005.gada 22.februara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-002 izrietoSo neatmaksato
aizdevuma pamatsummu 67454,67 EUR, Tigumiskos procentus par laika periodu no 2009.gada 5.janvara lidz2012.gada 20 jilijam 14776,05 EUR,
figumsodu par laka periodu no 2009.gada 20.janvara idz2012.gada 20.julijam 19950,17 EUR un likumiskos procentus par laka periodu no
2012.gada 21 jilija idz2014.gada 10.janvarim 6059,68 EUR; ka arT no 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevama figuma Nr.RZ60-05-H-504
izrietoSo neatmaksato aizdevuma pamatsumnu 46035,71 EUR ligumiskos procentus par laika periodu no 2009.gada 5.janvara Iidz 2012.gada 2.jilijam
7147,84 EUR, ligumsodu par laika periodu no 2009.gada 20.februara idz2012.gada 2 jilijam23083,15 EUR un likumiskos procentus par laika
periodu no 2012.gada 3 jtlija idz2014.gada 10.janvarim 8248,06 EUR;

2) no 2005.gada 22.februara aizdevama figuma Nr.RZ60-05-H-002 un no 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-
H-504 izrietosa parada summas no /pers. E/ un /pers. F/ neiesp€janibas gadijuna piedzinu verst pret /pers. D,

3) noradt prasttajas tiesibas par laiku hidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) no /pers. E/ un/pers. F/ solidari sagent 6% gada no
piespriestas, bet nepiedztas parada pamatsummas; piedzinas neiesp&janibas gadijuma noradt prasitajas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles
dienai) 6% gada no piespriestas, bet nepiedzitas parada pamatsummas sagemt no /pers. D/.

Prasibas pieteikunmti noradis, ka 2005.gada 22.februari starp akciju sabiedribu "Latvijas Krajbanka" un atbildétajiem /pers. E/ un /pers. F/
tika noslégts aizdevuma Tigums Nr.RZ60-05-H-002, uz kura pamata atbildétajiem /pers. E/ un /pers. F/ tika izsniegts aizdevums 65000 EUR apmera.
Saskana ar aizdevuma liguma 2. 1.punktu, ta mérkis ir iegadaties nekustamo ipasumu /Nosaukums B/, Skultes pagasta, Limbazu rajona, kas sastav no
zemes gabala 6 ha, dzivojamas majas un saimniecibas &kas, ka art iegadata ipasuma remonts. Aizdevuns tika izsniegts /pers. E/ un /pers. F/ aizdevuma
liguma 4.1, punkta kartiba.

Saskana ar liguma 5. 1.punktu atbildétajiem jamaksa bankai procenti par aizdevuma lietoSanu. Noligts, ka aizdevuns atmaksajams pa dalam,
ar aizdevuma pilnigas atmaksas termigu 2030.gada 20.februari.

2005.gada 22.februar prasitajas un /pers. E/ starpa noslegts hipotekas higums Nr.RZ60-05-H-002-1, saskana ar kuru no aizdevuma liguma
izrietosas prasfjuma tiesibas tika nodroSinatas ar /pers. E/ piederosa nekustama pasuma /Nosaukums B/ kilu. Uz iepriekS min€to nekustamo paSunmu
zemesgramata nostiprinata hipoteka.

Bezta, 2005.gada 22.februart prastajas un /pers. E/ starpa noslegts hipotekas ligunms Nr.RZ60-05-H-002-2, saskana ar kuru no aizdevuma
figuma izrietos$as prasjuma tiesibas tika nodroSinatas ar /pers. E/ piederosa nekustama pasuma - dzvokla Nr.11, /adrese/, kiu. Uz iepriek§ mingto
nekustamo Jpasumu zemesgramata nostiprinata hipoteka.

Atbildetajas /pers.E/virs - atbildetajs /pers. F/, hipotekas ligumos noradija un apliecindja ar savu parakstu, ka piekrit hipotekas objektu
iekiajumam un pardosanai no aizdevuma liguma izrietosu prasitajas prasjunmu segsanai saskana ar figuma noteikumiem.

2007.gada 15.janvaristarp pusém noslégta vienoSanas par grozZijumiem aizdevuma figuma, saskana ar kuru aizdevuma pamatsummas
atmaksa atlikta uz seSiem menesiem un atmaksas termins noteikts sakot ar 2007.gada 20.jiliju, noteikts maksajumu apners aizdevuma atmaksai.
2008.gada 20.jinija starp puseém noslegta vienoSanas par grozZjumiem aizdevuma figun, saskana ar kuru kapitalizeti kavetie un uzkratie
procenti par aizdevuma izmantoSanu un ligumsods, bet kavetie pamatsummas maksajumi pievienoti neatmaksatas pamatsummas atlikumam, nosakot
aizdevuma atlikunu uz vienosanas noslégsanas diemu 67454,67 EUR apnera. Ar noslegto vienoSanos puses pieliga, ka aizdevuma pamatsunmas
maksajumi netiek veikti lidz 2009.gada 5.janvarim, noteikts, ka aizdevuma atmaksai un procentu samaksai javeic vienadi ikmenesa maksajuni.

Noradts, ka prasitajas prasjuma tiesibas, kas izriet no aizdevuma liguma ir nodrosinatas ar 2005.gada 24.februara /pers. D/ personigo
galvojumu. Galviniece saskana ar Civillikuma 1692.-1715.pantu galvoja prasttajai par aizpéngjiem saskana ar aizdevuma figumu izsniegta aizdevuma
atmaksu 65000 EUR apnera, ka arTar to saisfito procentu un figumsoda samaksu.

Saskana ar Civillikuma 1698.pantu, galvinieks atbild ne vien par pasu galveno paradu, bet ari par ta blakus prasjumiem, paradnieka vainas
vai nokavgjuma dé| nodaritiem zaud&jumiem un tiesu izdevumiem.

Aizméngji savas saistibas pret prasitaju nav pildjusi pienaciga karta un apnera, lidz ar ko prasitdjs iesniedza pieteikumu par saistibas
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piespiedu izpildBanu bridinajuma kartiba, kas ar 2011.gada 6.oktobra Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesas tiesneses lemunu lieta Nr.3- 12/203
2/06, atstats bez izskatiSanas.

Pedgja iemaksa saistbu dz&Sanai tika veikta 2009.gada 12.februari 912,42 EUR apnera, kas tika novirzita daléjai ligumsoda dzgSanai.
2012.gada 11 jonija prasitaja nosiifija atbildétajiem registrétos pasta siffjumus Nr.06-3-2/2336, un saskana ar figuma 9.2. punkta noteikumiem, pazinoja
par vienpusgju atkapsanos no hipotekara aizdevuma higuma ar 2012.gada 20.juliju. Lidz ar to uz hipotekara aizdevurma liguma izbeigSanas dienu
2012.gada 20.juliju neatmaksata aizdevuma pamatsumma i 67457,67 EUR, procenti par aizdevuma lietosanu 14776,05 EUR un higunsods par
kavetiem maksajumiem 19950,17 EUR.

Bezta 2005.gada 1.augusta starp prasitaju un atbildetajiem /pers. E/ un /pers. F/, ka aimemgjiem, tika noslegts hipotekara aizdevuma figums
Nr.RZ60-05-H-504, vz kura pamata atbildetajiem tika izsniegts aizdevums 22700 EUR apmera. Saskana ar iguma 1.2.punktu, ta merkis ir nekustama
TpasSuma rekonstrukcija. Aizdevuns tika izsniegts atbildetajiem, parskaitot aizdevunmu saskana ar §1 figuma noteikumiem pilna apmera.

Saskana ar Tiguma 1.9.punktu atbildetajiem jamaksa bankai procenti par aizdevuma lietoSanu. Par termina neatmaksato aizdevunu un/vai
procentiem par 2 lietoSanu Iiguma 1.16.punkts paredz aizenigja pienakunu maksat figumsodu 0,2% diena no nokavetas summas. Noligts, ka aizdevuns
atmaksajans pa dalam, ar aizdevuma pilrigas atmaksas termigu 2030.gada 20.jiliju.

2007.gada 28.marta starp pus€m noslegta vienosanas par grozjumiem hipotekara aizdevuma figuma, saskana ar kuru aizdevuns palielinats
par 20000 EUR un noteikts jauns aizdevuma merkis - nekustama pasuma /Nosaukums B/, Skultes pagasta, Limbazu rajona, rekonstrukcija, maintta
aizdevuma atmaksas kartiba un apmers, nosakot, ka aiznéngjiem javeic vienadi ikménesa maksajumi aizdevuma atmaksai, nostiprinata hipoteka saskana
ar noslegto vienoSanos.

2008.gada 20.junija starp pusém noslégta vienosanas par grozjumiem hipotekara aizdevuma liguni, saskana ar kuru kapitalizeti kavetie un
uzkratie procenti par aizdevuma izmantoSanu un figunsods, bet kavetie pamatsummas maksajumi pievienoti neatmaksatas pamatsummas atlikumam,
nosakot aizdevuma atlikumu uz vienoSanas noslegsanas dienu 46035,71 EUR apnera. Ar noslegto vienoSanos puses pieliga, ka aizdevuma
pamatsummas maksajumi netiek veikti lidz2009.gada 5.janvarim, noteikts, ka aizdevuma atmaksai un procentu samaksai javeic vienadi kiméneSa
maksajumi.

2005.gada 1.augusta starp pusém noslegts hipotekara aizdevuma figums Nr.RZ60?05?H?504, ar kuru no hipotekara aizdevuma figuma
izrieto§as prasjuma tiesibas tika nodrosinatas ar /pers. E/ piederosa nekustama pasuma /Nosaukums B/, Skultes pagasta, Limbazu rajona, kilu. Uz
iepriek§ minéto nekustamo Tpasunu zemesgramata nostiprinata hipoteka.

Noradts, ka prasitajas prasjuma tiesibas, kas izriet no aizdevuna liguma, ir nodro§inatas ar atbildétajas /pers. D/ 2005.gada 3.augusta
personigo galvojumm.

Galviniece saskana ar Civillikuma 1692.-1715.pantu galvoja prasitajai par aiznémgjiem saskana ar aizdevuma ligunmu izsniegta aizdevuma
atmaksu, ka ariar to saistito procentu un ligumsoda samaksu.

Saskana ar Civillikuma 1698.pantu, galvinicks atbild ne vien par pasu galveno paradu, bet ari par ta blakus prasjumiem, paradnicka vainas
vai nokavgjuma de] nodarttiem zaud&jumiem un tiesu izdevumiem

Saskana ar aizdevuma liguma 1.5.punktu aizdevuma pilnigas atmaksas termins tika noteikts 2030.gada 20.jilijs. Atbildetaji /pers.E/un /pers.
F/ savas saistibas pret prastaju nav pildjusi pienacigd kartd un apmera, lidz ar ko prasitdja iesniedza pieteikumu par saistibas piespiedu izpildiSanu
bridinajuma kartiba, kas ar 2011.gada 3.novembra Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas tiesneses [emumu atstats bez izskatiSanas.

P&dgja iemaksa saistbu dz€Sanai tika veikta 2009.gada 12.februar1 229,16 EUR apnera, kas tika novirzita dalgjai igumsoda dzgSanai.
2012.gada 11 jonija prasitaja nosiifija atbildétajiem registrétos pasta stffjumus Nr.06-3-2/2335, un saskana ar figuma 9.2.punkta noteikumiem pazinoja
par vienpusgju atkapSanos ne hipotekara aizdevuma figuma ar 2012.gada 2.juliju. [idz ar to uz hipotekara aizdevuna liguma izbeigSanas dienu
2012.gada 2 jiliju neatmaksata aizdevuma pamatsumma ir 46035,71 EUR, procenti par aizdevuma lietosanu 7147,84 EUR un ligunmsods par kavetiem
maksajumiem 23083,15 EUR.

Nemot vera to, ka no aizdevuma ligumiem izrieto$as paradsaistibas nav izpilditas, prastajai saskana ar Civillikuma 1759.un 1760.pantw, ir
tiesibas sagemt likumiskos procentus atbilstosi Civillikuma 1765.panta noteikumiem.

Noradts, ka prasttaja ir izpildijusi visas no ligumiem izrietosas saistibas, turpreti atbildetaji kavejusi vai nav veikusi aizdevuna figuma pieligtos
maksajumus. Pedgja iemaksa saistibu dalgjai dzesanai veikta 2009.gada 12.februari, kas liecina par atbildetaju rupju nedisciplingfibu un nevelesanos
pildit savas saistibas.

Ar pedgjiem precizEjumiem prastaja aprekinajusi un ligusi piedzt likumiskos procentus par lakka periodu no 2012.gada 3 jilja lidz
2014.gada 10 janvarim.

Prasiba, gemot vera ari vélakos precizgjumus, pamatota ar Civillikuma 1587., 1589., 1590., 1652.panta pirmas dalas 3.punktu, 1672.,
1674., 1683., 1692, 1695.-1696., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1759.panta 1.punktu, 1760., 1765., 1923., 1943 .pantu.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priek$pilsétas tiesas 2014.gada 27.janvara spriedumu prasiba apmierinata dalgji (1.s€juma 168.-181 lietas

lapas).

Ar pirmas instances tiesas spriedumu nospriests:

- piedztt solidari no /pers. E/ un /pers. F/ par labu LAS "Latvijas Krajbanka" 2005.gada 22.februara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-002
neatmaksato aizdevuma pamatsummu 67454,67 EUR, ligumiskos procentus par laika periodu no 2009.gada 5.janvara [idz2012.gada 20.jilijam
14776,05 EUR, ligumsodu par laika periodu no 2009.gada 20.janvara lidz2012.gada 20.jtlijam 19950,17 EUR, likumiskos procentus par laika
periodu no 2012.gada 21 jtlija lidz2014.gada 10.janvarim 6059,68 EUR, kopa piedzenot 108240,57 EUR;

- piedztt solidari no /pers. E/ un /pers. F/ par labu LAS "Latvijas Krajbanka" 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma figuma Nr.RZ60-
05-H-504 neatmaksato aizdevuma pamatsummu 46035,71 EUR, ligumiskos procentus par laika periodu no 2009.gada 5.janvara [idz2012.gada
2 julijam 7147,84 EUR, ligumsodu par laika periodu no 2009.gada 20.februara lidz2012.gada 2.jtlijam 23083,15 EUR, likumiskos procentus par laika
perioduno 2012.gada 3.jtlija idz2014.gada 10.janvarim 8248,06 EUR, kopa piedzenot 84514,76 EUR;

- noteikt LAS '"Latvijas Krajbanka" tiesbas sanemt likumiskos seSus procentus gada no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas
46035,71 EUR 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma Iiguma Nr.RZ60-05-H-504, un no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas 67454,67 EUR
2005.gada 22.februara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-002 par laiku lidz sprieduma izpildei, nemot véra Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka
procentu pieauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielunmu;
- noteikt LAS "Latvijas Krajbanka" tiesibas parada piedzinas pec 2005.gada 22.februara aizdevuma iguma Nr.RZ60-05-H-002 no /pers.
F/, /pers. F/, neiesp&janibas vai nepictickanibas gadijuma, nepiedzito naudas summu piedzt no /pers. D/,
- noteikt LAS "Latvijas Krajbanka" tiesibas parada piedzinas pec 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma liguma Nr.RZ60-05-H-504



no /pers. E/, /pers. F/, neiesp&janibas vai nepietiekanibas gadijuma, nepiedzito naudas summu piedzet no /pers. D/ 22700 EUR apméra;

- pargja dala prasibu noraidt;

- piedztt solidari no /pers. E/ un /pers. F/ par labu valstjj valsts nodevu 1986,91 EUR un ar lietas izskatianu saistitos izdevumus 10,96 EUR,
nosakot, ka dokuments, kas apliecina ieprick§ minéta maksajuma veikSanu, ir iesniedzams Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa sprieduma
labpratigai izpildei noteikta termina laika, piedzinas no /pers. E/ un /pers. F/ neiespgjanibas vai nepietickanibas gadjuma, nepiedzito naudas summu par
labu valstij piedztt no /pers. D/;

- noteikt sprieduma labprafigas izpildes terminu— 10 dienas péc sprieduma stasanas speka.

Apmierinot prasibu ieprieks noradttaja apnmera, pirmas instances tiesas sprieduna noradits sekojosais.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts igums uzliek idzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smagums, ne
ar1 velak radusas izpildSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumu. Aizmémejam jaatdod tada pati
summa vai tads pats daudzums, kadu vips sanémis (Civillikuma 1943.pants).

Civillikuma 1753.panta ir noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu
lictoSanas atvelejumu vai kav&jumu, saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Procenti par aizdevamiem dodamii tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati
(Civillikuma 1946.pants).

2005.gada 22.februart AS "Latvijas Krajbanka", ka aizdevejs, un /pers. E/ un /pers. F/, ka aizéngji, nosledza aizdevuma ligumu Nr.RZ60-
05-H-002, saskana ar kura 1.1.punktu, 2.punktu un 3.punktu prastaja appeémas pieskirt atbildétajiem, un atbildetaji appemas piegent naudas aizdevunmu
65000 EUR apmera nekustama jpaSuma, kas sastdv no 6 ha zemes gabala, uz kura atrodas dzivojama maja un sainmniecibas €ka, kas atrodas
/Nosaukuns B/ Skultes pagasta Limbazu novada. Par aizdevuma pilnigas atmaksas termingu tika noteikts 2030.gada 20.februaris. Par aizdevuma
izmantoSanu atbildetaji /pers. E/ un/pers. F/ appemas maksat procentus, atbilstosi figuma 5.1.punkta noteiktajam procentu likme tiek noteikta ka
procentu mairigas dajas un nemainigas dala summa. Uz liguma parakstSanas dienu procentu likmes mairiga dala ir 2,14 %, bet nemainiga dala visa §a
Tiguma darbibas laika ir 3,98 %. Procentu likmes mainiga dala tiek noteikta ka triju méneSu starpbanku kreditu procentu likmju indeksa LIBOR vertiba
diena, kad prasitajs piepmis lemumu par aizdevuma pieskirSanu.

2005.gada 22.februari starp prasitaju ka kilas peéngju un atbildetaju /pers. E/ ka iekilataju tika noslégts hipotekas ligums Nr.RZ60-05-H-
002-1, saskana ar kuru atbildetaja /pers. E/ iekilaja par labu prastajai sev piederosu nekustamo Tpasumu, kur§ sastav no zemes gabala 6 ha, uz kura
atrodas dzivojami maja un sainniecibas €ka, kas atrodas /Nosaukums B/ Skultes pagasta Limbazn novada, ierakstits Skultes pagasta Zemesgramatas
nodaljuma Nr.891, apzim€juns kadastra Nr./nunmurs B/, lai nodro§inatu prasgjumu, kas var rasties no 2005.gada 22.februari noslegta aizdevuma liguma
Nr.RZ60-05-H-002 par aizdevuma 65000 EUR izsniegSanu aiznén€jiem /pers. E/ un /pers. F/.

2005.gada 22.februari starp prasitaju ka kilas néngju un atbildétaju /pers. F/ ka iekilataju tika noslégts hipotekas ligums Nr.RZ60-05-H-
002-2, saskana, ar kuru atbildétaja /pers. E/ iekilaja par labu prasitajai sev piederosu nekustamo ipasumu — dzivokli Nr.11, /adrese/, ierakstitu Valsts
zemes dienesta Rigas pilsétas nodald, apziméjums kadastra Nr.0100 325 0681, lai nodro§inatu prasjumu, kas var rasties no 2005.gada 22.februar
noslegta aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-002 par aizdevuma 65000 EUR izsniegSanu aiznéngjiem /pers. E/ un /pers. F/.

Atbildetajs /pers.F/mingtajos hipotekas figumos noradjja un apliecinaja ar savu parakstu, ka piekrit hipotekas igumu objektu iekilajumam un
pardosanai no aizdevumu ligumu izrietosu prasitaja prasjumu segSanai, saskana ar §1 iguma vai pilnvarojuma liguma noteikumiem

2007.gada 15.janvari AS "Latvijas Krajbanka" un /pers. E/ un /pers. F/ noslédza vienoSanos par grozjumiem 2005.gada 22.februara
aizdevuma figuma Nr.RZ60?057H-002, kura idzgji fiksgja, ka uz2007.gada 15.janvari izsniegtas aizdevuma summas atlikuns sastada 62743,10 EUR
un vienojas izteikt figuma 6.2.punktu cita redakcija, nosakot, ka aizdevuma atmaksa jauzsak 2006.gada 20.marta un ka maksajumi aizdevuma atmaksai
lidz 2006.gada 20.decembrimun sakot ar 2007.gada 20.jiliju veicami katra kalendara meénesa 20.datuma, bet laika perioda no 2007.gada 20.janvara
[idz2007.gada 20.jinijam (ieskaitot) aiznemgji veic tikai procentu par aizdevunmu lietoSanu samaksu, ka art vienojas izteikt figuma 6.3.punktu cita
redakcija nosakot, ka no 2007.gada 20.julija maksajumi aizdevuma atmaksai tiek noteikti ka vienadi (iznemot p€dgjo aizdevuma atmaksas maksajun),
230,67 EUR apmera, pedgjais maksajuns aizdevuma atmaksai javeic 2030.gada 20.februart 231,53 EUR apmera.

2008.gada 20.jinija AS "Latvijas Krajbanka" un /pers. E/ un/pers. F/ nosledza vienoSanos par grozijumiem 2005.gada 22.februara
aizdevuma figuma Nr.RZ60?05?H?002, kura Iidzgji fiks€ja, ka uz §& vienoSanas noslegsanas dienu atbildetaji ir atmaksajusi 2256,90 EUR un saskana ar
aizdevuma Tigunu izsniegtais, bet vel neatmaksatais aizdevums ir 62743,10 EUR, tai skaita uz $&s vienoSanas noslegianas dienu kavétie aizdevuma
pamatsummas maksajumi sastada 2537,37 EUR. Ar minéto vienoSanos Iidzgji vienojusies kapitalizét procentus 4384,80 EUR un Iigunsodu
326,77 EUR, sakara ar ko naudas aizdevuns sasniedza 67454,67 EUR. Papildus minétajam lidzgji vienoSanas 1.punkta noteica, ka no vieno$anas
noslégsanas dienas kimenesa maksajumu apmers aizdevuma atmaksai ir 259,44 EUR un atbildétaji neveiks aizdevuma pamatsummas un procentu
maksajumus fidz2009.gada 5 janvarim (vienosanas 2.punkts). Visus vienoSanas 2.punkta minétos maksajunus, kurus saskana ar Iigunmu un vienosanas
1.punktu javeic idz 2.punkta minétajam termipam, atbildetaji samaksa 2.punkta noteikta termina beigas.

2005.gada 1.augusta AS "Latvijas Krajbanka", ka aizdevgjs, un /pers. E/ un /pers. F/, ka aiz@enegji, nosledza hipotekara aizdevuma figumu
Nr.RZ60-05-H-504, saskana ar kura pamatnoteikumu 1.punktu un visparigo noteikumu 2.punktu un 4.punktu prasitaja apnemas izsniegt, bet atbildetaji
fpers. E/ un /pers. F/ apnémas piegent un atmaksat prasitajam aizdevamu 22700 EUR lidz ar procentiem saskana ar liguma noteikumiem Aizdevuns
izsniegts nekustama Tpasuma rekonstrukcijai. Par aizdevuma pilnigas atmaksas terminu tika noteikts 2030.gada 20 jilijs. Par azdevuma izmantoSanu
atbildetaji /pers. E/ un /pers. F/ apnémas maksat procentus, atbilstosi liguma pamatnoteikumu 1.9., 1.10.noteikumu, visparigo noteikumu 4.punkta
noteiktajam, tas ir, mainiga procentu likme 4,23 % gada, kas sastav no nemainigas dalas 2,10 % un mainigas dalas 3 ménesu starpbanku kreditu
procentu likmju indeksa LIBOR EUR vértibas 2005.gada 27.jilija. Procentu likmes mainiga dala tick mairita k péc 3 meneSiem, sakot no procentu
likmes izmainu pirmé datuma. Mainigas procentu likmes izmainu pirmais datums 2005.gada 27.oktobri.

2007.gada 28.marta AS "Latvijas Krajbanka" un /pers. E/ un/pers. F/ nosledza vienoSanos par grozjumiem2005.gada 1.augusta
hipotekara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-504, kura hdzgji fiksgja, ka uz2007.gada 28.martu izsniegtds aizdevuma summas atlikuns sastada
22069,52 EUR un aiméneji [odz prasttaju palielinat aizdevumu par 20000 EUR. Puses vienojas izteikt figuma 1.1.punktu, 1.7.punktu, 1.8.punktu,
1.9.punktu un 4.punktu citd redakcija, nosakot, ka aizdevuma summa ir 42700 EUR, aizdevuma atmaksas kartba — vienadi maksajumi aizdevuma
atmaksai 153,54 EUR apmera katra kalendara meénesa 20.datuma, izgemot pedgjo maksajumu aizdevuma atmaksai, kurs var bt atSkirigs; ar 2007.gada
20.apriti (ieskaitot) idz 2007.gada 20.septembrim (ieskaitot) aizdevuma pamatsummas atmaksa netiek veikta, sakot ar 2007.gada 20.oktobri maksajumi
aizdevuma atmaksai javeic katra kalendara menesa 20.datuma; procentu likme tiek noteikta ka procentu likmes mairigds un nemainigas dalas summa.
Procentu likmes mainiga dala tiek noteikta ka 3 menesu starpbanku kreditu procentu likmju indeksa LIBOR EUR vertba diena, kad prastaja ir
pien@musi IEmumu par $T aizdevuma pieskirSany, t.i., 2005.gada 27.julija. Procentu likmes mairiga dala tiek maintta ik pec 3 meneSiem, skaitot no
procentu likmes zmainu pirma datuma. Sakot ar 2007.gada 28.martu procentu likmes nemainiga dala ir 1,75 %; prasttajs ir tiesigs vienpusgji paaugstinat
procentu likmes par aizdevuma izmantosanu nemairigo dafu lidz 2.1 % bez pusu papildus vienoSanas, ja aiznengji divus meneSus pec kartas kave
kmeneSa maksajunus.



2008.gada 20.junija AS "Latvijas Krajbanka" un /pers. E/ un /pers. F/ noslédza vienoSanos par grozjumiem 2005.gada 1.augusta aizdevuma
Tiguma Nr.RZ60?057H?504, kura Iidzgji fiksgja, ka vz §is vienosanas noslégsanas dienu atbildétaji ir atmaksajusi 630,48 EUR un saskana ar aizdevuma
ligumu izsniegtais, bet Vel neatmaksatais aizdevuns i 42069,52 EUR, tai skaita uz §T vienoSands noslégsanas dienu kavétie aizdevuma pamatsummas
maksajumi sastada 1228,32 EUR. Ar minéto vienoSanos lidzgji vienojusies kapitalizEt procentus par aizdevuma lietosanu ar laika periodu no 2007.gada
20.julija idz 2008.gada 20 jinjam 2780,71 EUR un ligumsodu par kavetiem maksajumiem 1185,48 EUR, sakara ar ko naudas aizdevuns sasniedza
46035,71 EUR. Papildus min€tajam hidzgji vienoSanas 1.punkta noteica, ka no vienoSanas noslegsanas dienas kméneSa maksajumu apmers aizdevuma
atmaksai r 173,72 EUR un atbildetaji neveiks aizdevuma pamatsummas un procentu maksajumus fidz2009.gada 5.janvarim (vienoSanas 2.punkts).
Visus vienoSanas 2.punkta mingtos maksajumus, kurus saskana ar figumu un vienoSanas 1.punktu javeic fidz 2.punktd min€tajam termigam, atbildétaji
samaksa 2.punkta noteikta termina beigas.

Atbildetaju /pers.E/un /pers. F/ un prasttajas tiesiskas attiecibas izriet no 2005.gada 22.februara aizdevuma liguma Nr.RZ60-05-H-002 un ar
ta 2007.gada 15.janvara un 2008.gada 20.junjja grozjumiem, ka ari2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-504 un ta
2007.gada 28.marta un 2008.gada 20.jinijja groZjumiem.

Tiesa secindjusi, ka minctie darjumi noslegti atbilstosi Civillikuma prasibam, jo notikusi vienosanas par figumu bitiskajam sastavdalam
Atbildetaji nav apstridejusi ieprieks min€tos aizdevuma higumus, nav [hgusi atzt Sos aizdevuma ligumus par speka neesoSiem, nav c€lusi ne atsevisku
prasibu, ne pretprasibu, nav pieradijusi jebkadu maldibu, viltu vai spaidus, ka rezultata $adi aizdevuma ligumi butu tapusi pretgji viqu gribai.

Saskana ar Civillikuma 1943.pantu aiznémejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanemis.

Chvillikuma 1934.pants nosaka, ka aizdevama Iigunu jasaprot ka zindma daudzuma atvietojamu lietu nodoSanu jpasuma, ar pienakunm atdot
sagento tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Juridiskaja literattra izteikts viedoklis, ka aizdevuma figuns ir realligums, kura
noslegsanas obligata sastavdala ir naudas nodosana (Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Ceturtd daja. Saistibu tiesibas. Autoru kolektivs
prof- K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. Riga, Mans jpasums, 2000, 382.lpp.).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta pirmés dalas noteiktajam, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai
iebildunmus. Prasitajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba.

Tiesa secinajusi, ka prasitaja ir pieradijusi aizdevuma izsniegSanu atbildétajiem /pers. E/ un /pers. F/. Aizdevuma summas, proti, aizdevunms
65000 EUR atbilstosi 2005.gada 22.februara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-002 4.punkta noteikumiem tika parskaitits uz atbildetajas /pers. E/
kontu 2005.gada 5.marta; aizdevurns 22700 EUR un 20000 EUR atbilstosi 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-504
1.3.punkta un saskana ar 2007.gada 28.marta vienoSanas par grozjumiem 205.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma liguma Nr.RZ60-05-H-504 1.3.1
un 1.3.2. punkta noteikumiem tika parskaititi uz atbildétajas /pers. E/ kontu 2005.gada 18.augusta un 2007.gada 4.aprili, ko apliecina konta izraksti.

Tiesa atzinusi, ka ieprick§ minétais pierada, ka prastaja ir izpildijusi savas pieligtas saistbas un izsniegusi atbildétajiem aizdevumu
65000 EUR saskana ar 2005.gada 22.februara aizdevuma ligumu Nr.RZ60-05-H-002 un 42700 EUR saskana ar 2005.gada 1.augusta hipotekara
aizdevuma  Tigumu Nr.RZ60-05-H-504 un ar 2007.gada 28.marta vienoSanos par grozjumiem2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma liguma
Nr.RZ60-05-H-504. Lidz ar to apstaklis par prasitaja izsniegto kredita idzeklu piesaisti neattiecas uz izskatamo lietu par parada piedzmnu.

Ar 2005.gada 24.februara personigo galvojumu /pers. D/ galvoja AS "Latvijas Krajbanka" par /pers. E/ un /pers. F/ saskana ar 2005.gada
22.februara aizdevuma ligumu Nr.RZ60-05-H-002 (par 65000 EUR) izsniegta aizdevuma atmaksu, ka arT ar to saistto procentu un igunsoda samaksu.
Noradits, ka prasttajai ir tiesibas versties tieSi pie galvinieces, neversoties pa priekSu pie aiznémgjiem Galviniece uzmeémusies saistibas ka pats paradnieks
ar visiem sev piederosiem naudas Iidzekliem, kustamo un nekustamo fpasumu.

Ar 2005.gada 3.augusta persorigo galvojunmu /pers. D/ galvoja AS "Latvijas Krajbanka" par /pers. E/ un /pers. F/ saskana ar 2005.gada
1.augusta aizdevuma figumu Nr.RZ60-05-H-504 (par 22700 EUR) izsniegta aizdevuma atmaksu, ka art ar to saistto procentu un figunsoda samaksu.
Noradis, ka prasttajai ir tiesibas versties tiesi pie galvinieka, neverSoties pa priekSu pie aiznengjiem. Galviniece uznénusies saistibas ka pats paradnieks
ar visiem sev piederosiem naudas Iidzekliem, kustamo un nekustamo fpasumu.

Civillikuma 1828.panta noradis, ka, ja izpildijumam ir noteikts laiks, tad paradnickam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadnajumu.
Saskanpa ar Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punktu paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vip$ palaidis garam
terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar igumu, vai ar pec parasas.

Chvillikuma 1588.pants noteic, ka vienpusgja atkapsanas no figuma ir pielazamna tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai kad
to zinamos apstaklos atlaj likums, vai artkad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

2005.gada 22.februara aizdevuma liguma Nr.RZ60-05-H-002 10.1.punkta noteikts, ka prastajai 30 dienas ieprieks bridinot aiznémgjus, ir
tiesibas vienpusgji atkapties no liguma un/vai prast aiznenejiem nekavejoties samaksat prastajam aznengjiem izsniegto aizdevama summu, figunsodu un
aprekinatos aizdevuma procentus, ja aiznémeji nav ieverojusi liguma 7.1.punktu (aizpémejiem ir pienakuns saskana ar $a liguma noteikumiem atmaksat
izsniegto aizdevumu, samaksat procentus par aizdevuna lietoSanu visa $1 liguma darbibas laika).

2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-504 visparigo noteikunmu 9.2. un 9.2.1.punkta noteikts, ka prastajai, 15
dienas ieprieks bridinot aiznemejus, ir tiesibas vienpusgji izbeigt figumu un pieprast, lai aiznémeji nekavejoties samaksa prasttajam aizEngjiem izsniegta
aizdevuma neatmaksato summu, aprekinatos procentus un figunsodus, ka arf citus maksajumus saskana ar ligumu, ja aizmenegji ilgak ka 30 dienas ir
nokavgjusi figuma noteiktos aizdevuma atmaksas un/vai procentu samaksas terminus vai citu liguma aiznémejiem noteikto pienakumu izpildi.

Tadejadi ir pamats atzx, ka pasos aizdevuma figumos ir noteikti bijusi pieligta aizdeveja tiesiba vienpusgji atkapties no figuma, ja aiznemeji ir
kavgjusi maksajumu izdarSanu.

AS "Latvijas Krajbanka" savas ar ieprick§ minéto ligumu uzgentas saistibas ir izpildjusi — izsniegusi aizdevunu, savukart atbildétaji savas
saistibas nav pildijusi noligtaja apjoma un termina.

Mingta iemesla de]2012.gada 15.junjja prasiaja nosiiffja atbildetajiem 2012.gada 11.jinjja pazinojumus Nr.06-3-2/2336 un Nr.06-3-
2/2335 par vienpusgju atkapSanos no aizdevuma figuma un parada samaksu saistibu izpildi, kura pazinoja atbildétajiem par atkapSanos no aizdevuma
figuma Nr.RZ60-05-H-002 ar 2012.gada 20.jiiliju un no hipotekara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H504 no 2012.gada 2.jtlija un pieprasa atmaksat
visu sanemto aizdevumu, ka arT samaksat ar to saistitos blakus maksajumus.

Ta ka atbildetaji ieprieks mingtaja pazinojuma noradito parada summu nesamaksaja, AS "Latvijas Krajbanka" 2012.gada 20.jilja vienpusgji
atkapas no 2005.gada 22.februara aizdevuma iguma Nr.RZ60-05-H-002 un 2012.gada 2.julija vienpusgji atkapas no 2005.gada 1.augusta hipotekara
aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-504.

Nemot v&ra prasibas pieteikumam pievienotaja parada aprekina noradito kavejuma laiku, tiesa atzinusi, ka prasttajas vienpusgja atkapSanas
no ieprieks min€tajiem figumiem ir tiesiska un pamatota, bet atbildetaju ka patrétaju, tiesibu aizskarums nav konstatets.

Tadgjadi no 2005.gada 22.februara aizdevuma  figuma Nr.RZ60-05-H-002 izrietosa neatmaksata aizdevuma pamatsumma i
67454,67 EUR, higumiskie procenti par laika periodu no 2009.gada 5.janvara idz2012.gada 20.julijam 14776,05 EUR; no 2005.gada 1.augusta
hipotekara aizdevuma liguma Nr.RZ60-05-H-504 izrieto$a neatmaksata aizdevuma pamatsumma ir 46035,71 EUR, higumiskie procenti par laka



periodu no 2009.gada 5.janvara lidz2012.gada 2.jtlijam 7147,84 EUR.

Chvillikuma 1716.panta ir noteikts, ka ligumsods ir pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu tada gadijung, ja vina
$o saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Kreditors var prastt ka ligumsodu, ta arf liguma izpildBanu, pirmkart, ja tiesi ta bijis norunéts; otrkart, ja ligumsods bijis norunats ne tik daudz
par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildSanu staja laka (Civillkuma 1720.pants).

2005.gada 22.februara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-002 9.1.punkta i noteikts, ka par termma neatmaksatu aizdevumu un/vai
procentiem par aizdevuma lietoSanu aiznéngjam jamaksa hgunsods 0,1% diend, ko aprékina no termipd nesamaksatds aizdevunma un termind
nesamaksato aizdevuma procentu summas.

2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-504 8.1.punkta i noteikts, ka par termma neatmaksatu aizdevamu un/vai
procentiem par aizdevuma lietoSanu aizp@mejam jamaksa figumsods pamatnoteikumos noraditaja apmera (pamatnoteikumu 1.16.punkta noteiktais
ligumsoda apmers - 0,2% diena), ko aprekina no termina nesamaksatas aizdevuma un termina nesamaksato procentu summas.

Pamatojoties uz minéto, prasitaja aprekinajusi igunmsodu par laka periodu no 2009.gada 5.janvara Iidz2012.gada 20.jtlijam
19950,17 EUR pec 2005.gada 22.februara aizdevuma  Iiguma Nr.RZ60-05-H-002 un Tigumsodu par laika periodu no 2009.gada 20.februara fidz
2012.gada 2.jiljam 23083,15 EUR péc 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma liguma Nr.RZ60-05-H-504.

Tiesa secinajusi, ka aprékinatais igumsods nav atzistams par nesamerigu, samerojot to ar pamatparada apmeru, kav&juma laiku un gemot
vera ligunsoda bitibu.

Chvillikuma 1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi buitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Chvillikuma 1765.panta pirma dala noteic, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darts, ka ari taja gadjuma, ja
likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Tiesa secmnajusi, ka lidz ar to par labu prasttajai ir piedzenami prasitajas aprekinatie likumiskie nokavéjuma procenti par laika periodu no
2012.gada 21 julija lidz2014.gada 10.janvarim 6059,68 EUR péc 2005.gada 22.februara aizdevuma  iguma Nr.RZ60-05-H-002 un likumiskie
nokavejuma procenti par lakka periodu no 2013.gada 3 jilija idz 2014.gada 10.janvarim 8248,06 EUR péc 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma
figuma Nr.RZ60?057H?504.

Tiesa secingjusi, ka nav pamata apSaubit prasitajas noradito kopgja parada summas apneru, ka art apSaubtt parada esanibu, jo saskana ar
Civillikuma 1838.pantu samaksas izdarBanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Prasttaja prasiba lugusi piedzit paradu no atbildétajiem solidari.

Chvillikuma 1672.pants paredz, ka solidaras saistibas nodibina ar ligunu, testamentu vai

likumu

Saskana ar Civillikuma 1674.pantu péc likuma solidara saistiba nodibinas, kad izpildijuma prick$mets ir nedalams, un proti, kad tas ir vai nu
kada darbiba, vai bezdarbiba, tapat arikad kada lieta vairakam personam kopigi uzticéta glabajuma, patapinata, iziréta vai iekilata.

No 2005.gada 22.februara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-002 un no 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma liguma Nr.RZ60-05-
H-504, redzans, ka prastajas aizdota nauda nodota personam — /pers. E/ un /pers. F/, nevis nodalta katram sanemama dala, nav ar nodalita atbildiba
par tas atdoSanu.

Darbibai jabut nedalamai, tadai, kura dalibnieki nav vargjusi vai nav velgjusies noteikt katram veicamo dalu. (Latvijas Republikas
Ciwvillikuma komentari; Saistibu tiesibas; K. Torgana vispariga zinatniska redakcija; 165.-166.Ipp .) No min€tajiem aizdevuma ligumiem secinams,
ka atbildetaji nav noteikusi sev katram pienakoSos parada atmaksas daju.

2005.gada 22.februara aizdevuma Iiguma Nr.RZ60-05-H-002 11.2.punkta un 2005.gada 2.augusta hipotekara aizdevama liguma Nr.RZ60-
05-H-504 10.4.punkta ir noteikts, ka aizmemeji ir kopigi paradnieki, kas par aizdevama liguma noteiktajam saistibam atbild solidari.

Nemot vera ieprieks konstateto, tiesa atzinusi par pieraditu, ka no atbildetajiem /pers. E/ un /pers. F/ par labu prastajam solidari piedzenama
no 2005.gada 22.februara aizdevuma liguma Nr.RZ60-05-H-002 izrietosa neatmaksata aizdevama pamatsumma 67454,67 EUR, ligumiskie procenti
par laika periodu no 2009.gada 5.janvara lidz2012.gada 20 jilijam 14776,05 EUR, Iigumsods par laka periodu no 2009.gada 20.janvara lidz
2012.gada 20.jilijam 19950,17 EUR un likumiskie nokav&juma procenti par laika periodu no 2012.gada 21 jilija lidz2014.gada 10.janvarim
6059,68 EUR; no2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma Iiguma Nr.RZ60-05-H-504 izrietosa neatmaksatd aizdevuma pamatsumma
46035,71 EUR, Iigumiskie procenti par laka periodu no 2009.gada 5.janvara lidz2012.gada 2.julijam 7147,84 EUR, ligunsods par laika periodu no
2009.gada 20.februara Iidz2012.gada 2.julijam23083,15 EUR un lkumiskie nokavejuma procenti par laka periodu no 2012.gada 3.jlija lidz
2014.gada 10 janvarim 8248,06 EUR.

Tadgjadi tiesa atzinusi, ka pie $adiem apstakliem prasitajas prasijuns par no 2005.gada 22.februara aizdevuma liguma Nr.RZ60-05-H-002
izrietoSo neatmaksato aizdevuma pamatsummas 67454,67 EUR, higumisko procentu 14776,05 EUR, figumsoda 19950,17 EUR un likumisko
nokavejuma procentu 6059,68 EUR, un no 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-504 izrietoSo neatmaksato aizdevuma
pamatsummas 46035,71 EUR, ligumisko procentu 7147,84 EUR, ligumsoda 23083,15 EUR un likumisko nokavejuma procentu 8248,06 EUR solidaru
piedziu no atbildétajiem /pers. E/ un/pers. F/, ir pamatots un apmierinans. Lidz ar to tiesa atzinusi, ka atbildétajas parstavja ligums par tiesvedibas
izbeigsanu ka nepamatots ir noraidamns.

Chvillikuma 1692. pants noteic, ka galvojums ir ar ligumu uzmemts pienakuns atbildét kreditoram par tre$as personas paradu, neatsvabinot
tomer p&d&jo no vina parada. Civillikuma 1698. pants noteic, ka galvinieks atbild ne vien par pasu galveno paradu, bet ari par ta blakus

prasfjumiem, paradnieka vainas vai nokav&juma dé] nodarttiem zaud&jumiem un tiesas izdevumiem. Civillikuma 1697. pants nosaka, ja galvinicks
uzmermas samaksat mazaku summu neka uzmémies galvenais paradnieks (..) tad no viga var prast vierigi to, ko vigS uznénies.

Atbilstosi Civillikuma 1702. panta nosacfjumiem kreditors var izveleties vai versties pret galveno paradnieku vai galvinieku, ja galvinieks
umemies atbildet ka pats paradnieks.

Ieverojot mingto tiesa atzinusi par pamatotu no 2005.gada 22.februara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-002 izrietosa neatmaksata
aizdevuma pamatsumma 67454,67 EUR, ligumiskie procenti par laika periodu no 2009.gada 5.janvara idz2012.gada 20.julijam 14776,05 EUR,
Tigumsods par laika periodu no 2009.gada 20.janvara fidz 2012.gada 20.jilijam 19950,17 EUR un likumiskie nokavejuma procenti par laika periodu no
2012.gada 21 julija idz2014.gada 10.janvarim 6059,68 EUR piedzenami solidari no atbildétajiem /pers. E/ un/pers. F/, nosakot, ka piedznas
neiespgjanibas vai nepietickanibas gadfjuma piedzina verSama pret /pers. D/.

Ka jau ieprieks konstatets, atbildetaji /pers. E/ un /pers. F/ ka aizp@nmgji ar prastaju ka aizdeveju 2007.gada 28.marta nosledza vienoSanos
par grozjumiem 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-504, saskapa ar kuru atbildétajiem tika palielinats aizdevuma
apners, izsniedzot atbildetajiem aizdevunu 20000 EUR. Mingto vienosanos atbildétaja /pers. D/ nav parakstijusi.

Savukart ar 2005.gada 3.augusta persoriigo galvojunu /pers. D/ galvoja prasitajai



par /pers. E/ un /pers. F/ saskana ar 2005.gada 1.augusta aizdevuma lIigunu Nr.RZ60-05-H-504 (par 22700 EUR) izsniegta aizdevuma atmaksu,
ka arTar to saistito procentu un figumsoda samaksu.

Lidz ar to tiesa atzinusi, ka prasiba $aja dala ir apmierinama dalji, nosakot, ka no 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma liguma
Nr.RZ60-05-H-504 izrietosa neatmaksata aizdevuma pamatsumma 46035,71 EUR, ligumiskie procenti par laka periodu no 2009.gada 5.janvara lidz
2012.gada 2.julijam7147,84 EUR, ligumsods par laika periodu no 2009.gada 20.februara idz2012.gada 2.julijam23083,15 EUR un likumiskie
nokavejuma procenti par laika periodu no 2012.gada 3.jtlija idz 2014.gada 10.janvarim 8248,06 EUR, piedzenami solidari no atbildétajiem /pers. E/ un
/pers. F/, nosakot, ka piedzinas neiespgjanibas vai nepietickanibas gadjuma piedzina 22700 EUR apmera verSama pret /pers. D/.

Tiesa atzinusi, ka nav pamata atsvabinat atbildétajus /pers. E/ un /pers. F/ no noslggto aizdevumu figumu izrietoSo saistibu izpildes nokavejuma
neizdevighm sekam, pamatojoties vz Civillikuma 1657.pantu, jo atbildeétaji Civilprocesa likuma noteiktaja kartba nav c€lusi attiecigu prasibu par
atsvabinaSanu no vigiem neizdevighm nokavejuma sekam, bet izteikusi to ka iebildumus savos rakstveida paskaidrojumos. Attieciha uz atbildétaju
rakstveida paskaidrojumos izteiktiem iebildumiem par atsvabinasanu no vigiem neizdevigam nokavejuma sekam saskana ar Civillikuma 1657.pantu, tiesa
atzist, ka ekonomiskas krizes izraista nekustama jpasuma tirgus lejupsiide un ienakumu samazinaSanas, ir atzistama par apstakli, kas liecina par
atbildetajiem pastavosam aizdevumu figumu saistibu izpild8anas gritibam, kas iestajusas jau pec aizdevumu figumu noslegsanas starp pusem Ka jau
ieprieks noradts, tad Civillkuma 1587.panta izpratn€ velak radusas liguma izpildanas griifibas neatsvabina figumsledzgjus no Iigumu izpildes. Bez tam
ar1 atbildetaji savos paskaidrojumos uzskata, ka higumu izpildi iesp&jams turpinat, bet uzskata, ka saistbu izpilde jaatliek vai japagarina. [idz ar to
atbildetaju iebildumi par atsvabinasanu no vigiem neizdevigam sekam ir atzistami par nepamatotiem

Noteikts, ka pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu prastajai nosakamas tiesibas sagent likumiskos seSus procentus gada no
neatmaksata pamatparada 67454,67 EUR 2005.gada  22.februara aizdevuma  figuma Nr.RZ60-05-H-002 un no neatmaksata pamatparada
46035,71 EUR 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevama liguma Nr. RZ60-05-H-504, par laku fidz sprieduma izpildei, pemot véra Civillikuma
1763.panta noteikto par to, ka procentu pieauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehum.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dafu, noteikts, ka no atbildetajiem par labu valstij piedzenama valsts nodeva
1986,91 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 10,96 EUR apmera.

Par So spriedumu apelacijas siidzibu iesniegusi /pers. D/ (2.s&juma 14.-17.lietas lapas).
Apelacijas siidziba precizeta, noradot, ka /pers. D/ parstdz spriedunu tikai ta apmierinataja dala tikai attieciba pret vigu pasu (2.s&juma
102.lietas lapa).

Stidzba tiek logts LAS "Latvijas Krajbanka" prasibu noraid.

Stidzba pamatota uz apstakliem, ka ligumos ta nosacjumi ieklauti ar viltu un maldiem no prasttajas puses. Atbildetaju puse sniegusi
paskaidrojumus par prastajas izdartiem likuma "Par Latvijas Banku" un Kredttiestazn likuma parkapumiem, tacu tiesa iebildumus un iesniegtos
pieradijumus nav penusi vera.

Stdzba norads, ka kredtta iguma priekSmets ir nauda. Noradtie likumi, ka arT Firopas Padomes 1996.gada 25.junija regula (EK)
Nr.2223/96 nosaka, ka vienigais likuniigais maksasanas fidzeklis ir lats, bet jedziens "nauda" tick definéts tikai ka skaidra nauda.

Tas, ko banka sauc par "parskaitjumu uz kontu" un uzskata par kredita izsniegSanu, ir tikai bankas saistbu gramatvedibas ieraksts.
Aizenmejam ir prasjuma tiesibas uz naudas sanensanu. Kredita figuma gadijuma notiek savstarpgja tiesibu apmaina - aizengjs iegiist tiesibas prastt no
bankas naudas izsniegianu, bet banka iegfist tiesibas prasit no aizénija naudas atgrieSanu. S& prasibas nav vienlidzigas. Aizméngja saistbas tick
nodroginatas ar hipoteku, bet bankas saistibas netick nodroginatas ar naudu, jo bankas akfivos naudas nav. Seit atklajas bankas krapnieciska darbiba.

Pamatojoties uz likumu "Par gramatvedibu”, noradits, ka bankas tiesai iesniegtais konta izraksts par it ka kredita izsniegSanu nav pietickoss
pamats kredita izsniegSanai, ja netick uzradits kredita izsniegSanas avots. Uzskatits, ka vienigais pieradijums kredita izmaksai ir arjais attaisnojuma
dokuments, kas sastadits citd uzgémuma par naudas fidzeku piesaist8any, t.i., darfjums, ar kuru AS "Latvijas Krajbanka" ir ienakusi bezskaidras naudas
Iidzekli.

Bez ta apelacijas stidziba minéts, ka saskana ar Civilprocesa likuma 61.panta pirmo daly, tiesas gaitu pilnd apjoma fiks€, izmantojot
tehniskos hidzeklus. Audioprotokols sastav no trim failiem. Otrajam failam izdz8sta beigu dala, kur i atbildétaja precizgjoss jautajums par partraukuma
beigsanas laiku un tiesneses atbilde. TreSais fails izdzests no 6.mintites uz to laiku, kad péc partraukuma atbildétaja ar parstavi méginaja ieklit tiesas Zale,
jo audioieraksta nav dzirdami klauvejieni pie durvim

/pers. E/ un /pers. F/ apelacijas stidziba ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas tiesneses 2014.gada 8.decembra Emunu atzta par
neiesniegtu (2.s€juma 67.-68.lictas lapas). Noraditais lemuns stajies likuniiga speka. Par to iesniegta blakus stidzba noraidita ar Rigas apgabaltiesas
Civillietu tiesas kolegijas 2015.gada 13.majja lemumu (2.sjuma 84.-87 lietas lapas).

Tadejadi, ieverojot, ka piepenta tikai /pers. D/ apelacijas stidziba, turklat apelacijas stidziba precizéta, noradot, ka spriedumu parstdz ta
apmierinataja dala un tikai pret /pers. D/ (precizgjums - 2.s€juma 102.lietas lapa), un $ada apméra ari nomaksata valsts nodeva par apelacijas stidzibu
atbilstosi pirmés instances tiesas tiesneses 2015.gada 14.augusta lemumam (Iémums - 2.s&juma 98.-100.lietas lapas, maksajuma dokumenti - 2.s€juma
18. un 104.lietas lapa), atzistars, ka pirmas instances tiesas sprieduns attieciba pret /pers. E/ un /pers. F/ ka neparstidzets $aja dala i stajies likuniga
speka. Tapat likurriiga speka i stajies pirmas instances tiesas spriedunms art ta noraidttaja dala pret /pers. D/.

Ar Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014.gada 4.septenbra lemumu (2.s8juma 50.-53 lietas lapa) prastaja LAS "Latvijas
Krajbanka" aizstata ar tas tiesibu pamemeju sabiedribu ar ierobezotu atbildibu (talak art - SIA) "/pers. B/ Latvia". Atbilstosi lietas materialiem tiesa
secinajusi, ka saskana ar 2014.gada 14.marta tiesibu un saistibu apliecinajumu LAS "Latvijas Krajbanka" ir nodevusi SIA "/pers. B/ Latvia" ipasumé un
SIA "/pers. B/ Latvia" ir pienemusi visus figumus un prasjuma tiesibas, kas izriet no izbeigtajiem figumiem ar LAS "Latvijas Krajbanka" klientiem, kuru
nosaukumi ir noraditi §1 apliecingjuma 1.pielikuma un visus ligunus, kas rada blakus tiesibas, tai skaita Kilas tiesibas, garantijas, galvojuma figumus un
cesijas ligumus un no tiem izrietosas tiesibas, §T apliecindjuma 1.pielikuma mingto personu saistibu nodro$inasanai pret LAS "Latvijas Krajbanka", un no
apliecingjuma 1.pielikuma redzans, ka ir nodotas kreditlietas pret /pers. E/, /pers. F/ un /pers. D/.

Tiesas sed€ prastajas SIA "/pers. B/ Latvia" pilnvarotais parstavis advokats Andris PeSudovs prasibu attieciba pret /pers. D/ uzur€ja dalgji,
aprobezojot galvinieces /pers. D/ atbildibu pec 2005.gada 22.februara aizdevuma Tiguma Nr.RZ60-05-H-002 neatmaksatas aizdevuma pamatsummas
62743,10 EUR apmera, bet pec 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-504 - neatmaksatas aizdevuma pamatsummas
22069,52 EUR apnera. Prasitajas parstavis /pers. D/ iesniegto apelacijas stidzibu neatzina.

Atbildetajas /pers.D/pilnvarotais parstavis advokats Agris Egittis tiesas s€d€ prasibu attieciba pret /pers. D/ atzina dalgji, ieprieks noradttaja
prasitaja parstavja uzturétaja apmera, fidz ar to apelacijas stidzbu uzturot dalgji. No atbildetajas parstavja tiesas sede sniegtajiem paskaidrojumiem izriet,
ka nebalstas vz tiem argumentiem, kas noraditi apelacijas stidziba.



Atbildétaja /pers.F/tiesas sedé paskaidrojumus sniegt nevelgjas.

Lietai atrodoties apelacijas instances tiesas - Vidzemes apgabaltiesas, tiesvediba, atbildetajs /pers. F/ 2016.gada 26.janvart miris (mirSanas
aplieciba - 2.sgjuma 129.lietas lapa). Ar Vidzemes apgabaltiesas 2016.gada 11.februara Enumu (2.s€juma 147.-148.lietas lapas) tiesvediba lieta
aptureta lidz mirusa /pers. F/ tiesbu pamemeja noteikSanai, lai tiktu ieverotas iespgjama tiesibu paréneja procesudlas tiesibas lieta. No Latvijas
Zverinatu notaru padomes 2017.gada 9.februara izzinas (2.sejuma 154 lietas lapa) izriet, ka gada laika no /pers. F/ naves vipS ka mantojuma atstajgjs
nav registriéts mantojumu registra un neviens zverinats notars nav paznojis par mantojuma lietas uzsak$anu. Nemot véra minéto izzinu, tapat uzklausot
/pers. D/ pilnvarota parstavja un atbildétajas /pers. E/ paskaidroto, prastajas parstavja noradto, tiesas kolegja tiesas sede 2018.gada 22.marta
atjaunoja tiesvedibu lieta, secinot, ka /pers. F/ tiesibu parmemeja nav, ka ir atkritusi apstakli, kas bija tiesvedibas apturéSanas pamata.

Motivu dala

Novertgjusi prasibas pieteikuma un apelacijas stidzba noraditos moftivus, lietd esoSos rakstveida pieradjumus, lietas dalibnieku sniegtos
paskaidrojuns tiesas sedé, Civillietu tiesas kolegija atzist, ka prasiba tas uzturétaja dala pret atbildétaju /pers. D/ ir pamatota un apmierinama.

Ka jau noradis ieprieks, pirmas instances tiesas sprieduns stajies likuniiga speka attieciba pret atbildétajiem /pers. E/ un /pers. F/, kuri ir
aiznémeji saskana ar 2005.gada 22.februara aizdevuma figumu Nr.RZ60-05-H-002 un 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma liguma Nr.RZ60-05-
H-504. Tapat sprieduns stajies speka ta noraiditaja dala.

Tadejadi sprieduns stajies speka dalas, ar kuru noteikts piedzt solidari no /pers. E/ un /pers. F/ 2005.gada 22.februara aizdevuma liguma
Nr.RZ60-05-H-002 neatmaksato aizdevuna pamatsummu 67454,67 EUR, hgumiskos procentus par laika periodu no 2009.gada 5.janvara lidz
2012.gada 20, jilijam 14776,05 EUR, ligumsodu par laika periodu no 2009.gada 20.janvara idz2012.gada 20.jtlijam 19950,17 EUR, lkumiskos
procentus par laika periodu no 2012.gada 21.jilija idz2014.gada 10.janvarim 6059,68 EUR, kopa piedzenot 108240,57 EUR; piedzt solidari no
/pers. E/ un/pers. F/ par labu LAS '"Latvijas Krajbanka"2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma figuma Nr.RZ60705?H?504 neatmaksato
aizdevuma pamatsummu 46035,71 EUR, figumiskos procentus par laka periodu no 2009.gada 5.janvara idz2012.gada 2.jtlijam 7147,84 EUR,
Tigumsodu par laika periodu no 2009.gada 20.februara Iidz 2012.gada 2.julijam 23083,15 EUR, likumiskos procentus par laika periodu no 2012.gada
3.julija idz2014.gada 10.janvarim 8248,06 EUR, kopa piedzenot 84514,76 EUR; noteikt piedzingja tiesibas sanent likumiskos seSus procentus gada
no neatmaksatas aizdevama pamatsummas 46035,71 EUR 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma iguma Nr.RZ60-05-H-504, un no neatmaksatas
aizdevuma pamatsummas 67454,67 EUR 2005.gada 22.februara aizdevama figuma Nr.RZ60?05?H?002 par laku lidz sprieduma izpildei, nemot vera
Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka procentu pieauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala liechimu;, piedztt solidari no /pers. E/ un /pers. F/ par
labu valstij valsts nodevu 1986,91 EUR un ar lietas izskatanu saisttos izdevamus 10,96 EUR; tapat dala, kura prasiba noraidta.

Lidz ar to apelacijas instances tiesai jaizskata jautajuns tikai par galvinieces /pers. D/ atbildibu prasibas apmierinataja dala.

Saskana ar Civilprocesa likuma 426.panta pirmo dalu un 430.panta treSo dalu apelacijas instances tiesa izskata lietu pec biifbas sakara ar
apelacijas stidzibu tada apjoma, ka lugts $aja stidziba, un neparbauda pirmas instances tiesas konstatetos faktus, ja tie nav apstridéti apelacijas stidzba.

Civilprocesa likuma 432.panta piektaja dala paredzets, ka ja tiesa, izskatot lietu, atzist, ka zemakas instances tiesas sprieduma ietvertais
pamatojuns ir pareizs un pilniba pietickams, ta spriedumu motivu dala var noradt, ka pievienojas zemakas instances tiesas sprieduma argumentacijai.
Saja gadijuma Civilprocesa likuma 193.panta piektaja dala noteiktos apsverumus sprieduma mofivu dafa var nenorad.

Ieverojot ieprieks noradttos likuma noteikumus, apelacijas instances tiesa atzist, ka Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014.gada
27 janvara sprieduma ietvertais pamatojus (taja skaita sprieduma noradtie fakti), kas attiecas uz prasibas uzuréto daju apelacijas instances tiesa un kas
attiecinams uz /pers. DY/, ir pareizs un pilniba pietickams. Lidz ar to apelacijas instances tiesa pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma motivacijai,
kas attiecinama uz/pers. D/. Lidz ar to apelacijas instances tiesa atkartoti nenorada visus Civilprocesa likuma 193.panta piektaja dala noteiktos
apsverumus, taja skaita faktus, kas jau mingti pirmas instances tiesas spriedun.

Attieciba par atbildétaju /pers. D/ apelacijas instances tiesa Tpasi norada talak mingto.

Lieta nav strida, ka /pers. D/ galvojusi par aiznémgju saistibam, kas pieligtas 2005.gada 22.februara aizdevuma higuma Nr.RZ60-05-H-002
un2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma higuma Nr.RZ60-05-H-504. Mingto apliecina attiecigi /pers. D/ 2005.gada 24.februara personigais
galvojums (1.sgjuma 20.lietas lapa) un2005.gada 3.augusta personigais galvojuns (1.s€juma 38.lietas lapa), kurus AS "Latvijas Krajbanka" i
pienenusi.

Atbilstosi Siem galvojumiem /pers. D/ galvojusi ka pats paradnieks ar visiem sev piederosiem naudas hdzekliem, kustamo un nekustamo
Tpasumu Iidz aizn@meju saistibu pilnigai izpildei, tostarp par izsniegto aizdevumu atmaksu.

Civillikuma 1692.panta noteikts, ka galvojuns ir ar igumu uzmemts pienakuns atbildet kreditoram par tre$as personas paradu, neatsvabinot
tomer pedejo no vigas parada. Civillkuma 1697.pants paredz, ka ja galvinieks uznémies maksat mazaku summu neka uznémies galvenais paradnieks (..),
tad no vina var prast vienigi to, ko vipS uznemies. Atbilstosi Civillkuma 1702.panta nosacjumiem kreditors var izvéleties vai versties pret galveno
paradnieku vai galvinieku, ja galvinieks uznemies atbildet ka pats paradnieks.

Nemot vera atbildetajas /pers. D/ parstavja noradtto, prasitaja parstavis tiesas s€de prasibu attiecba pret galvinieci uzturgja par neatmaksato
aizdevuma pamatparada sumnu pec 2005.gada 22.februara aizdevuma Iiguma 62743,10 EUR, kas ka neatmaksata no sakotngja liguma fikseta St
aizdevuma liguma grozijumos starp AS "Latvijas Krajbanka" un aizmenmejiem 2007.gada 15.janvariun ar12008.gada 20.jonija (1.s€juma 21.-23 lietas
lapas), nelidzot noteikt galvinieces atbildibu p&c pamatparada palielinajuma ar 2008.gada 20.jtnija grozZijumiem

Tapat, nemot vera atbildétajas /pers. D/ noradito, prastaja parstavis tiesas sede prasibu attieciba pret galvinieci uztirgja par neatmaksato
aizdevuma pamatparada sumnu pec 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma figuma 22069,52 EUR, kas ka neatmaksata no sakotngja figuma fikseta
§1 azdevuma Tiguma grozjumos starp AS "Latvijas Krajbanka" un aizpéngjiem2007.gada 28.marta un 2008.gada 20.jinija (1.s€juma 40.-43 lietas
lapas), neliidzot noteikt galvinieces atbildibu péc pamatparada palielinajuma ar 2007.gada 28.marta groZjumiem

Ieverojot pusu paskaidrojumus, lieta nav strida par pamatparadu apmeru, uz ko attiecas galvinieces /pers. D/ atbildiba.

Nemot vera apelacijas instances tiesas s€de prasitajas uzturéto un atbildétajas /pers. D/ parstavja atzto prasibas apmeru attieciba pret
galvinieci, secinams, ka lietd starp pusem nav strida par galvinieces atbildibas apjomu. Tiesas kolegija secina, ka §ada apmera prasiba attieciba pret
/pers. D/ ir apmierinama, kas ir atbilstosi arT ieprieks noradttajiem Civillikuma nosacjumiem, lietas materialiem, tostarp atbildétajas sniegtajiem rakstveida
galvojumiem.

No lieta esosajiem materialiem arT izriet, ka veicot cita tiesas nolemuma izpildi - piedzipai par labu citam piedzingjam AS "BIGBANK" izsole
pardots /pers. E/ piedeross nekustamais ipasuns /adrese A/ (2.s8juma 138.-142 lietas lapas). Zverinats tiesu izpilditajs sniedzs tiesai informaciju, ka
pamatojoties uz aprekinu, LAS "Latvijas Krajbanka" vai SIA "/pers. B/ Latvia" izmaksajama summa sastada 34099,18 EUR, kas atbilstosi Civilprocesa
likuma 628.panta nosacfjumiem, hipotekarajam kreditoram tiks izmaksati p&c izpildu dokumenta iesniegSanas piespiedu izpildei (2.s&juma 138.lietas



lapa). Tiesas kolegjja atzist, ka nav pamata iepriek$ mingto summu atskaifft no ar $o spriedumu noteikta /pers. D/ atbildibas apjoma, jo lieta nav strida,
ka prasttaja $o summu vél nav sanémusi un ar to vél nav dzesti kadi paradi, kas pienakas prasitajai. Bez ta tas neietekme ar spriedunmu nosakamo /pers.
D/ atbildibas apjonu, bet gan attiecas uz tiesas spriedumu izpildi.
Ievérojot /pers.D/parstavja paskaidrojumus tiesas s€d€, secinams, ka pec bifibas apelacijas stidziba noraditie argumenti uzturéti netiek.

Vienlakus, pievérSoties apelacijas stidziba minétajam, tiesas kolegja atzist, ka tie nerada pamatu prasibas noraidiSanai. Pirmas instances tiesa pamatoti
atzinusi, ka aiznémgji ir san@musi AS "Latvijas Krajbanka" izsniegtos aizdevumus, ko apliecina aizdeveja veiktie naudas parskaitjumi uz aiznpemejas kontu
(1.sjuma 53., 62. lietas lapa). Ieverojot konta esosos ierakstus, nav Saubu, ka aiz@mejiem bija iesp&ja rikoties ar aizdotajiem lidzekliem, ko atbildétaji
nav nekad noliegusi. Apskatot apelacijas stidzibas argumentus, noradans, ka misdiends naudas dzeklu apgroziba lielakoties notiek bezskaidras naudas
forma, un nav apSaubans, ka naudas fidzeklu sanemSana konta i vert€jama ka aizdevuna (naudas) sanemSana. Noraditie argumenti par to, vai
AS 'Latvijas Krajbanka" bija ar gramatvedibas dokumentiem apliecinati un pietiekosi naudas hidzekli aizdevumu izdariSanai, neattiecas uz izskatamo
stridu, bet gan ietilpst banku darbibas uzraudzibu veicoSo institliciju kompetence. Lidz ar to tiesa arT noraida ka pieradjumu, kas varétu dot pamatu
apelacijas stidzbas apmierinaSanai, pirmas instances tiesas sede atbildetaju puses iesniegto materialy, kas nosaukts par ekspertizes atzinumu par kredita
izsniegSanas pamatotibu ekspertizes veikSanu (1.sgjuma 128.-131.lietas lapas).

Lietas materialiem pievienots pirmas instances tiesas s€des audioieraksts (1.s€juma 155.lietas lapa), tadejadi nav pamata uzskaft, ka tiesas
s€de nav fikseta audioieraksta, ka to paredz Civilprocesa likuma nosactjumi. Lieta nav pieradijumu, ka tiesas s€des audioieraksts biitu neatbilstoss.

Ieverojot minéto, secinans, ka apelacijas stidzba mngtie motivi nerada pamatu prasibas noraidiSanai attieciba pret /pers. D/.

Ta ka prasttajas parstavis apelacijas instances tiesas s€de dalgji atteicas no prasibas pret /pers. D/, attiecigaja neuzturetaja dafa (attiecba
pret pirmas instances tiesas spriedumu) tiesvediba izbeidzama saskapa ar Civilprocesa likuma 223.panta piektas dalas un 440.panta noteikumiem
Tiesibas atteikties no prasibas noradtas izdotajas pilnvaras.

Sprieduma nosakans, kamun kada apmeéra maksajami tiesaSanas izdevuni.
Ta ka /pers. D/ parstavis tiesas sed€ noradiya, ka tiesas izdevunu piedzinu no prasitajas nelidz, par ko art sniedzis parakstu, lidz ar to
jautajums par kadu valsts nodevas dalas par apelacijas stidzibu piedzinu no prastajas nav lenyjamns.

Prasibu iesniegusi LAS "Latvijas Krajbanka", kurai valsts nodeva par prasibas pieteikunu nebija jamaksa saskana ar Civilprocesa likuma
43.panta pirmas dalas 10.punktu, jo prasibu c€la tas maksatnespgjas administrators. Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu tiesas izdevami
$ada gadjuma valstij piedzenami no atbildétaja proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai. Apelacijas instances tiesa nem vera, ka attieciga valsts
nodeva, vadoties no prasibas celSanas laika speka esosajam likmem, par prasibas pieteikumu atbilstosi ar pirmas instances tiesas spriedunu no
aiznengjiem piedzenamajai summai noteikta piedzinai no /pers. E/ un/pers. F/ 1986,91 EUR, un $aja dala sprieduns stajies likunmiga speka. Nosakot
valsts nodevas piedzigu valsts laba no /pers. D/, apelacijas instances tiesa nem vera, ka attieciba par /pers. D/ atbildibas apmeru prasiba apmierinata
44 % apmera no atbildetajiem piedzenamas summas, idz ar to valsts nodeva no /pers. D/ proporcionali nosakama 874,24 EUR. Pirmas instances tiesa
noteikusi ar lietas veSanu saistito izdevumu apmeru par tiesas dokumentu un pavéstu piegadi 10,96 EUR, Iidz ar to tie proporcionali vz /pers. D/
attiecinami 4,82 EUR apmera.

Rezolutiva dala
Vadoties no Civilprocesa likuma 432.-434.panta, 223.panta 4.punkta, 440.panta Vidzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja
nosprieda:

noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu "/pers. B/ Latvia", vienotais registracijas Nr./redistracijas numurs/, Rigas pilsétas Vidzemes
prickspilsétas tiesas 2014.gada 27.janvara sprieduma noteikta parada piedznas neiesp&jamibas vai nepictickanibas gadijuma no /pers. F/, personas
kods /personas kods/, un /pers. F/, personas kods /personas kods/, tiesibas piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, nepiedzito aizdevuma
pamatsummu 62743,10 EUR (sesdesmit divu tiikstosu septigu simtu Cetrdesmit tris eiro un 10 centu) apmera p&c 2005.gada 22.februara aizdevuma
figuma Nr.RZ60-05-H-002, un nepiedzito aizdevuma pamatsumimu 22069,52 EUR (divdesmit divu tikstoSu seSdesmit devinu eiro un 52 centu) apmera
pec 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma figuma Nr.RZ60-05-H-504.

Izbeigt tiesvedibu prasibas dala par naudas summu piedzinu, piedzinas neiesp€janibas gadjuma no /pers. E/ un /pers. F/, no /pers. D/, - pec
2005.gada 22.februara aizdevuma liguma Nr.RZ60-05-H-002 45497,47 EUR (Cetrdesmit piecu tikstosu Cetrsimt devindesmit septinu eiro un 47 centu)
apmera un pec 2005.gada 1.augusta hipotekara aizdevuma liguma Nr.RZ60-05-H-504 630,48 EUR (seSsint trisdesmit eiro un 48 centu) apmera.

Noteikt ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014.gada 27.janvara spriedumu solidarai piedzinai no /pers. E/ un/pers. F/
noteiktos tiesas izdevumus - valsts nodevu 1986,91 EUR (viena tikkstosa devigu simtu astondesmit seSu eiro un 91 centa) un ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus 10,96 EUR (desmit eiro un 96 centu) piedzinas pilnigas vai dalejas neiesp€janibas gadijuma no /pers. F/, personas kods /personas kods/, un
/pers. F/, personas kods /personas kods/, piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts nodevas 874,24 EUR (astonsimt septindesmit
Cetru eiro un 24 centu) apmera un ar lietas izskatSanu saistttos izdevumus 4,82 EUR (Cetru eiro un 82 centu) apnera.

Valsts nodeva nomaksajama konta Nr.90000050138, Valsts kase, konts LV5S5TREL1060190911200, BIC: TRELLV22.
Ar lietas izskatianu saistitie izdevumi valsts laba nomaksajami Tiesu administracijas, registracijas Nr./registracijas numurs/, konta
Nr.LV51TREL2190458019000, Valsts kase, kods TRELLV22.
Spriedunu 30 (trisdesmit) dienu laika var parstdzet Augstakas tiesas Civillietu departamenta Civilprocesa likuma 450.-452.panta
paredzetajos gadijumos, iesniedzot kasacijas stidzbu Vidzemes apgabaltiesa.

Tiesas sedes priek$sedetajs tiesnesis A Bukavs
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