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Daugavpils tiesa
tiesnese [.Galeja

izskatfja rakstveida procesa civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Rigas namu parvaldnieks” maza apmera prasiba pret sabiedribu ar
ierobezotu atbildibu 7 pasSumi’” par naudas piedzmnu.

A p r a k s t o § a d a ] a

Prastaja SIA “Rigas nanmu parvaldnieks™ 2016.gada 26.februar iesniedza Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa maza apmera prasibu pret
atbildetaju SIA*7 1paSumi” par naudas piedzigu. Prasibas pieteikuma noradits, ka Rigas pasvaldibas SIA ‘Zemgale” tika reorganizeta, un Rigas
pasvaldibas SIA ‘Zemgale” saisfibu un tiesibu pamengja ir SIA “Rigas namu parvaldnieks”. SIA “Rigas namu parvaldnieks™ apsaimnieko dzivojamo
maju /adrese/.

Pamatojoties uz ierakstu zemesgramata, atbildétajai no 2007.gada 21.februara lidz2015.gada 4.martambija registrétas fpasuma tiesibas uz
nekustamo Jpasumu Nr. 1 (kadastra Nr./kadastra numurs /), kas atrodas /adrese/.

Saskapa ar likuma “Par valsts unpasvaldibu dzvojamo maju privatizaciju” 50.panta septto dajupasvaldibas pienakums i parvaldt un
apsaimniekot dzivojamo maju Iidz tas parvaldiSanas tiesibu nodoSanai dzivoklu 1pasnicku sabiedribai vai ar dzivoklu Ipasnieku savstarp&ju igunu
pilnvarotai personai. Dzvojamas majas /adrese/ dzvoklu pasnieki nav parpeénuisi parvaldSanas tiesibas, ka arT nav pilnvarojusi citu personu parvaldtt un
apsaimnickot maju. No minéta izriet, ka Rigas pilsétas pasvaldibas pienakuns i apsaimmniekot un uzturt maju.

Majas parvaldBanas un apsaimniekoSanas maksa tiek noteikta, pamatojoties uz Ministru kabineta noteikumiemNr.1014 “Kartiba, kada
aprekinama maksa par dzivojamas majas parvaldSanu un apsaimniekoSamy”. Savukart norékinasanas par sagemtajiem pakalpojumiem tiek noteikta,
pamatojoties vz Ministru kabineta noteikumiemNr.1013 “Kartiba, kada dzvokla ipasnieks daudzdzivoklu dzivojamd ndja norekinds par
pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla pasuma lietoSamu”.

Prasttaja izpildja savas no liguma izrietosas saistibas, tas i, sniedza dzivojamas mijas uzturéSanas un apsaimniekoSanas pakalpojumus, bet
atbildetaja savus pienakumus saskapga ar Iigunu nav izpildijusi. Atbildetaja nesniedza nekadus konkrétus mutiskus vai rakstiskus iebildumus par
sanemtajiem pakalpojumiem vai izrakstttajiem rekiniem. Ligumiskas attiecibas starp pus€m nepastav.

Ta ka prasitaja nav sanemusi saviaicigu rekinu samaksu par sniegtajiem pakalpojumiem, atbildétajai ir izveidojies parads par periodu no 2009.gada
1.decembra lidz2015.gada 4.martam par dzivojanas mijas apsaimnickoSanu, uztwresanu un sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem 1636,76 euro
un likumiskie procenti par periodu no 2010.gada 1.janvara lidz2015.gada 23.februarim 150,29 euro, kopa 1787,05 euro. Atbildétaja 2015.gada
13.april i bridinata par parada esanibu, bet fidz prasibas iesniegSanas bridim parads nav samaksats.

Pamatojoties uz likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito dalu, Dzivokla pasuma likuma 10.panta pirmo un
treso dalu, Civillikuma 1587., 1756., 1759., 1765.pantu, Ministru kabineta noteikumiem Nr.1014 “Kartiba, kada aprekinama maksa par dzivojamas
majas parvaldSanu un apsaimniekosanu”, Ministru kabineta noteikumiem Nr.1013 “Kartiba, kada dzvokla 1pasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja
norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla fpasuma lietoSanu”, odz piedzt no atbildétajas par labu prasitajai paradu par sapemtajiem
pakalpojumiem par periodu no 2009.gada 1.decembra idz2015.gada 4.martam 1636,76 euro un likumiskos procentus 150,29 euro par periodu no
2010.gada 1.janvara idz2015.gada 23.februarim Lidz at7it tiesbas prasiajai sagemt 6% gada par laku lidz sprieduma izpildei. Lidz piedzt no
atbildetajas par labu prastajai valsts nodevu 268,06 euro un ar lietas izskatiSanu saistttos izdevamus 4,70 euro.

Prastaja prasibas pieteikuma noradija, ka lietas iztiesaSana tiesas s€d€ nav nepiecieSama.

Saskana ar Civilprocesa likunma 32. 'panta noteikumiem ar Rigas apgabaltiesas prickssedetajas 2016.gada 5.maija lemumu civillieta sabiedribas ar
ierobeZotu atbildibu “Rigas nanm parvaldnieks” maza apnmera prasiba pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ““7 pasumi” par naudas piedzinu nodota
izskatanai Daugavpils tiesai.

Civilprocesa likuma 250.2panta pirmi dala noteic, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §3 likuma 250.20pantu, lietu izskata rakstveida
procesa, lakus pazinojot pusem par datumu, kad tiesas kanceleja varés sagemt sprieduma norakstu, ka arT informe par tiesas sastavu, kas izskafis lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjunu tiesnesim

Tiesnese noteica civillietas izskatiSanu rakstveida procesa 2016.gada 1.septembri Prasitajai un atbildétajai ir pazigots datums, kad sprieduma
norakstu vargs sanent tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%2panta pirmo dalu pusém ir izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir infornitas par tiesas sastavu, kas
izskatis lietu, pusem ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesei

Prasttajas parstavis nav pieteicis noraidijunu tiesnesei.

Atbildetaja sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “7 pasumi” nav iesniegusi tiesai rakstveida paskaidrojumu par prasibas pieteikumu, nav ogusi lietas
izskatSanu tiesas s€de un nav pieteikusi noraidjumu tiesnesei. Atbildetajai prasibas pieteikumms, tiesibu izskaidrojums un tiesas pazojuns saskana ar
Civilprocesa likuma 56.panta noteikumiem tika nosttiti uz atbildétajas juridisko adresi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta sesto daju tiesas dokumentus juridiskajai personai piegada pec tas juridiskas adreses. Saskana ar
Civilprocesa likuma 56.'panta pirmas dalas 3.punktu, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja kartiba, uzskatams, ka personai ir



paziots par tiesas s€des vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti i izsniegti septitaja diena no
nosiitisanas dienas, ja dokumenti nosiitti ar pasta sttjumL

Lidz ar to tiesa at7ist, ka atbildetajai ir pazinots par lietas izskatiSanu rakstveida procesa.

Motivudala

Tiesa, parbaudot rakstveida pieradijumus, atzist, ka maza apnmera prasiba ir pamatota un apmierinama.

No Latvijas Republikas Uzémumu registra 2014.gada  7.aprila izzinas redzams, ka2010.gada 29.decembriizveidota SIA “Rigas nanmu
parvaldnieks”, apvienojot Rigas pasvaldibas SIA ‘Zemgale” un citas sabiedribas.

No Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./ ZG nodaljuma numurs
/moraksta redzams, ka zemesgramata dzivokla Nr./adrese/ pasuma tiesibas laka no 2007.gada 21.februara idz2015.gada 4.martambija registrétas
SIA 7 Ppasumi”.

Lieta nav strida par to, ka SIA “Rigas nanm parvaldnieks” veica dzvojamas majas /adrese/ apsaimniekosanu un parvaldsanu. Dzvojamajai majai
tika nodro$mnati pakalpojumi, kas saistiti ar dzivokla pasSuma lietoSanu.

Dzvokla 1pasuma likuma 10.pants noteic, ka dzvokla jpasnickam ir pienakuns piedalties dzvojamas majas parvaldSana; segt dZivojamas majas
parvaldBSanas izdevumus §a likuma 13.panta noteiktaja kariba; norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla jpasuma lietoSanu
(piemeram, apkure, aukstais Tidens, kanaliZicija, sadzives atkritumu izve$ana); maksat uz dzivokla ipasSumu attiecindtos nodoklus (..), pildt dzivokiu
pasnieku kopibas piegentos Emumus.

Savukart Dzivokla ipasuma likuma 13.panta pirmé un otra dala noteic, ka dzivokla ipasnieks atbilstosi vina dzivokla fpasuma ietilpstosas
kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz vz dzvoklu ipasnieku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevunmus obligati veicamo dzivojamés majas
parvaldSanas darbibu veikSanai; sedz uz dzivoklu pasnicku kopibas lEmuma pamata noteiktos izdevumus citu dzivojamés mijas parvaldianas darbibu
veikSanai, kas nodros$ina dzivojamas majas uzlaboSanu un atfistS8anu, veicina optimalu tas parvaldanas izdevumu veidoSanu un attiecas uz: 1)
kopipasuma esoSo dzivojamas majas elementu, iekartu vai komunikaciju nomamu, kuras rezultatd samazinds majas uzturgSanas izmaksas; 2)
pasakumiem, kuru rezultata samazinas izdevumi par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla PpaSuma lietoSanu.

Tadgjadi atbildetajai bija pienakuns veikt maksajumus prasitajai par dzivojamas majas parvaldiSanu un apsaimniekoSanu, ka arT maksat par
dzivoklim nodrosinatajiem pakalpojumiem, neskatoties uz to, ka figums starp pusém par dzvojamas nijas apsaimniekosanu nebija noslegts.

No SIA “Rigas nanmu parvaldnieks” parada aprékina dzwvoklim Nr./adrese/redzans, ka pamatparads 1636,76 euro apnera izveidojies laka
perioda no 2009.gada decembra lidz 2015.gada martam.

Tiesa atzist, ka dzvojamas majas apsaimniekoSanas maksas un maksas par pakalpojumiem parads 1636,76 euro i pieradits ar izdrukam par
maksajumiem. Atbildetaja nav apstridjusi aprekinu.

Saskana ar Civillikuma 1759.pantu procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavgjumu, kaut
ar1 parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem.

Saskana ar Civillikuma 1765.pantu, ja procentu apmers nav noteikts akta vai darjuni, ka arf taja gadijuma, ja likums nosaka aprekinat likumiskos
procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

No SIA “Rigas nanu parvaldnieks™ likumisko kavejuma procentu aprekina redzams, ka likumiskie kav&juma procenti 150,29 euro aprekinati par
laika periodu no 2010.gada janvara lidz2015.gada 23.februarim

Tiesa uzskata, ka prasitajai ir tiesibas ligt piedztt no atbildétajas likumiskos nokavejuma procentus par savlaicign maksajumu neveikSanu.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunmus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Chvillikuma 1838.panta pirma dala noteic - tas, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildetaja tiesa nav iesniegusi pieradjumus
par to, ka ir izpildijusi savas saistibas un parads ir samaksats.

Tiesa uzskata, ka no atbildétajas prasitajas laba japiedzen parads 1636,76 euro un likumiskie procenti 150,29 euro, kopa 1787,05 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Lidz ar to no atbildétaja prasitajas laba japiedzen samaksata valsts nodeva 268,06 euro un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 4,70 euro, kopa
272,76 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdo$anu natiird, par personu un mantas
izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, izpemot gadijumus, kad spriedums izpildans
nekavgjoties.

Tiesa atzist, ka atbildétajai nosakams desmit dienu termis sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 97., 193., 195., 250.Zpantu tiesa

n o s p r i e d a

Prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzit no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu *“7 pasumi”, registracijas Nr.40003560877, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Rigas nanu
parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, paradu 1636,76 euro (viens tikstotis sesi simti trisdesmit sesi euro, 76 centi), likumiskos procentus par
periodu no 2010.gada 1.janvara fidz2015.gada 23.februarim 150,29 euro (viens simts piecdesmit euro, 29 centi) un tiesas zdevamus 272,76 euro (divi
simti septindesmit divi euro, 76 centi), kopa 2059,81 euro (divi tikstosi piecdesmit devini euro, 81 cents).

Summu ieskaift  konta: LVOSHABA0551030734837, AS ,Swedbank”, vai LV83PARX0013044380019, AS ,Citadele banka”, vai
LV65UNLA0050017186820, AS ,,SEB banka”, vai LV63RIKO0002013197596, AS ,DnB banka”, vai LVS7NDEA0000083069550, Nordea
Bank Finland Plc Latvijas filidle.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Rigas namu parvaldnieks” tiesibas sanemt no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “7 PpasSumi” seSus
procentus gada no pamatparada summas 1636,76 euro (viens tikstotis seSi simti trisdesmit seSi euro, 76 centi) no 2016.gada 1.septembra lidz
sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ““7 pasumi’” terminu desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no sprieduma pasludinaSanas dienas - 2016.gada 1.septembra Latgales apgabaltiesai,
apelacijas stidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.



Tiesnese L.Galeja



