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izskatija rakstveida procesa civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ‘“PlusPlus Baltic Re” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas
piedzinu.

A p r a k s t o § a d a | a

Prasitaja SIA ‘“PlusPlus Baltic Re” 2016.gada 12.decembriiesniedza Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesa maza apmera prasibu pret
atbildétaju /pers. A/ par naudas piedzinu. Prasias pieteikunt noradits, ka 2007.gada 15.jonija starp atbildétaju un AS “GE Money Bank” (ieprieks -
AS “Baltic Trust Bank”) tika noslegts pirkuma kartes ligums Nr.438196.

2013.gada 23.augusta starp AS “GE Money Bank™ un arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filiali Latvija noslegts cesijas liguns, AS “GE
Money Bank” cedgja arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU Latvijas filialei no figuma izrieto$as prasjuma tiesibas.

Atbildetajs par cesijas iguma noslegsanu starp AS “GE Money Bank™ un arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU Latvijas filiali tika informeéts
2014.gada 25.februari. Atbildetaja parads uz cesijas noslegsanas dienu — 2013.gada 23.augustu, ir 3028,82 euro (2128,67 Ls), tostarp nesamaksata
pamatsumma 1691,44 euro (1188,75 Ls), procenti par aizdevuma lietosanu 1335,72 euro (938,75 Ls), igumsods 1,66 euro (1,17 Ls).

2015.gada 2.aprili arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filiale Latvija ar SIA “PlusPlus Baltic Re” noslédza cesijas igunu, ar kuru prasjuma
tiesibas tika nodotas SIA ‘PlusPlus Baltic Re”.

Atbildetajs par cesijas liguma noslégsanu starp arvalsts komersanta PlusPlus Baltic filiali Latvija un SIA “PlusPlus Baltic Re” tika informets
2015.gada 7.april. Atbildetaja parads uz cesijas noslegsanas dienu— 2015.gada 2.aprili, ir 3028,82 euro.

Prastaja, pamatojoties uz Civillikuma 1765.pantu, aprekinaja nokavejuma procentus par laika periodu no 2013.gada 28.augusta lidz prasibas
sagatavosanai — 2016.gada 1.decembrim 238,75 euro apnera.

No cesijas iguma noslegsanas atbildetajs nav veicis nevienu maksajunu.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1589., 1716., 1717.pantu, 1720.panta pirmo un otro daly, 1753., 1756., 1764., 1811., 1828., 1934. un
1943 .pantu, lidz tiesu piedzt no atbildetaja prastajas laba aizdevuma pamatsummu 1704,24 euro, Tigumiskos procentus 1335,72 euro, likumiskos
procentus 238,75 euro, ligumsodu 1,66 euro, samaksato valsts nodevu 365,96 euro, ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 4,70 euro. Ldz noteikt
prasiajai tiesibas sagemt likumiskos procentus — seSus procentus gada, no kopgjas nesamaksatas parada summas no prasibas pieteikuma iesniegSanas
dienas lidz sprieduma pilnigai izpildei.

Prasttaja prasibas picteikuma noradija, ka lietas iztiesaSana tiesas sed€ nav nepiecieSama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 32.'panta noteikumiem ar Rigas apgabaltiesas priekssédétajas 2017.gada 15.februara lemumu civillieta SIA
“PlusPlus Baltic Re” maza apméra prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu nodota izskatanai Daugavpils tiesai.

Civilprocesa likuma 250.2panta pirmé dala noteic, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §3 likuma 250.2%pantu, lietu izskata rakstveida
procesa, lakus pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja var€s sanemt sprieduma norakstu, ka art informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijunmu tiesnesim

Tiesnese noteica civillietas izskatSanu rakstveida procesa Daugavpils tiesa 2017.gada 18.aprili. Prasitajai un atbildétajam ir pazinots datums, kad
sprieduma norakstu vares sangent tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2%panta pirmo dalu pusém ir izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir infornitas par tiesas sastavu, kas
izskafis lietu, pusém ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesneset

Prasttajas parstave nav pieteikusi noraidijumu tiesnesei.

Atbildetajs/pers. A/ nav iesniedzis tiesai rakstveida paskaidrojumu par prasibas pieteikumu, nav ludzs lietas izskatiSanu tiesas sed€ un nav pieteicis
noraidfjunu tiesnesei. Oficialaja izdevumia “Latvijas Vestnesis” 2017.gada 15.marta ir publicéts pazipojuns atbildétajam par civillietas izskatSanu
rakstveida procesa un pazinots datums, kad sprieduma norakstu varés sanent tiesas kanceleja.

Lidz ar to tiesa at7ist, ka atbildétajam ir pazinots par lietas izskatianu rakstveida procesa Civilprocesa likuma 56. un 59.panta noteiktaja kartiba.

Motivu dala

Tiesa, parbaudot rakstveida pieradijumus, atzist, ka maza apmera prasiba ir pamatota un apmierinama dalgji.

No Lursoft Uznémumu datu bazes 2016.gada 23.decembra izdrukas redzans, ka akciju sabiedribas “GE Money Bank” iepricksSjais nosaukums
bija akciju sabiedriba ‘“Baltic Trust bank”.

2013.gada 23.augusta starp AS “GE Money Bank” ka cedentu un arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filiali Latvija ka cesionaru noslegts
cesijas igums Nr.2, ar kuru aizdevejs cedgja arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filialei Latvija prasjunmus pret paradniekiem kopa ar visam pie tiem
piederigam un cesijas bridi pastavosam tiesibam un blakus prasfjumiem, tiesibam, tostarp tiesibas prast figumsodu un/vai nokavéjuma procentus. No
pielikuma pie cesijas iguma redzams, ka arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filidlei Latvija tika cedetas prasijuma tiesibas arT pret atbildetaju /pers.
Al.

2014.gada 24.janvari (pasta nodots —2014.gada 25.februari) arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filiale Latvija nostfja atbildétajam
pazinojumu par cesijas iguma noslegsanu starp AS “GE Money Bank” un PlusPlus Baltic OU filiali Latvija.

2015.gada 2.aprili starp arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filiali Latvija ka cedentu un SIA “PlusPlus Baltic Re” ka cesionaru noslegts cesijas
Tigums, ar kuru arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filiale Latvija ced€ja SIA “PlusPlus Baltic Re” prasjumus pret paradniekiem kopa ar visam pie
tiem piederigdm un cesijas bridi pastavosam tiesibam un blakus prasgjumiem, tiesibam, tostarp tiesibas prast igumsodu un/vai nokavejuma procentus. No
izraksta no cesijas figuma redzams, ka SIA “PlusPlus Baltic Re” tika ced@tas prasjuma tiesibas ari pret atbildetaju /pers. A/.



2015.gada 2.aprili prasitaja nosiitija atbildétajam pazinojunu par cesijas liguma noslégsanu starp arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filiali
Latvija un SIA “PlusPlus Baltic Re”.

2007.gada 14 jinija starp akciju sabiedribu “Baltic Trust Bank” un atbildétaju /pers. A/ noslégts norékinu konta atvérSanas un apkalposanas figuns
fiziskam personam Nr.438196, ar kuru prasitaja atvéra atbildétajam norékinu kontu, izsniedza karti VISA Classic un pieskira kredita limitu 1707,457
euro (1200 Ls) apmera.

Saskana ar Civillikuma 1943 .pantu aiznémgjam jaatdod tada pati summa, kadu vigs sangémis.

No /pers. A/ konta izraksta redzans, ka atbildetajs no VISA Classic norekinu kartes izmantojis, bet nav samaksajis pamatparadu 1691,44 euro
(1188,75 Ls) apmera. No konta izraksta redzans, ka atbildétajs ped&jo maksajumu veica 2008.gada 14.marta 85,37 euro (60 Ls) apmera.

Tiesa atzist, ka prasiba par pamatparada piedzigu ir pamatota un no atbildétaja prasiajas laba japiedzen pamatparads 1691,44 euro.

Prastaja ludz piedzt no atbildetaja art procentus par aizdevuma lietoSanu un figumsodu 1,66 euro. No parada aprékina redzans, ka prastaja ir
aprekinajusi figumiskos procentus par periodu Iidz 2013.gada 23.augustam 1335,72 euro (938,75 Ls) apmera.

Civillikuma 1946.panta pirma dala noteic, ka procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis
nokavejumu, savukart saskana ar Civillikuma 1757.pantu, noligstot procentus, janoteic to apmers.

2007.gada 14.jinija norekinu konta atverSanas un apkalpoSanas figuma fiziskam personam atbildetajs ir parakstijies par to, ka ir iepaznies ar AS
“Baltic Trust Bank” vispargjiem darfjumu (bankas operaciju) noteikumiem un figuma noteikumiem

Chivilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunws. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba.

Iesniedzot prasibas pieteikunu tiesa, prasitaja pievienoja prasibas pietekumam 2007.gada 14.jinija starp akciju sabiedribu “Baltic Trust Bank” un
atbildetaju noslegto norekinu konta atverSanas un apkalpoSanas Iigunm fiziskam personam, kura nav noteikts, ka atbildétajam ir jamaksa procenti un
ligunsods.

Prasttaja iesniedza tiesa Norekinu konta atverSanas un apkalposanas figuma noteikunus un Pirkunm kreditkartes lietoSanas noteikumus. Tacu
nevienos no minétajiem noteikumiem nav paredzets, kadi procenti par aizdevuma lietosanu jamaksa, ja tick noslegts nor€kinu konta atvérSanas un
apkalpoSanas liguns, t.i, no minétajiem noteikumiem nav saprotams, kada apmera procenti tika aprekinati atbildétajam A prasibas pieteikuma
prasitaja nav noradijusi, kada apmera atbildétajam saskana ar figumu bija jamaksa procenti un figumsods.

Chvillikuma 1753.panta izpratn€ procenti ir atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu lietoSanas atvélgjumu vai
kav&jumu, samera ar vigu daudzumu un lietosanas ilgumu,

Tiesa uzskata, ka saskana ar Civillikuma 1753.panta un 1946.panta noteikumiem no atbildétaja var piedzit ligumiskos procentus par aizdevuma
lietoSanu tikai tad, ja puses par $adiem procentiem ir vienojusas. Konkrétaja gadijuné prastaja nav pieradijusi, ka puses 2007.gada 14.jiinija norékinu
konta atvérSanas un apkalpoSanas liguma fiziskam personam ir vienojusas par procentiem par aizdevuma lietoSanu.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu ligumsods i pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijums, ja vina $o
saistbu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi (redakcija, kas bija speka 2007.gada). Tatad ar1 par igumsoda maksasanu un apmeru pusém ir javienojas,
tacuno 2007.gada 14.junija norekinu konta atverSanas un apkalpoSanas liguma fiziskam personam nav redzamns, ka puses i vienojusas par figamsodu.

Turklat 2007.gada 14.jinjja norekinu konta atvérsanas un apkalpoSanas figuma fiziskam personam noradts, ka atbildetajs i iepazinies ar AS
“Baltic Trust Bank™ vispargjiem darfjumu (bankas operaciju) noteikumiemm, tacu prasttaja iesniedza Norekinu konta atverSanas un apkalposanas figuma
noteikumus un Pirkunu kredttkartes lietoSanas notetkunus. [idz ar to tiesa nevar atzt, ka prastajas iesniegtic Norékinu konta atverSanas un
apkalposSanas Iiguma noteikkumi un Pirkunu kreditkartes lietoSanas noteikumi attiecinami uz2007.gada  14.jinija norékinu konta atvérSanas un
apkalposanas figumu fiziskam personam, kas noslegts starp akciju sabiedribu “Baltic Trust Bank™ un atbildétaju.

Tadgjadi tiesa atzist, ka prasiba dala par ligumisko procentu par aizdevuma lietoSanu un ligunsoda piedzinu no atbildétaja ir janoraida.

Atbilstosi Civillikuma 1756.panta noteikumiem pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunmu.

Tiesa atzist, ka prasttajai ir tiesibas sapemt no atbildetaja likumiskos nokavéjuma procentus, jo saskana ar Civillikuma 1759.pantu procenti
jamaksa, ar1 bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu, kaut art parads pats par sevi biitu bezprocentigs; Sadus
procentus sauc par nokavejuma procentiem. Savukart atbilstosi Civillikuma 1765.panta pirmajai dalai likumiskie procenti ir sesi procenti no simta gada.

Tiesa uzskata, ka prastajai ir tiesibas liigt piedztt no atbildetaja likumiskos nokavejuma procentus 884,36 euro par laiku no 2008.gada 15.marta
(no dienas, kad atbildetajs veicis pedejo maksajunm saistibu izpildei) idz2016.gada 1.decembrim (prasibas pieteikuma sagatavosanas dienai) par
astopiem gadiem, astoniem menesiem un 17 dienam, proti sesi procenti gada no 1691,44 euro ir 101,49 euro, menest likumiskie procenti ir 8,46 euro,
bet diena likumiskie procenti ir 0,28 euro.

No AS “GE Money Bank™” 2013.gada 13.septembra apliecinajuma redzams, ka 2012.gada 28.decembri atbildétajam tika nostfita atgadinajuma
vestule par parada esanibu.

Tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama dalgji un no atbildétaja prastajas laba japiedzen pamatparads 1691,44 ewro un likumiskie procenti
884,36 euro, kopa 2575,80 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Tiesa uzskata, ka tiesibas sapent procentus nosakamas no lietas izskatianas dienas, jo lidz lietas izskatanai prasitajai bija tiesibas iesniegt tiesa
procentu palielinajumu un gt to piedztt no atbildetaja.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmé dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piespriez prasitajam proporcionali tiesas apmierindto prasijunmu apmeéram

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prasttajai ir japiedzen samaksatie tiesas izdevumi proporcionali tiesas
apmierinato prasjumu apmeram — valsts nodeva 337,77 euro un ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi 4,70 euro, izdevumi par publikacijas teksta
sagatavoSanu 1,71 euro, kopa 344,18 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdo$anu natiird, par personu un mantas
izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadijumus, kad spriedums izpildans
nekavgjoties.

Tiesa atzist, ka atbildetajam nosakans desmit dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 97., 193., 195., 250.%pantu tiesa

n o s p r i e d a
Prasibu apmierinat dalgji.



Piedzt no/pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildbu ‘“PlusPlus Baltic Re”, registracijas
Nr.40103739704, parada pamatsummu 1691,44 euro (viens tiikstotis sesi sinti devindesmit viens euro, 44 centi), likumiskos procentus par periodu no
2008.gada 15.marta lidz 2016.gada 1.decembrim 884,36 euro (astoni simti astondesmit Cetri euro, 36 centi) un tiesas izdevumus 344,18 euro (ts simti
Cetrdesmit  Cetriewro, 18 centi), kopa 291998 ewro (divi tiksto$i devini simti devigpadsmit euro, 98 centi), ieskaitot konta
LVO7HABA0551037623572, AS “Swedbank”.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “PlusPlus Baltic Re” tiesibas sanent no /pers. A/ seSus procentus gada no pamatsummas parada
1691,44 euro (viens tikstotis sesi simti devindesmit viens euro, 44 centi) no 2017.gada 18.aprila lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Noraidtt prasibu dafa par noligto procentu un figumsoda piedzigu no /pers. A/.

Noteikt /pers. A/ termigu desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Spriedunmu var parstdzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no sprieduma pashudinaSanas dienas - 2017.gada 18.aprila Latgales apgabaltiesai,
apelacijas stidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnese 1.Galeja



