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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Rézekne 2018.gada 27.aprilt

Rézeknes tiesa,

tiesnesis I.Dzindzuks,

ar sekretari I.Seller,

atklata tiesas seéde izskatija administrativa parkapuma lictu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie administrativas atbildibas par

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.4panta septitas dalas 1.punkta paredzeta administrativa parkapuma izdar§anu.
Apraksto$a dala
[1] 2018.gada 25.aprili plkst. 15.27, R&zeknes novada, Sakstagala pagasta, autocela A-12 84.km, virziena no Rezeknes uz Vilaniem / pers. A/ vadya
transportlidzekli Renault Kangoo ar valsts registracijas numura zimi /registracijas numurs/, bez transportlidzekju vadiSanas tiesibam atkartoti gada laika.
Ar savam darbibam, parkapjot Celu satiksmes likuma 28.panta pirmas dalas 4.punkta prasibas, /pers. A/ izdarfa Latvijas Administrativo parkapumu

kodeksa (turpmak — LAPK) 149.4panta septitas dalas 1.punkta paredzeto administrativo parkapumu.
Par mingéta parkapuma izdar®anu 2018.gada 25.aprili Satiksmes uzraudzibas rotas (turpmak — SUR) jaunaka inspektore E.Mortukane sastadia
administrativa parkapuma protokolu Nr.PC 291326.
Motivu dala
[2] Tiesas s&dg /pers. A/ savu vainu administrativa parkapuma izdar¥ana, kas paredzets LAPK 149.4panta septitas dalas 1.punkta, atzina pilnigi,
administrativa parkapuma protokolu un lieta esoSos pieradijumus neapstridéja, lidza izskatit lictu bez liecinieku klatbiitnes.
Valsts policijas Latgales regiona parvaldes (turpmak teksta — iestade) parstavis uz tiesas s&di neieradas. No iestades nav sapemti ligumi atlikt lietas

izskatSanu. Tiesa nekonstate LAPK 289.11panta pirmaja dala noradito iemeslu, kade] tiesai butu jaatliek lietas izskat®ana. Lidz ar to tiesa uzskata, ka
pamatojoties uz LAPK 271.panta ceturto dalu lietu iesp&jams izskatit bez iestades parstavija klatbiitnes, jo iestadei zinams par tiesas s€des vietu un laiku.

[3] Parbaudijusi lieta eso$os materialus, tiesa atzist, ka /pers. A/ vaina LAPK 149.4panta septitas dalas 1.punkta paredzeta administrativa parkapuma
izdar8ana apstiprinas ar §adiem lieta esoSiem pieradjumiem:

- 2018.gada 25.aprila administrativa parkapuma protokolu Nr.PC 291326, kura atspogulotas zipas par faktiem, kuras administrativa parkapuma
konstatéSanas bridi fiks€jusi amatpersona (lictas 2.lapa);

- SUR jaunakas inspektores E.Mortukanes 2018.gada 25.aprila dienesta zinojumu, kura noradits, ka 2018.gada 25.aprili ap plkst. 15.20, pildot dienesta
piendkumus kopa ar inspektoru Vj.Cvetkovu ar dienesta transportlidzekli “Skoda Super B” Rézeknes novada, Sakstagala pagasta, pa autocelu A-12 84.km,
pamanija preti brauco$o transportlidzekli Renault Kangoo ar valsts registracijas numura zimi /registracijas numurs/, kura vaditajs radija Saubas par
transportlidzekla vadiSanas prasmém, proti, iebrauca pret€ja kustibas josla. Mingtais transportlidzeklis tika apturéts. Parbaudot vaditaja personiba MobApp
datubazg, tika noskaidrots, ka /pers. A/ atkartoti gada laika vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam (kuras noteikta kartiba nav iegiitas
vai Ir atnemtas). /pers. A/ uzradija nederigu vaditaja apliecibu (lietas 3.lapa);

- ar2017.gada 8.augusta lemumu administrativa parkapuma lieta Nr.PC175835 un informaciju par personas izdarttajiem administrativajiem

parkapumiem, no kurienes izriet, ka 2017.gada 8.augusta /pers. A/ tika sodits pec LAPK 149.4panta sestas dalas 1.punkta (par transportlidzekla vadiSanu, ja
nav transportlidzeklu vadiSanas tiesibu [transportlidzeklu vadiSanas tiesibas noteikta kartiba nav iegiitas vai ir atnemtas]) ar naudas sodu 280 EUR apméra
(lietas 6.lapa).

[4] Nemot vera ieprieks izklastitos pieradijumus, tiesa atzist, ka /pers. A/ ir parkapis Celu satiksmes likuma 28.panta pirmas dalas 4.punkta prasibas,
kas nosaka, ka ir aizliegts vadit transportlidzekli, ja vaditajam nav atbilstoSas kategorijas transporthidzeklu vadi$anas tiesibu.

LAPK 149.4panta septitas dalas 1.punkta ir paredz&ta atbildiba par transportlidzekla vadisanu atkartoti gada laika, ja nav transportlidzeklu vadi§anas
tiestbu (transportlidzeklu vadiSanas tiesibas noteikta kartiba nav iegiitas vai ir atpemtas).
Tiesa nav konstatgjusi apstaklus, kas attaisnotu /pers. A/ ricibu un lautu atbrivot vigu no atbildibas par izdarito parkapumu. Lidz ar to tiesa atzist, ka

/pers. A/ rictba i prettiesiska, taja ir konstat€jamas visas LAPK 149.4panta septitas dalas 1.punkta paredzeta administrativa parkapuma sastava pazimes, jo
iepriek§ par lidziga administrativa parkapuma izdarSanu vips tika sodits 2017.gada 8.augusta. Respektivi, 2018.gada 8.augusta fiks€tais administrativais
parkapums ir izdarits atkartoti gada laika pec soda uzlikSanas, tapec /pers. A/ var saukt pie administrativas atbildibas, uzliekot administrativo sodu.

[5] Saskana ar LAPK 32.panta otro dalu, tiesa uzliekot sodu, nem véra izdarita parkapuma raksturu, parkapgja personibu, vina vainas pakapi,
mantisko stavokli, atbildibu mikstinoSos un pastiprinosos apstakjus.

[5.1] Tiesa konstatg, ka /pers. A/ agrak administrativi sodits, pedéja sodamiba nav dz€sta (lictas 6.lapa).
noZzglo izdarto.

[5.2] Saskana ar LAPK 33.panta pirmas dalas 1.punktu par /pers. A/ atbildibu mikstinoso apstakli tiesa atzist to, ka parkap€js savu vainu

atzina un valsirdigi noZ€loja izdarito.

Saskana ar LAPK 34.pantu /pers. A/ atbildibu pastiprinosos apstaklus tiesa nav konstatgjusi. Tiesa nem véra, ka administrativa parkapuma izdarSana
atkartoti gada laika ir ieklauta administrativa parkapuma apraksta ka kvalific€jo§a pazime.

[5.3] Nemot véra ieprick§ min€to un izvert€jot apsiidz€ta personibu (vairakkart administrativi sodits), vipa attieksmi pret izdarito administrativo
parkapumu (vainu atzist, nozelo izdarito), izdarita parkapuma raksturu (parkapums izdarits gaisa diennakts laika uz Latvijas valsts autocela, kas ietilpst celu
augstakaja kategorija un tam ir nacionala un starptautiska nozime, atkartoti gada laika, un apdraudéja sabiedrisko kartibu celu satiksmes droSibas joma), tiesa
uzskata, ka par administrativda parkapuma izdariSanu /pers. A/ piemérojami LAPK 149.4panta septitas dalas 1.punkta sankcija paredzgtie sodi —
administrativais arests un naudas sods.

Tiesa uzskata, ka administrativa aresta laiku janosaka panta sankcija paredz€taja minimalaja termina, bet naudas sodu janosaka LAPK 149.4panta
septitas dalas 1.punkta sankcija noteiktaja apmera.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:REZT:2018:0427.126024418.1.S
https://lv.wikipedia.org/wiki/Latvija

[6] Lieta nav informacijas par automa$inas Renault Kangoo ar valsts registracijas numura zimi /registracijas numurs/ iznemsanu, tapéc riciba par to
netiek izlemta.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz LAPK 149.4panta septitas dalas 1.punktu, 289.6panta septito dalu un 28
nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.4panta septitas dalas 1.punktd paredz&ta administrativa parkapuma
izdariana un sodit ar administrativo arestu uz 5 (pieci) diennaktim un naudas sodu 570 EUR (pieci simti septindesmit euro) apmera.

Naudas sodu samaksat 30 (trisdesmit) dienu laika no soda uzlikSanas dienas norekinu konta - Valsts kase, bankas kods TRELLV22, saneémgjs: Valsts
kase, registracijas Nr.90000050138, konta LV34TREL1060191011100, maksajuma uzdevuma obligati noradot lietas numuru Nr.126024418 un soditas
personas identific€josos datus.

Naudas soda samaksas apliecinoSus dokumentus jaiesniedz Rézeknes tiesa.

Ja persona labpratigi nesamaksa naudas sodu, spriedums tiks nodots tiesu izpilditajam izpildei piespiedu karta.

9,16 pantu, tiesa

Iznemto vaditaja apliecibu AR102230 uz /pers. A/ varda nositit Celu satiksmes drosibas direkcijas Rézeknes regionalajai nodalai.

Spriedumu var parstdzet Latgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas siidzbu Rezeknes tiesa 10 (desmit) darba dienu laika no sprieduma pieejamibas
dienas.

Tiesnesis 1.Dzindzuks



