Chvillieta Nr. C25068715

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Kraslava 2016.gada 12.februart
Daugawpils tiesa
sada sastava: tiesnese L.Stivrina,
ar sekretari I.Bidzani,

izskatija atklata tiesas sédé Lacplesa iela 19, Kraslava /pers. A/ prasibu pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,,Livanu kiidras fabrika” par darba
nodarta kaitjuma atlidzbu.

Aprakstosa dala

2015.gada 20.oktobr1 /pers. A/ c€la Preilu rajona tiesa prasibu pret sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu ,Livanu kiidras fabrika” (turpmak teksta —
WIA L Livanu kiidras fabrika™’) par darba nodarta kaitSjuma athidzibu. Prasibas pietekuma noradits, ka ar Latgales apgabaltiesas 2011.gada
28.0ktobra spriedumu no SIA ,Livanu kiidras fabrika” prasttaja laba tika piedzta atlidziba par darba nodartto kait€&jumu par laika periodu no 2009.gada
9 jiilija idz2013.gada 7.jilijam Saja spriedumd arf konstatéts, ka SIA ,Livanu kidras fabrika” ir bijusds Valsts akciju sabiedribas ,Livanu kiidras
fabrika” tiesibu un saistibu parpengja.

Ar Preilu rajona tiesas 2014.gada 4.marta spriedumu no SIA ,ivanu kiidras fabrika” prastaja laba tika piedzta atlidziba par darba nodarito
kaitjunu par laika periodu no 2013.gada 19.augusta Iidz 2015.gada 18.augustam

2015.gada 25.augusta Veselibas un darbspgju ekspertizes arstu valsts komisija ir noteikusi prastajam darbsp&ju zaud&junmu 40% apmera, nosakot
tre$as grupas invaliditati ar mvaliditates c€loni ,arodsliniba” no 2015.gada 3.augusta Iidz 2020.gada 2.augustam

2015.gada 8.septenbri prasitajs griezas SIA , Livanu kiidras fabrika” ar iesniegunu par darba nodarita kaitjuma atlidzibu, vz kuru atbildétajs neka
nereaggja un nesniedza nekadu atbildi.

Saskana ar Ministru kabineta 2001.gada 23.augusta noteikumu Nr.378 ,,Darba nodarta kaitSjuma atlidzZibas aprekinasanas, finanséSanas un
izmaksas kartba” 1., 25.1., 27.punktu darba nodartta kait€juma atlidziba tiek aprékinata pec formulas KA=K1xIP, kur KA - kaitgjuma atlidzba, IP —
darbinickam par ieprick$gjo kalendara ménesi aprekinatas pensijas apners, K1 — kaitSjuma atlidzbas koeficients, kas 3.grupas mvalidam ir 0,35.
Pamatojoties uz ieprieks mingto, prastajam pienakosas kait€juma atlidzbas apmers ir 77,60 euro menesi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta otro dalu fakti, kas nodibinati ar likunmiga speka stajusos tiesas spriedunu viena civillieta, nav no jauna
japierada, iztiesajot citas civillietas, kuras piedalas tas paSas puses. Lidz ar to, ar augstak minéto Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas
spriedumu un Preilu rajona tiesas spriedumiem ir pieradits fakts, ka atbildétajam ir pienakums maksat prasitajam atlidzbu par darba nodarito kaitSjumu.

Tiesa iepricksgjas lietas nav lenmusi jautdjumu par kait€juma atlidzbas piedzinu turpmékaja perioda - péc 2015.gada 18.augusta. Kaitgjuma
atlidziba i rekinama par periodu no 2015.gada 19.augusta lidz 2020.gada 2.augustam un kopgja kaitgjuma atlidzbas summa sastada 4615,95 euro.

Ludz tiesu piedztt no atbildetaja prasiaja laba darba nodarito kait€junu par laika periodu no 2015.gada 19.augusta lidz 2020.gada 2.augustam
77,60 euro ik menesi, kas kopa sastada 4615,95 euro un ar lietas veSanu saistitos izdevunmus. Prasiba pamatota ar likumu ,,Par obligato socialo
apdro$inasanu pret nelaimes gadijumiem darba un arodslinibam’”.

Tiesas s€d¢ prasttaja /pers. A/ pilnvarota parstave /pers. B/ uztwr€ja prasibu pilna apmera, grozot piedzenamas summas apmery, un paskaidroja,
ka ar Latgales apgabaltiesas 2011.gada 28.oktobra spriedunu no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Livanu kiidras fabrika” prastaja /pers. A/ laba
tika piedztta atlidziba par darba nodarto kait&jumu. Sis spriedums ir stajies likunriiga speka 2011.gada 12.decembri. Sprieduni atzits, ka atbildétajai, ka
prasttaja bijusa darba devgja saistbu un tiesbu parmengjai, pastav pienakums maksat darba nodarta kaitgjuma atlidzibu, nosakot konkr&tu apmeru
atbilstosi normafivajiem aktiem. Ar 2014.gada 4.marta Preilu rajona tiesas spriedunu no SIA ,[ivanu kiidras fabrika™ prastaja laba tika piedzita
atlidziba par darba nodartto kait€jumu par laka periodu no 2013.gada 19.augusta lidz2015.gada 18.augustam. 2015.gada 25.augusta Veselibas un
darbspgju ekspertizes arstu valsts komisija ir noteikusi prasttajam darbsp&ju zaudejumu 40% apnera, nosakot tresas grupas nvaliditati ar invaliditates
celoni ,arodsliniba” no 2015.gada 3.augusta lidz2020.gada 2.augustam. Celot prasibu tiesa, darba nodartta kaitjunma atlidzibas aprekins veikts,
pamatojoties uz Ministru kabineta 2001.gada 23.augusta noteikumu Nr.378 “Darba nodartta kaitgjuma athidzibas aprékinasanas, finanseéSanas un
izmaksas kartiba” 1., 25.1., 27.punktu. Nemot vera, ka kait€juma aprekins veicans, gemot véra mazaku pensijas apmeru, neka noradits prasibas
pietikuma, prasitaja parstave samazindja prasjuma summu un [idza piedzit no atbildétajas par labu /pers. A/ darba nodarta kaitSjuma atlidzibu 73,59
euro ik menesi no 2015.gada 19.augusta lidz 2020.gada 2.augustam, kas kopa sastada 4377,42 euro, un ar lietas veSanu saistitos izdevunus 150 euro
saskana ar lieta iesniegtajiem dokumentiem.

Tiesas sede atbildetajas sabiedribas ar ierobezZotu atbildibu ,Livanu kiidras fabrika” parstavis /pers. C/ prasibu atzina dafgji un paskaidroja, ka
neapstrid prasttajam atlidzinamo kaitSjuma atlidzbas apmeru, ko precizgja prasitaja parstave, tapat nav strida, ka prasitajam noteikta arodsliniba un
mvaliditate, par ko vipam bitu jasagem attieciga atlidzba. Tacu, aizejot pensija, /pers. A/ stradaja fizisku darbu arf cita uzneénmuma, kur veica smagu
fizisku darbu. Tapec, lai gan $im apstaklim nav iespgjams iesniegt pieradfjumus, jo darba ligums prastajam cita uznémuma nebija noslegts, tomer,
palaujoties vz taisriiguma principu, uzskata, ka darba noradito kait€jumu jaatlidzina gan atbildétajam, gan art tam uznémumam, kur velak stradaja prasiajs
/pers. A/, jo vina veselibas stavokli ietekimgja arT darbs $aja citd uznemuma.

Motivu dala

Tiesa, noklausoties pusu paskaidrojumus, iepazinusies un izvertgjusi lieta esosos materialus, at7ist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

2015.gada 17 julija Valsts SIA ,,Paula Stradina Klmiska universitates slimrica” Aroda un radiacijas medicinas centra arstu komisijas arodslinibas
atzinums Nr.2125 apliecina, ka prasitajam /pers. A/ konstateta shiniba ir arodsliniba.



Ar Latgales apgabaltiesas 2011.gada 28.oktobra spriedumu, kurs stajies likuniga speka 2011.gada 12.decembri, no atbildétajas prasitaja laba ir
piedzita atlidziba par darba nodarito kaitgjumu Ls 45 apmera ik menesi par laika periodu no 2009.gada 9.jilija idz2013.gada 7.jtlijam, kopa Ls
2160,00.

Ar Veselibas un darbspgju ekspertizes arstu valsts komisijas 2015.gada  25.augusta lemumu Nr.37-2015-2369 prasitajam ir noteikta tresa
mvaliditates grupa sakara ar arodslinibu, ka ar1 noteikts kopgjais darbasp&ju zaudejums sakara ar arodslinibu 40% apmeéra no 2015.gada 3.augusta lidz
2020.gada 2.augustam.

Lieta nepastav strids par to, ka prasitajam ir noteikts darbaspgju zaud&juns sakara ar arodslinmibu 40 % apmera, par laika periodu no 2015.gada
3.augusta fidz 2020.gada 2.augustam.

Ministru kabineta 2001.gada 23.augusta noteikunmu Nr.378 ,,Darba nodarita kait€juma atlidzbas aprékinasanas, finanséSanas un izmaksas kartiba”
1.punkts paredz, ka Sie noteikumi ,nosaka kartibu, kada fiziskai personai, kura ir vai ir bijusi darba tiesiskajas vai valsts civildienesta attiecibas ar darba
deveju vai valsts civiliestadi un ir cietusi nelaimes gadijuma darba vai kurai konstatéta arodsliniba (turpmak - darbinieks), vai darba nesp&jigai personai,
kuru pilrigi vai dalgji uztur&ja darbinieks pirms naves, ko izraisija nelaimes gadijums darba vai arodslinmiba (turpmak - apgadajamais), tiek aprekinats,
finans€ts un izmaksats idz 1997.gada 1.janvarim nodarttais kaitSjuns”.

So noteikumu 25.1.punkts nosaka: ,.Ja darba dev&ju reorganize, darba devéjs nodod tiesibu un saistibu pameémgjam saistibu kopumu par darba
nodarta kaitgjuma atlidzmasanu, noradot to lemuma par reorganizaciju. Privatizacijas gadijuma nododamo saistibu kopumu par darba nodartta kait€juma
atlidzinaSanu nosaka normativajos aktos noteikta institficija, kura veic (ir veikusi) uznemuma (uznengjsabiedribas) privatizaciju’.

SIA ,Jivanu kiidras fabrika” ir prasttaja /pers. A/ bijusa darba devgja Livanu kiidras fabrikas saistibu un tiesibu pargénieja. Lidz ar to, ir atzistans,
ka atbildetajai ka prastaja bijusa darba devgja saistibu un tiesibu parmengjai pastav pienakuns maksat prastajam darba nodarita kaitgjuma atlidzibu,
kuras apmeru nosaka Ministru kabineta noteikumi Nr.378 , Darba nodarita kaitgjuma atlidzibas aprekinasanas, finanséSanas un izmaksas kartiba” (speka
no 2003.gada 01 janvara).

So noteikumu 27.punkts nosaka: , Ja darbiniekam invaliditates pensijas vieta saskana ar likumu "Par valsts pensijam" pieskirta vecuna pensija vai
noteikta izdienas pensija, kait€juma atlidzibu aprékina saskana ar $o noteikumu 25. vai 26.punktu, invaliditates pensijas vieta nemot attiecigi vecuma vai
izdienas pensijas apmeru’”.

Atbilsto§i Ministru kabineta 2001.gada 23.augusta noteikumu Nr.378 ,Darba nodartta kait€juma atlidzibas aprekinasanas, finanseSanas un
izmaksas kartiba” 25.1.punktam, ja darbsp&ju ekspertizes komisija noteikusi darbsp&ju zaud&jumu un pieskirusi invaliditates grupu, kait€juma atlidzibu
aprekina, izmantojot $adu formulu: KA = K1 x IP, kur KA - kaitSjuma atlidzba; IP - darbiniekam par iepricksgjo kalendara menesi aprékinatas
mvaliditates pensijas apmers; K1 - kait€juma atlidzbas koeficients: 0,9 - 1.grupas invalidieny 0,65 - 2.grupas invalidiemy, 0,35 - 3.grupas invalidiem
Prasttajs pamatoti [tidz piedzit no atbildétaja atlidzibu par darba nodartto kaitgjumu 73,59 euro ik menesi par laika periodu no 2015.gada 19.augusta fidz
2020.gada 2.augustam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 203.panta pickto dalu, spriedumam, kas stajies likuniiga speka, i likuma speks, un tas ir obligats un izpildams visa
valsts teritorija.

Saskana Civilprocesa likuma 96.panta otro dalu, fakti, kas nodibinati ar likuniga speka stajusos tiesas spriedumu viena civillieta, nav no jauna
japierada, iztiesajot citas civillietas, kura piedals tas pasas puses. Saja lietd ir tas pasas puses, tas pats prasitajs un tas pats atbildétdjs. No jauna nav
japierada, ka darba nodartta kaitgjuma atlidzibu ir pienakums maksat atbildétajam

Civilprocesa likuma 93.pants nosaka, ka katrai pusei ir japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prastajam ir
japierada savu prastjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotibu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta deklar€to sacikstes principu pieradfjumus vac un iesniedz puses, lidz ar to pieradiSanas pienakuns
vienada mera attiecas uz abam pusem, ka tas arT paredzets $2 likuma 93.panta pirmaja dala.

Rezumgjot mingto, tiesa atzist, ka prasiba ir pieradita un pamatota, fidz ar to no atbildétaja prasitaja laba piedzenama atlidziba par darba nodartto
kaitgjumu 73,59 euro ik meénesi par laika periodu no 2015.gada 19.augusta lidz 2020.gada 2.augustam, kopa — 4377,42 euro. Savukart, atbildetaja
parstavja apgalvojumam, ka aizejot pensija, /pers. A/ stradaja ari cita uzgemuma, kur smags fizisks darbs ietekimgja prasitaja veselibas stavokli, idz ar to
kait€juma nodarSana prastajam vainojams ari cits uzneémuus, - lietas izskatana netika giiti pieradijun.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punktu ar lietas veSanu saistitie izdevumi par izdevumiem advokata palidzbas samaksai ir
atlidzinami to faktiskaja apmera, tomer ne vairak par trisdesmit procentiem no prasjumu apmierinatas dalas, prasibas, kuram ir mantisks raksturs un
kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro. Saskana ar minéta likuma 44.panta otro dalu ar lietas veSanu saistitos izdevumus piesprieZ no atbildétaja
par labu prasitajam, ja vipa prasjuns ir apmierinats pilnigi vai daléji. Ka redzams no lietas materialiem prasiajs zverinatai advokatei par parstavibu tiesa
samaksajis 150 euro. Pamatojoties uz mingto, tiesa atzist, ka no atbildetaja prasttaja laba piedzenama advokata palidzbas izdevunu summa 150 euro.

Ta ka prasttajs saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 2.punktu atbrivots no tiesas izdevumu samaksas, tad tie ir piedzenami no
atbildetaja.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punktu, 35.panta pirmo dalu, 40.panta pirmo dalu, 42.panta pirmo dalu no
atbildétaja valsts laba japiedzen valsts nodeva 409,84 euro apmera un ar lietas izskatanu saistitie tiesas izdevumi 6,20 euro.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.! pantu, kas nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas sumnmas un tiesas izdevumu piedziqu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma speka staSanas dienas, tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuma
nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto, saskana ar Civilprocesa likuma 8.,15., 40., 41.,43., 44.,97.,190., 193., 195. 204.1pantu, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat.

Piedztt no sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “Livanu kiidras fabrika”, registracijas Nr.40003017973, /pers. A/, personas kods /personas kods/,
laba atlidzibu par darba nodartto kaitgjumu 73,59 euro (septipdesmit trs euro 59 centi) k meénesi par lakka periodu no 2015.gada 19.augusta lidz
2020.gada 2.augustam, kopa —4377,42 euro (Cetri tikstosi trTs simti septipdesmit septini euro 42 centi).

Piedzit no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Livanu kidras fabrika”, registracijas Nr.40003017973, /pers. A/, personas kods /personas kods/,
laba ar lietas vesanu saistitos izdevumus advokata palidzibas samaksai 150 euro (viens simts piecdesmit enro) apmera.

Piedzita summa parskaitama uz prasitaja kontu VAS , Latvijas pasts”, konta Nr./konta numurs/

Piedit no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Livanu kiidras fabrika”, registracijas Nr.40003017973, valsts laba valsts nodevu 409,84 euro (Cetri
simti devini euro 84 centi) apmera, kas jaieskaita Valsts kasei, registracijas Nr.90000050138, sanénja iestade: Valsts kase, NMR 90000050138,
konta Nr.LV55TREL1060190911200, BIC kods TRELLV22 un ar lietas izskatiSanu saistttos izdevumus 6,20 euro (sesi euro 20 centi), kas jaieskaita



Tiesu administracijai, NMR 90001672316, registracijas Nr.LV90001672316, sapéngja iestade: Valsts kase, konta Nr.LV51TREL2190458019000,
BIC kods TRELLV22, iemaksas meérkis: kods 21499.

Noteikt atbildétajam terminu desmit dienas no sprieduma spéka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Spriedunmu var parstidzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesai, iesniedzot apelacijas stidzibu Daugavpils tiesa.

Tiesnese (paraksts) L.Stivrina



