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Administrativa rajona tiesa
$ada sastava: tiesnesis P.Novi¢enoks,

rakstveida procesa izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata péc SIA ,,H-Blok”,
registracijas numurs 40003839376, pieteikuma par Valsts ienémumu dienesta
generaldirektores 2010.gada 13.oktobra 1émuma Nr.22.4.7/53007 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] SIA ,H-Blok” (turpmak — Pieteicja) 2010.gada 29.junija vérsas Valsts
ienémumu dienesta ar pieprasijumu atmaksat pievienotas vertibas nodokla parmaksu Ls
10 335,33, kas bija izveidojusies uz 2009.gada 31.decembri.

[2] Ar Valsts iep€mumu dienesta Rigas nodoklu administracijas 2010.gada
29julija 1émumu Nr. 8.1.5/24200 apmierinats pieteic€jas pieteikums par pievienotas
vertibas nodokla parmaksas atmaksu Ls 3 860,35 apméra un atteikts atmaksat
pievienotas veértibas nodokla parmaksu Ls 6 474,98 apmeéra, jo saskana ar likuma ,,Par
nodokliem un nodevam” 16.panta 10.punktu iestajies nodoklu parmaksas atmaksasanas
pieprasisanas triju gadu termins.

[3] Izskatot Pieteicjas apstridéSanas iesniegumu Valsts ien€mumu dienesta
generaldirektore (turpmak — Atbildétajs) ar 2010.gada 13.oktobra I&émumu
Nr.22.4.7/53007 (turpmak — Lémums) sakotn&jo 1émumu atstaja negrozitu. Lémuma
konstatéts, ka pielaujamais nodoklu parmaksas atmaksas pieprasiSanas triju gadu
termin$ Pieteicgjai saskana ar likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 16.panta 10.punktu
skaitams no 2007.gada junija lidz pieteikuma iesniegSanas dienai Valsts ienémumu
dienesta.

Par 2007.gada juniju — decembri Pieteicgja deklargusi budzeta maksajamo
nodokli Ls 1 025,43 apméra, bet no budzeta atmaksajama pievienotas veértibas nodokla
summa deklaréta Ls 4885,78. Tadgjadi atmaksajama summa sastada Ls 3 860,35 (Ls
4 885,78-Ls 1 025,43). 2008. taksacijas gada Pieteicgja aprékinajusi budzeta maksajamo
nodokli Ls 23 113,22, bet atmaksajamo pievienotas vértibas nodokli — Ls 3 289,67,
tadgjadi nodokla parmaksa Pieteic€jai neveidojas.

Par 2009. taksacijas gadu Pieteicgja nav deklargjusi budZeta maksajamo un no
budzeta atmaksajamo nodokli.

[4] Par $adu Lémumu Pieteicgja 2010.gada 22.novembr1 Administartivaja rajona
tiesa iesniedza pieteikumu, kurd lidz Leémumu atcelt, jo nepiekrit Atbildétaja
noteiktajam atmaksajama pievienotas vértibas nodokla summas aprékinam.

Pieteicgjas ieskata Atbildetajs kludaini no atmaksajamas summas atskaitijis Ls
1 025,43 par 2007. taksacijas gadu, jo §1 parmaksata nodokla summa jau tikusi atskaitita
no parmaksas uz 2007.gada augustu, un nepamatoti atzinusi, ka 2008. taksacijas gada
nav veidojusies nodokla parmaksa Ls 154,56 apmeéra.

Tadgjadi pieteicgja ludz atzit, ka no budZeta atmaksdjams parmaksatais
pievienotas veértibas nodoklis Ls 5 040,34 (Atbildetaja noteikta atmaksas summa Ls
3860,35+Ls 025,43+Ls154,56= Ls 5040,34).
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Dala par pievienotas vértibas nodokla parmaksas atmaksas atteikumu par
taksacijas periodiem lidz 2007.gada maijam L&mums nav parsiidz€ts un nav ari
apstridets iestade pirmstiesas procesa.

[5] Atbildétajs rakstveida paskaidrojumos tiesai pieteikumu neatzit un $adu
viedokli pamato ar LEmuma noraditajiem secinajumiem.

[6] Izvertejusi lictas materialus, tiesa uzskata, ka lieta esoSie dokumenti ir
pietiekosi lietas izsprieSanai bez tiesas s€des, tapéc, ieverojot Pieteicjas iesnieguma
noradito pickriSanu rakstveida procesam (lietas lapa 14) un, pamatojoties uz
Administrativa procesa likuma 114.panta pirmo dalu, tiesa atzist, ka lietu var izskatit
rakstveida procesa.

Motivu dala

[7] Izvertjot Pieteikuma noraditos apveérumus un parbaudot Lémumu, tiesa
secina, ka lieta starp pusém ir strids tikai par matematiskiem atmaksajamas nodoklu
summas aprékiniem, bet nepastav strids par nodoklu atmaksas tiesiskajiem aspektiem.

Pieteicgja uzskata, ka Atbildetajs kludaini no pievienotas vértibas nodokla
parmaksas divas reizes atskaitijis Ls 1 025,43 un nav atzinis Ls 154,56 parmaksu 2008.
taksacijas gada. Tadgjadi tiesa secina, ka lieta ir parbaudami matematiskie aprékini par
Pieteicgjai noteikta no budzeta atmaksajama nodokla apmeru.

[8] No lieta esosas Nodoklu informacijas sistémas izdrukas (lietas lapa 34)
redzams, ka Pieteic€ja laika perioda no 2007.gada junija lidz 2007.gada decembrim
deklargjusi budzeta maksajamo nodokli Ls 5 651,69 un pievienotas veértibas nodokla
parmaksu Ls 9 512,04, kas veido no budzeta atmaksajamo nodokla summu Ls 3 860,35.

No Nodoklu informacijas sist€émas izdrukas par deklar€to nodoklu summu
atSifr§jumiem redzams, ka laika perioda no 2007.gada 1.jinija Ilidz 2007.gada
31.decembrim Pieteic€jai budzeta maksajamais nodoklis veidojies tikai par 2007.gada
juliju — Ls 1025,43, kas dzests no pievienotas vertibas nodokla parmaksas un
atspogulojas parmaksu uzkrajuma samazinajuma uz 2007.gada 15.augustu (Ls
27 077,51-Ls 26 052,08 = Ls 1025,43). Pargjos taksacijas periodos pieteicEjai
veidojusies pievienotas vertibas nodokla parmaksa uz kop&jo summu Ls 3 860,35, kuras
atmaksa ar LEmumu pamatoti apmierinata (lietas lapa 29).

No Pieteic€jas iesniegta pievienotas vertibas nodokla parskata (lietas lapa 27)
secinams tas pats — atskaitamais nodoklis par laika periodu no 2007.gada 1.jinija lidz
2007.gada 31.decembrim Ls 9 512,04, bet budzeta maksajamais nodoklis - Ls 5 651,69.
No parskata redzams, ka par 2007.gada juniju budzeta maksajamais nodoklis Ls
1 025,43 dzésts no parmaksas (maksajamais nodoklis Ls 1372,88 — atskaitamais
nodoklis Ls 347,45 = Ls 1 025,43), kas Pieteicgjas parskata un Nodoklu informacijas
sisttma veido kopgjo parmaksu samazinajumu no Ls 27 077,51 uz Ls 26 052,08, bet
perioda no 2007.gada 1.junija Iidz 2007.gada 31.decembrim veido parmaksas
samazinajumu Ls 4 885,78 — Ls 1 025,43 = Ls 3 860,35.

No minéta tiesa secina, ka Pieteic€jas un Atbildétaja dati ir identiski un no tiem
konstatgjams, ka Atbildetajs, nosakot atmaksajamo nodoklu summu, pamatoti no kopgjo
parmaksu summas LS 4 885,78 atskaitijis Ls 1 025,43, kas Pieteic€jai par 2007.gada
julija taksacijas periodu veidoja budzeta maksajamo pievienotas vertibas nodokla un
samaksata priekSnodokla starpibu.

[9] Izvertgjot pieteikumu dala par Ls 154,56 atmaksas atteikumu par 2008.
taksacijas gadu, tiesa nonak pie slédziena, ka pieteikums $aja dala ir nepamatots.

No Nodoklu informacijas sistemas izdrukas redzams, ka 2008. taksacijas gada
Pieteicgja deklar&jusi budzeta maksajamo nodokli Ls 23 113,22, bet atmaksajamo
pievienotas vertibas nodokli — Ls 3 289,67 (lietas lapa 34). Tadgjadi tiesa nonak pie
secinajuma, ka nodokla parmaksa Pieteic&jai Saja taksacijas perioda neveidojas.
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No Pieteic€jas pievienotas vertibas nodokla parskata par 2008. taksacijas
periodu redzams, ka Pieteic€jai veidojusies pievienotas vertibas nodokla parmaksa Ls
3 289,67, bet budzeta maksajamais nodoklis deklaréts Ls 23 113,22, kas atbilst ieprieks
noraditajiem Atbildétaja datiem.

Gan no Pieteicgjas datiem, gan Nodoklu informacijas sistémas datiem par
2008.gada augustu redzams, ka deklaréta pievienotas vértibas nodokla parmaksa
palielinajusi kop&jo nodokla parmaksas summu par Pieteicgjas apstridéto summu — LS
154,56. Tadgjadi nav pamata uzskatit, ka Atbildétajs $o summu nav ieklavis Pieteicgjas
nodokla parmaksas summa, bet nemot véra to, ka budzetd maksajamais nodoklis
parsniedz parmaksas summu, §1s parmaksas atmaksaSana atteikta pamatoti.

Nemot véra noraditos aprekinus, tiesa nonak pie slédziena, ka Pieteicgjas
iebildumi pret Lemuma ieklautajiem matematiskajiem atmaksajama pievienotas vertibas
nodokla aprékiniem ir nepamatoti, tapec pieteikums ir noraidams.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.—251.pantu, Administrativa
rajona tiesa

nosprieda

SIA ,,H-Blok” pieteikumu noraidit.

Valsts ienémumu dienesta generaldirektores 2010.gada 13.oktobra lémumu
Nr.22.4.7/53007 — atstat negrozitu.

Spriedumu var parstidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika no
sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona
tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnesis (personiskais paraksts) P.Novicenoks
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