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Lieta Nr.11520037520
K68-606-21/23

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2021.gada 15 junja
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas,
tiesnese E.Leitane,

rakstveida procesa izskatja krimnallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzets Krimnallikuma 275.panta pimaja dala
paredzeta noziedzga nodarfjuma izdarSana.

Apraksto$a dala

Parbaudijusi pirmstiesas kriminalprocesa noslegtas vienosanas apstaklus un tas atbilstibu Kriminallikuma un Krimnalprocesa likuma normam, tiesa
konstatgja, ka /pers. A/ izmantoja viltotu dokumentu, kas pieskir tiesibas, turpmak noraditajos apstaklos.

2018.gada, pirmstiesas procesa preczi nenoskaidrota laka un vietd, /pers. A/ no izmeklgSana nenoskaidrotas personas ieguva viltotu, ar taja
iemetu /pers. A/ fotografiju, it ka /datums/Kameriinas Republika izdotu transportiidzekla vaditaja apliecibu/mumurs/ uz/pers. A/ varda, proti,
dokumentu, kas pieskir tiesibas, ar noliku to izmantot celu satiksme, vadot transportlidzekli.

Istenojot savu noziedzigo nodomu, 2020.gada 11.maija ap pkst.23.10 /pers. A/ vadija automasinu /TL marka/, valsts regjstracijas numura zime
/registracijas numurs/, Riga, pa /Nosaukums/ no /Nosaukums A/ puses /Nosaukuns B/ virziena un, kad vinu aizturja policijas darbinieki, lai apstiprinatu
savas tiesibas vadtt transportlidzekli, uzradija ka savu un stu apstidziba noradtto viltoto vaditaja apliecibu /mumurs/, tas ir, faktiski izmantoja dokumentu,
kas pieskir tiesibas.

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarja Kriminallikuma 275.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarjunmu.
Motivu dala

Daudznozaru specializétas prokuratiiras prokurors J.Ievitis, pamatojoties vz Kriminalprocesa likuma 438.panta nosacjumiem, ar 2021.gada
26.aprila ierosingjumu par vienoSands apstiprinaSanu un soda piesprieSanu, nosittja tiesai krimnallietn Nr.11520037520 /pers. A/ apsidzba
Krimnallikuma 275.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdariSana, lidzot tiesu apstiprinat ar apstidzeto noslegto vienoSanos (lietas
73.lapa).

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 540.'panta pirms dalas noteikumiem, saskana ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas tiesneses E.Leitanes
2021.gada 7.maijja lemumu kriminallietu /pers. A/ apsiidziba Kriminallikuma 275.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarana nolemits
iztiesat rakstveida — vienoSanas procesa kartiba (lietas 80.-81.lapa).

Procesa iesaistito personu iebildumi pret lietas iztiesasanu rakstveida procesa vai noraidijums tiesai netika sagemti.

Iepazistoties ar kriminallietas Nr.11520037520 materialiem, tiesa konstate, ka pirmstiesas krimnalprocesa — 2021.gada 26.aprili, ievérojot
Krimnalprocesa likuma 325.-327., 433.-437.panta nosactjumus, apsiidzetais /pers. A/ nosledza ar prokuroru vienosanas protokolu (lietas 72.lapa).

Nosledzot vienoSanos, ir nemts vera, ka apstidzetais i piekritis vienoSanas procesa piemerosanai; apstidzetajam ir izskaidrotas tiesibas vienoSanas
procesa un sekas, kas rodas Iidz ar vienoSanas noslegsanu; apsiidzetais atzina, ka krimnallieta i noskaidroti apstakli, kas attiecas vz pieradiSanas
priekSmetu, un piekrita vipam inkriminéta noziedziga nodarfjuma apjomam, kvalifikacijai, radita kait€juma novertgjumam

Saskapa ar Kriminalprocesa likuma 437.panta nosacfjumiem vienoSanas protokola noradtta /pers. A/ pirmstiesas kriminalprocesa izvirzita un
2021.gada 14.aprill izsniegta apsiidziba Krimnallikuma 275.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjjuma izdariSana.

Saskana ar Krimmnallikuma 47.panta otro daju par apstidzeta atbildibu nikstinoso apstakli noziedzigaja nodarjuma ir atzistans tas, ka /pers. A/
atzina savu vainu un izdartto noZelojis.

Apsidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosie apstakli netika konstateti.

Sniedzot zinas par apstidzeta persoribu, pirmstiesas krimindlprocesa noskaidrots, ka /pers. A/ ir neprecgjies, ar vid€jo izgltbu, nmacas
/Nosaukuns C/, ar deklar€to un pazigoto dzvesvietu, ieprieks nesodis.

Prokurors norada, ka, nosakot /pers. A/ piem€rojamo sodu, saskana ar Krimnallkuma 46.panta otras dalas prasibam ir jagem vera izdarta
noziedzigd nodarfjuma raksturs un raditais kait€juns, ka ari vainigd persoriba. /pers. A/ ir izdarfjis noziedzigu nodarfjunu, kas apdraud ar likumu
aizsargato parvaldibas kartbu — apstdzetais izmantoja viltotu dokumentu, kur§ pieskir tiesibas, tadejadi radot apdraudgjumu valsts parvaldibas kartibai.
fpers. A/ 1r pilniba atzinis savu vainu inkriminétajas darbibas un lidzs noslegt vienoSanos, pienerojot sodu, tadejadi izveloties vienkarSotu procesa
pabeigsanas formu. Nemot véra mingto, prokurors liidz apstiprinat noslegto vienosanos un /pers. A/ piespriest sodu — brivibas atpensanu uz 6 ménesiem
Saskana ar Kriminallikuma 55.panta pirmo dalu brivibas atpenSanas sodu noteikt nosactti ar parbaudes laiku uz 6 ménesiem

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu /pers. A/ izdarTtais noziedzgais nodarfjumms klasificgjams ka mazak smags nozieguns.

2021.gada 26.aprili vienoSanas protokolu parakstijis apstidzetais /pers. A/ un prokurors. Apstidzetajam izsniegta vienoSanas protokola kopija, un
/pers. A/ ir apstiprindjis, ka piekrit $adas vienosanas noslégsanai (lietas 72.lapa).

Tiesa, rakstveida procesa iepaznusies ar lietd esoSajiem materialiem, secina, ka apsiidzeta faktiskas darbibas pilniba atbilst inkriminéta
Krimnallikuma panta juridiskajai kvalifikacijai; tiesai nav Saubu par apsiidzeta vairigumu vigpam izvirzitaja un uzturétaja apsiidzba; apstdzeta vainigums
apstiprinas ar lieta savaktajiem pieradijumiem, lidz ar to /pers. A/ i atzistams par vainigu un sodams Kriminllikuma 275.panta pirmaja dala paredzeta
noziedziga nodarfjuma izdariSana.

Krimmallikuma 55.panta pirma dala noteic — ja, nosakot sodu — brivibas atgensana — ilgaku par trim méneSiem, bet ne ilgaku par pieciem gadiem,
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vai ne ilgaku par trim gadiem, ja izdartts seviSki smags noziegums, tiesa, nemot vera izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kait€junu, vainiga
personibu un citus lietas apstaklus, iegfist parliecibu, ka vainigais, sodu neizcieSot, turpmak neizdaris likumparkapumus, ta vainigo var notiesat nosaciti.

Savukart Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesne$u kopsapulces 2008.gada 1.jilja lemuma
izteiktas rekomendacijas vienveidigai tiesibu normu piemérosanai soda noteik$ana un rekomendaciju 1.punkta noteikts, ka tiesai jaizvélas tads soda veids
un ners, kas maksimali sekmetu kriminalsoda merku sasniegSanu, savukart no rekomendaciju 22. un 23.punkta izriet, ka, lenmjot par nosacttas
notiesasanas piemerosanu, tiesam jaievero ne tikai vainigd personibu raksturojoSie dati, bet art fakti, kas saistiti ar noziedzigu nodarfjumu (noziedzigu
nodarffumu  smaguns, izdarto noziedZign nodarfjumu  skaits, nodarftais kaitSjums utt) (pieejams  http:/at.gov.v/v/judikatura/tiesu-
praksesapkopojumi/kriminaltiesibasy/).

leverojot mingto, ka art izvertejot Kriminallikuma 55.panta pirmaja dala uzskaitto apstaklu vertgjumu kopsakara ar Kriminalikuma 35. un
46.panta nosacfjumu ieverosanu, tiesa atzist, ka apsiidzetajam noteiktais brivibas atnemsanas sods ir nosakanms nosacitas notiesasanas veida, ar attiecigu
personibai atbilstosu parbaudes laiku, ta ka arf tiesa i guvusi parliecibu, ka /pers. A/ ir persona, kas ilgtermina sp&jigs stenot sabiedriba pienemanmu
wzvedibas modeli un respektet likumpaklausibu ka prioritati, idz ar to konkreta krimnaltiesiska represija nosacita soda veida sekmes ne tikai taisniguma
atjaunosanu, bet art veicinas notiesatas personas resocializaciju, atturot no turpmaka noziedzigu nodarfjumu recidiva.

/pers. A/ $aja kriminalprocesa netika aizturets.

Ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kriminalpolicijas parvaldes Satiksmes noziegumu izmekléSanas biroja vecakas inspektores Valsts
amatpersona 2021.gada 24.februara Emumu /pers. A/ piengrots drosibas Iidzekli — uztureSanas noteiktd vieta — un papildus droSibas hidzeklis —
aizliegums  izbraukt no valsts (lietas 43.lapa), kuri ar Valsts policjas Rigas regiona parvaldes Kriminalpolicijas parvaldes Satiksmes noziegumu
izmeklesanas biroja vecakas inspektores Valsts amatpersona 2021.gada 25.februara lenunu tika ateelti (lietas 49.lapa).

Lieta nav uzlikts arests mantai, ka art nav radusies procesualie zdevun, par kuriem biitu piegemans attiecigs nolemuuns.

Saskapa ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu, izlemjot jautajumu par lietiskajiem pieradjumiem, tiesa atzist lietiskais pieradjuns — vaditaja
aplieciba /nunmurs/, kas glabajas pie kriminallietas materialiem,- ir iznicinama pec sprieduma stasanas speka.

Kopun, izvertejot 2021.gada 26.aprili starp prokuroru un apstidzeto noslegtas vienosanas pamatotibu, tiesa atzist, ka vienoSanas ir likunriiga un
noslegta, ieverojot Krimnallikuma un Kriminalprocesa likuma prasibas, turklat sods, par kadu apsiidzetais un prokurore ir vienojusies, atbilst
Krimnallikuma 46.pantd defintiem soda noteikSanas visparigiem principiem, Kriminalikuma 35.pantd noraditajiem soda merkiem un apsiidzeta
persoribai, lidz ar to vienosanas ir apstiprinama, taisot lieta notiesajosu spriedurmu.

Rezolutiva dala

Saskana ar Krimindlprocesa likuma 540.! panta piektas dalas 3.punktu un sesto dalu, 543.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atztt par vainigu Krimnallikuma 275.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana, apstiprinot starp prokuroru un
apsiidzeto /pers. A/ noslegto vienosanos, un noteikt sodu — brivibas atnemsana uz 6 (seSiem) ménesiem

Saskana ar Krimnallkuma 55.panta pirmo dalu /pers. A/ brivibas atnemsanas sodu noteikt nosactti ar parbaudes laiku uz 6 (seSiem) meneSiem

Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 155.panta pirmas dalas 1.punktu /pers. A/ ir pienakums ierasties un registréties 10 (desmit) darba
dienu laika p&c nolemuma speka stasanas Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba atbilstosi savai deklargtajai dzivesvietai.

/pers. A/ dro§ibas lidzekli nepiemerot.

Lietisko pieradjumu — vaditaja apliecbu SW-110312-10, kas glabajas pie kriminallietas materialiem,- iznicinat pec sprieduma stasanas speka.

Spriedumu var parsiidzet desmit dienu laika kasacijas kartiba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta, kasacijas stidzbu
vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Pilns sprieduns pieejans no 2021.gada 15.jinija.

Tiesnese /personiskais paraksts/ E.Leitane



