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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2017.gada 12 janvart
Rigas rajona tiesa
tiesnese N.Zavadska,
rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. A/ maza apmera prasiba pret /pers. B/ par uzurlidzeklu piedzinu.

Aprakstosa dala

2016.gada 9.septembri prasitaja /pers. A/ célusi tiesa maza apmera prasibu pret atbildétaju /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu pusu nepilngadiga
déla /pers. C/ uzturam 120,00 euro ménesi.

Prastbas pieteikuma pie apstakliem, kas pamato prasibu noradis, ka prasiaja un atbildetajs i /pers. C/ vecaki. Prastaja norada, ka d€ls atrodas
vinas aizgadiba un vipa uzturéSana nepiecieSami uzturfidzekli 200 euro menest. Prasttajas kmenesa ienakumi sastada béma kopSanas pabalsts 171 euro
apnera, bet atbildetajs beérna uzturéSana nepiedalas.

Pamatojoties uz Civillkuma 177., 179.pantu, prastaja lodz piedzt no atbildetaja par labu prastajai vzuriidzeklus 120,00 euro apmera dela
uzturam ik menesi, bet ne mazak ka 25% no Ministru kabineta noteiktas minimalas nmenesa darba algas Iidz béma pilngadibai un noteikt nekav&josu
sprieduma izpildi.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250%! panta noteikumiem atbildétajam 2016.gada 19.septembri, tika nosifits prasibas pieteikuma noraksts un
paskaidrojunu veidlapa.

2016.gada 7.oktobr tiesa sagenti atbildétaja paskaidrojumi, kuros noradts, ka prasiba netiek atzita. Paskaidrots, ka kop$ 2016.gada augusta
puses dzvo Skirti un starp pusém nav bijusi stridi par béma uztwresanu un wzurlidzekliem Uzturlidzekn maksajumus déla uzturam veicis labpratigi.
Apliecina, ka turpmak maksas uzurfidzeklus dela uzturam 120 euro apmera. Uzskata prasibas pieteikunu par nepamatotu un uzturfidzekli nebitu
piedzenami piespiedu karta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.% panta pirmo dalu, puses ir informétas par tiesas sastavu un pusém izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidfjumu
tiesnesim

Civilprocesa likuma 250.2° pants noteic, ka tiesa, ievérojot $aja nodald paredzgtos izmémumus, iztiesa lietu tiesas sédg, ja ir sanemts puses
pamatots ligums un tiesa atzist par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sedg (..).

Par lietas izskatSanu rakstveida procesa pus€m pazinots 2016.gada 23.novembri,

Puses nav pieteikusas noraidijumu tiesnesim un nav [figusi lietas iztiesasanu tiesas sedg.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba i apmierinama.

Ar prasias pieteikumam pievienoto dzinsanas apliecibas LVDA(093772 kopiju, apstiprinas, ka /pers. C/, dzimuSa /datums/, vecaki ir /pers. A/ un
/pers. B/ (lietas 8.lapa). Lauliba starp pusém nav $kirta.

Chvillikuma 178.panta noteikts — ja vecaki dzvo skirti, vecaku kopiga aizgadiba turpinas. Bérna apriipi un uzraudzbu steno tas no
vecakiem, pie kura béms dzivo. Lieta nav strida par to, ka puSu lauliba nav $kirta, puses dzivo $kirti un bérna apriipi un uzraudzibu Steno mate —
prasiaja lieta.

Saskand ar Civillkuma 179.panta pirmo un otro dalu vecaku pienakums ir saméra ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzturét bermu. Sis
pienakums gulstas uz tevu un mati fidz laikam, kad bérns vars pats sevi apgadat. Pienakums gadat par béma uzturéSanu nebeidzas, ja béms nedzvo
kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem. Sawvukart, Civillikuma 179.panta piektaja dala noteikts, ka minimalo uzturfidzeklu apmeru, kuru bernam
nodrosinat ir pienakums katram no vecakiem neatkarigi no viga sp&jam uzturét bérmu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot vera valsti
noteikto minimalo ménesalgu un bérna vecunu.

No minétam tiesbu normam izriet, ka vecakiem ir pienakuns sniegt uzturfidzeklus saviem bémiem Pienakums gadat par béma uztureSanu
neizbeidzas, ja berns i $kirts no gimenes vai nedzvo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

Lieta konstatéts, ka prasitajs ienakumi ir berna kopsanas pabalsts 171 euro apmera, bému uzturét viai palidz vecaki. Prasttaja noradia, ka béma
vajadzibam menesT ir nepiecieSami vidéji 200 euro.

No Tiesu informécijas sistéma picejamajiem Celu satiksmes droSbas direkcijas datiem, konstatéts, ka atbildétaja ipaSuma atrodas
transporthidzeklis Audi 80, 1990.gada izlaiduns. Prasitajai nav redistrétu transportlidzeklu. No Tiesu infornficijas sisténa pieejamajiem Valsts vienotas
datorizetas zemesgramatas datiem izriet, ka atbildétajam un prasitajai nepieder nekustamie pasumi.

No atbildetaja rakstveida paskaidrojumiem izriet, ka faktiski atbildétajs b&mam nepiecieSamo uzturfidzeklu apméru un izdevumos noraditas
pozcijas neapstrid. Tacu prasibu neatzst, jo uzturfidzeklus maksa labpratigi. Papildus apliecina, ka turpmak hidz katra meéneSa 15.datumam ieskaitis
prasttajas konta uzturlidzeklus dela uzturam 120 euro meénest.

Tiesa uzskata, ka nosakot uzturfidzeklu apmeru beému intereses ir priméras, tapec vecakiem jarekinas, ka vecaku savstarpgjas attiecibas un
intereses ir samerojami ar bérna tiestbam uz pilnvertigu attistibu.

Civilprocesa likuma 96.panta pirma dala noteic, ja tiesa atzist kadu faktu par visparzinamu, tas nav japierada.

Visparzinans fakts i fiziologiskie augianas procesi, lidz ar to apstaklis par nepiecieSanibu pec apgerba, apaviem, partiku un veselibas apriipi nav
apSaubami. Turklat tiesa nem vera, ka visus izdevumus nav iespgjams ieklaut aprekina, pec dzve gitiem noverojumiem tie var pieaugt un maintties fidz ar
bérna noteikta vecuma sasniegSanuL

Saskana ar Augstakas tiesas Senata civillietu departamenta 2011.gada 18.maija spriedunu lieta Nr. SKC-863/2011 tiesa var atbrivot lietas



dalibnickus no pieradijumu iesniegSanas, ja ta atZist par visparzinamu, ka bémam uzturéSanas izdevumos ieklaujami izdevumi par &dienu, apgerbu,
majokli, higienas piederumiem u.t.t.. Ta ka §im empiriskam patiesibam (uz pieredzi pamatotam patiesibam) nav faktisku apstaklu nozimes, bet tas i tikai
secingjumi un logiski slédzieni no zinamiem faktiem, tad tas pusém nav japierada, bet pati tiesa izlieto empiriskas patiesibas ka logiska sledzena loceklus
(sk. Bukovskis V. Civilprocesa macibas gramata. Riga: Autora izdevums, 1933., 333.—336.lpp.) (Civilprocesa likuma 96.panta pirma daja).

Neparprotam, tas, cik daudz jatere bérmu uzturéSanai, ir zinams bému vecakiem, jo bérmu uztur€Sanas izdevumi ir atkarigi no konkr€ta bema
individualitates, spgjam, interesem, veselibas stavokla, garigds un fiziskas atfistibas un citiem apstakliem B&mam ir nepiecieSanms majoklis, &diens,
transports, apgerbs, higienas piederumi, medictiskie pakalpojumi.

Savu iebildumu pieradianai atbildetajs iesniedzs tiesai maksajuma uzdevunu, no kura redzans, ka pec prasibas celSanas tiesa - 2016.gada
4.oktobri, prastajas kontd ir ieskaitti uzturlidzekli par septembri un oktobri 240 euro apmera. Tacu tiesai nav pamata atzit, ka uzturlidzekli bema
uzturam tika sniegti regulari un pietiekama apmera ar1 idz prasibas celSanas bridim, ka arf tie tiks sniegti labpratigi arT turpmak.

Tadejadi, tiesa atzist, ka no atbildétaja prastajas laba piedzenami uzturlidzekli nepilngadiga déla /pers. C/ uzturam 120 euro menesi, bet ne mazak
par Ministru kabineta noteikto minimélo uzturfidzeku apméru. Sadu uzturlidzeklu apméru atbildétajs atzinis un nav apstridgjis, lidz ar to tiesai nav pamata
uzskatt, ka atbildetajs nespgj So summu maksat. Tapat tiesa atzist, ka $ads uzturlidzeklu apmers ir samerigs un atbilstoss bema §1 briza vajadzibam

Tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 177.panta pirmo dalu uzturfidzekli piedzenami idz beérna pilngadibai, t.i., kamer bérns ir vecaku aizgadiba.

Ieverojot Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2007.gada 29.augusta sprieduma lieta Nr.SKC-556 sniegto
tulkojumu LR Satversmes 92.pantamun Civilprocesa likuma 1.pantam savstarp&ja saistiba ar Civillkuma tiesibu normam, kas izriet no gimenes
tiesiskajam attiecibam, prasibas par uzturlidzeklu piedzigu bema uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, jo ar prasibas celSanas bridi
attieciga persona uzsak savu ar likunm garanteto civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa.

Lidz ar to, atbildetaja veiktie maksajumi par septembri un oktobri ir permami vera sprieduma izpildes procesa ietvaros.

Saskana ar Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktu, pec lietas dalibnieka iguma tiesa sprieduma var noteikt, ka piliigi vai noteikta
dala nekavgjoties izpildami spriedumi par uzturlidzeklu piedzigu bémam vai vecakam

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu prasitaja ir atbrivota no tiesas izdevumu samaksas prasiba par uzturfidzekiu
piedzipu. Savukart Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala noteic, ja prasttajs bijis atbrivots no tiesas izdevumu samaksas, tie piespriezami no atbildetaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apak$punktu valsts nodeva par prasibu, kas novért€jama naudas sumné no lidz
2134 euro, — 15 procenti no prasibas summas, bet ne mazak par 71,14 euro. Tadgjadi no atbildetaja valsts laba piedzenama valsts nodeva 216,00
euro (120 euro x 12 x15%)).

Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts noteic, ka ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevumi Ir ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu, izsniegsanu un tulkoSanu saistttie izdevun.

No lietas materialiem — ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu aprékina - (lietas 2.lapa) redzamns, ka ar lietas izskatanu saistitic izdevumi par tiesas
dokumentu piegadasanu un izsniegSanu ir 6,41 euro, kas piedzenami no atbildétaja valsts laba.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. 'pantam atbildétajam nosakams sprieduma labpratigas izpildes termins tiesas izdevumu samaksai 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 34., 39., 42.panta pirmo dalu., 43., 96., 97., 193., 204.!, 205.panta pirmés dalas 1.punktu, 250.20 un

250.2"pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierint.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus déla /pers. C/, personas
kods /personas kods/, uzturlidzeklus 120 euro ménesi, bet ne mazak ka 25% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas lidz
bema 7 gadu vecumam, savukart no 7 gadu vecuma sasniegsanas ne mazak, ka 30% apnmera no ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba
algas, sakot no 2016.gada 9.septembra lidz béma 18 gadu sasniegSanai.

Noteikt, ka spriedums dala par vzturlidzeklu piedzinu izpildans nekavejoties.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodevu 216,00 euro, samaksu veicot sekojosa konta:

Sapengjs: Valsts kase, redistracijas nr. 90000050138, konta Nr. LV5S5TREL1060190911200, sanéméja banka: Valsts kase, BIC kods
TRELLV22, iemaksas merkis: Seit ierakstami dati lietas identific€Sanai (atbildetaja vards, uzvards un civillietas numurs).

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 6,41 euro, samaksu veicot sekojosa
konta:

Sanengjs: Tiesu administracija, konts LV5S1TREL2190458019000, NMR 90001672316, sagéngja banka: Valsts kase, kods TRELLV22,
iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, ka art dati lietas identificeSanai (atbildétaja vards, uzvards un civillietas numurs).

Valsts laba veikta maksajuma apliecino$s dokumenta originals iesniedzams Rigas rajona tiesas kanceleja.

Sprieduma dala par tiesaSanas izdevunu piedzinu noteikt sprieduma labpratigas izpildes termiqu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadanas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija, iesniedzot
apelacijas siidzibu Rigas rajona tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas ierosinasanas pamatiem.

Tiesnese N.Zavadska



