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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2014.gada 29.decembri

Rigas pilsetas Latgales priekSpils&tas tiesa,
tiesnese D.Keire,
ar tiesas s€des sekretari A.Gromovu
atklata tiesas séde, Riga, Lomonosova iela 10, izskatija civillietu SIA /Nosaukums A/ maza apméra prasiba pret /pers. A/ par
pamatparada, kredita lietoSanas procentu un ligumsoda piedzinu.
Aprakstosa dala

maza apmera prasibas pieteikums pret /pers. A/ (turpmak teksta- atbildétaju), kura prasitaja lidz tiesu piedzit no atbildetaja:

e pamatparadu Ls 100;

o kredita lietoSanas procentus Ls 100;

e [igumsodu Ls 200.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2008.gada 29.septembri atbildétajs aizpildijis registracijas formu prasitajas majas lapa,
www.procents.lv, tad&adi apstiprinot, ka piekrit Kredita liguma noteikumiem (Kredita liguma kopéjie noteikumi, kuru
PROREG kods ir 254D 25E6 6898 F517 4F36 57F0 8913 E257, turpmak teksta- Noteikumi) un apstiprinajis registraciju,
no sava konta uz prasitajas kontu parskatot registracijas maksajumu 1 Ls apméra.

Atbildetajs izveljies kredTta nosacTjumus, tos apstiprinajis, p&c ka sanémis no prasitajas apstiprinosu 1szinu.

2008.gada 29.septembr1 prasitaja parskaitijusi uz atbildétaja noradito bankas kontu pieprasita kredita summu (Ls 120),
nosakot kredtta atmaksas terminu 28 dienas (Iidz 2008.gada 28.oktobrim) un procentus par kredita lietoSanu, kas par 28 dienam
sastada Ls 36.

Prasibas pieteikuma noradits, ka noteiktaja termina, nedz ari velak, atbildetajs nav veicis nevienu iemaksu kredita
atmaksai.

Prasitaja norada, ka ir nosiitijusi atbildétajam vairakus atgadinajumus, pazinojumus un bridinajumus Tszinu veida un uz
atbildétaja noradito elektroniska pasta adresi. Tacu atbild€tdjs uz minétajiem bridindjumiem nav reaggjis, kreditu nav atmaksajis,
ka arT nav centies vienoties ar prasitaju par citiem kredita atmaksas terminiem.

Lidz ar to prasitaja uzsakusi aprékinat igumsodu divu procentu apméra no laika neapmaksatas Kredita summas par katru
nokavéto dienu. Tapat prasitaja ir aprekinajusi atbildetajam art igumiskos kredita lictoSanas procentus, pieprasito procentu
pamatsummu aprobeZojot ar pamatparada, tas ir, Ls 120 apméru.

Prastba pamatota ar Civillikuma 1401., 1402., 1403., 1587., 1590., 1716., 1720., 1756., 1775., 1843. un 1943.pantiem.

2013.gada 28.februari, saskana ar Civilprocesa likuma 250.21pantu, atbildetajam uz prasibas pieteikuma noradito adresi
nosutits prasibas pieteikuma noraksts, ka arl pazinojums, kura noteikts termin$ rakstveida paskaidrojumu sniegSanai uz
prasibas pieteikumu, vienlaicigi izskaidrojot tiesai iesniedzamo rakstveida paskaidrojumu iesnieg§anas un noforméSanas kartibu,
ka art izskaidrojot pusém civilprocesualas tiesibas, kuras paredz Civilprocesa likuma 74.pants.

Atbildetajam adresétais pasta siitijums adresatam nav izsniegts un ir sanemts atpakal tiesa ar atzimi “Beidzies glabaSanas
laiks” (lietas lapas 23-24).

Lidz lietas izskatiSanai atbildétaja rakstveida paskaidrojumi uz prasibas pieteikumu tiesa nav sapemti. Saskapa ar

Civilprocesa likuma 250.21panta otro dalu, paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisiSanai lieta.

PrasTtajas parstavis uz tiesas s&di nav ieradies. Paveste par tiesas s&di nosiitita prasitajai uz juridisko adresi.

2014.gada 27.marta tiesa sanemts iesniegums no prasitdjas parstavja, kura noradits, ka prasitdja uztur prasibu pina
apmera un lidz tiesu izskatit civillietu bez prasitajas parstavja piedaliSanas tiesas s&de.

Atbildetajs uz tiesas s€di nav ieradies un par neieraSanas iemesliem tiesai nav pazinojis.

Paveste par tiesas sédi atbildetajam nosiitita uz prasibas pieteikuma noradito adresi, kas ir ped&ja zinama atbildétaja
dzivesvietas adrese.

Lietas izskatiSanas gaita konstatgts, ka atbildetajam nav deklargtas dzivesvietas adreses.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 59.panta pirmas dalas noteikumiem, atbildétaju, kura adresi nevargja noskaidrot saskana ar

$a likuma 54.1 pantu vai kuram dokumentus nevargja izsniegt adres€, kuru bija noradijis lictas dalibnieks saskana ar $a likuma

54. 1 panta pirmo dalu, vai kuram tiesas dokumentus nevargja izsniegt saskana ar §a likuma iz pantu, aicina uz tiesu ar
publikaciju oficialaja izdevuma "Latvijas Vestnesis".
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No lietas materialiem (lietas lapas 37-38) ir konstat€jams, ka 2014.gada 20.marta, oficiala izdevuma "Latvijas Vestnesis"
laidiena Nr. 57 ir ievietota publikacija par atbild&taja aicinaSanu uz tiesas s&di Saja civillieta.

Ievérojot minéto, tiesa atzist, ka lietas dalibniekiem par tiesas sédi ir informéti Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Motivu dala

Izvertgjot prasibas pieteikuma izklastitos argumentus, parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka
prasiba ir apmierinama dalgji.

Saskana ar euro ievieSanas kartibas likuma 32. panta otras dalas 2. punkta ,,a” apakS§punktu, ja tiesvediba civillieta uzsakta
[idz euro ievieSanas datumam, bet spriedums (nolemums) taisams pé&c 2014. gada 1. janvara, lietu pabeidz izskatit lieta
,,opergjot” ar summam latos, bet nolemuma tas konvertgjot saskana ar Padomes noteikto mainas kursu (1 euro = 0,702804 lati)
un noapalojot saskana ar Euro ievieSanas kartibas likuma 6. pantu, nolémuma noradot summu gan latos (informativi), gan euro.

Civillikuma 1511.pants noteic, ka ligums plasaka nozimé ir ikkatra vairaku personu savstarp&ja vieno$anas par kadu
tiesisku attiecibu nodibinaSanu, pargroziSanu vai izbeigSanu. Ligums Sauraka, Seit piepemta nozZimé ir vairaku personu
savstarpgjs ar vienoSanos pamatots gribas izteikums, kura mérkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.).

Atbilstosi Civillikuma 1537.pantam, ja igumu slédz starp klatneesoSiem, tad tas uzskatams par noslegtu no ta briza, kad
priekslikuma piedavataju ir sasniegusi sanémeéja beznosacijuma piekri$ana.

Saskana ar Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 10.pantu, Distances [igums ir vienoSanas starp patérétaju un pardeveju
vai pakalpojuma sniedzgju, pamatojoties uz pardeveja vai pakalpojuma sniedz€ja piedavajumu ar adres€ta vai neadreséta
iespieddarba, tipveida v@stules, kataloga, presé public€tas reklamas, kurai pievienots pasiitijuma kupons, telefona, faksimila,
Interneta, elektroniska pasta, televizijas, radio un citu informacijas nosiitiSanas vai parraidiSanas idzeklu starpniecibu.

Faksimilu, automatisko atbildetaju un distances sazinas hidzeklus, kurus izmantojot iesp&ams individuals kontakts ar
paterétaju, razotajs, pardevejs vai pakalpojuma sniedzgjs var izmantot tikai tada gadijuma, ja sanemta paterétaja neparprotama
piekri§ana. Distances Iigums izpildams ne v€lak ka 30 dienu laika no dienas, kad razotajs, pardevejs vai pakalpojuma sniedzgjs
sanémis pasitijumu no paterétaja, ja vien ligumsledzgjas puses nav vienojusas citadi.

No Kredita liguma kop&jo noteikumu 3.sadalas, tiesa secina, ka, lai sapemtu no prasitaja kreditu, kredita némejam ir
jaaizpilda registracijas forma, kuru Kreditors sniedz sava majas lapa, ievadot savus personas datus (3.1.1.1.punkts), péc
iepazisanas ar Kreditigumu, Klientam ir jaapliecina sava piekri§ana Visparigajiem noteikumiem (3.1.1.2.punkts). Tapat Klientam
ir jaapstiprina registraciju un javeic Registracijas maksajums, ko diikst veikt tikai no Klienta personiga konta, kura Klients vélas
sanemt kredTtu (...) Registracijas maksajuma mérki obligati janorada rekviziti, sanémeja nosaukums, sanéméja konta numurs,
sanémgeja kods, summa, maksajuma mérkis (3.1.1.3.punkts).

Atbilstosi Kredita liguma kopgjo noteikumu 3.sadalas 3.1.1.5. punktam, p&c registracijas maksajuma veik$anas, ja Klients
atbilst Kredita néméja statusam, Klients no Kreditora sanem 1szigu ar lietotaja ID un Klienta statuss tieck mainits uz Kredita
némgja statusu.

No prasibas pieteikumam pievienotd dokumenta (konta izdruka, lietas lapa 12) tiesa konstate, ka atbildetajs ir veicis
registracijas iemaksu uz prasitajas kontu Ls 1 (1,42 euro) apmera, ka maksajuma mérki noradot, ka apstiprina registraciju un
Kredita liguma kopgjos noteikumus (kuru PROST kods ir 254D 25E6 6898 F517 4F36 57F0 8913 E257).

No prasibas pietekumam pievienota pievienota maksajuma uzdevuma (lietas lapa 17) ir konstatjams, ka prasitaja,
saskana ar pusu starpa noslégto vienoSanos par aizdevuma izsniegSanu, 2008.gada 29.septembrT ir parskaitijusi uz atbildétaja
bankas kontu aizdevuma summu Ls 120 (170,74 euro).

Lidz ar to tiesa atzist par pieraditu, ka starp prasitaju un atbildétaju ir noslegts Iigums par aizdevuma summas Ls 120
(170,74 euro) izsniegS8anu, aizdevuma ligumam piemérojot Kredita liguma kopgjos noteikumus (kuru PROST kods ir 254D
25E6 6898 F517 4F36 57F0 8913 E257).

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu tiesigi noslégts Iigums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito un ne darijuma
seviskais smagums, ne ar1 velak radu§as izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot
otrai zaud&jumus.

Savukart, atbilstosi Civillkuma 1934.pantam, ar aizdevuma [igumu jasaprot zindma daudzuma atvietojumu lietu nodo§ana
TpaSuma, ar pienakumu atdot sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Aizn€méjam jaatdod tada
pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sapémis (Civillikuma 1943.pants).

No lietas materialiem tiesa secina, ka atbildétajam 2008.gada 28.0ktob1T bija pilniba jaatmaksa aizdevuma pamatsumma Ls
120 (170,74 euro) un kredita lietoSanas procenti Ls 36 (51,22 euro).

Mingtos faktus atbildetajs nav apstridéjis.

Saskana ar Civillikuma 1838.panta pirmo dalu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesa nem vera, ka atbildetajs nav iesniedzis tiesai nekadus pieradijumus par to, ka, pretji prasibas pieteikuma
noraditajam, biitu veicis vel kadus maksajumus prasitajai.

Lidz ar to tiesa secina, ka atbild&taja neatmaksata parada pamatsumma sastada Ls 120 (170,74 euro) un minéto naudas
summu ir pamats piedzit no atbild&taja par labu prasitajai.

Tapat tiesa konstat€, ka prasitaja ir ligusi tiesu piedzit no atbildétaja hgumiskos parada lietoSanas procentus, kas
aprekinati par laika periodu no 2008.gada 29.septembra Iidz 2013.gada 15.februarim un aprobezoti ar pamatparada Ls 120
(170,74 euro) apméeru.

Saskana ar Civillikuma 1946.pantu, procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks
pielaidis nokav&jumu. Savukart, saskana ar Civillkuma 1756.pantu, pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku
dartjumu, vai uz likumu.

Vienlaicigi no lietas materialiem tiesa konstate, ka puses ir vienojusas aizdevuma pamatsummas Ls 120 (170,74 euro)
lietoSanai piemérot higumiskos parada lietoSanas procentus uz 28 dienam, un konkréti, par laika periodu no 2008.gada



29.septembra lidz 2008.gada 28.oktobrim.

Tomer nedz aizdevuma Iiguma vispargjos, nedz specialajos noteikumos puses nav vienojusas par §is procentu likmes
piemérosanu lidz pilnigai saistibu izpildei.

Lidz ar to tiesa atzist, ka [igumiskie procenti no atbildétaja par labu prasitajai ir piedzenami 51,22 euro (Ls 36) apmera
par laika periodu no 2008.gada 29.septembra I1dz 2008.gada 28.oktobrim, bet par€ja dala prasiba par ligumisko parada
lietoSanas procentu piedzigu ir noraidama.

Attiecigi, par pargjo laika periodu, par ko prasitaja ir ligusi piedzit no atbildétaja procentus, tas ir, par laika periodu no
2008.gada 29.oktobra Iidz 2013.gada 15.februarim, no atbildétaja par labu prasitajai ir piedzenami Civillkuma 1765.panta
paredzetie likumiskie nokav&juma procenti (6 procenti gada), kas attiecigi par 1571 nokav&juma dienu sastada 44,09 euro (Ls
30,99) (6 procenti gada no Ls 120 ir Ls 7,20 gada jeb 0,0197260273972603 diena x 1571 (nokavéjuma dienu skaits) = Ls
30,98958904109589 jeb 44,09 euro).

Ka redzams no Kredita liguma kop&jo noteikumu 5.1. punkta noteikumiem, tad atbildétajam par katru nokaveto dienu ir
noteikts pienakums maksat “kavéjuma naudu” 2 procentu apméra no termina nesamaksatas kredita summas.

Pamatojoties uz min€to, prasitaja ir ligusi piedzit no atbildétaja igumsodu divkar§a pamatparada apmera, tas ir Ls 240
(341,49 euro), kas aprékinats par laika periodu no 2008.gada 29.oktobra ltdz 2013.gada 15.februarim (tas ir, par 1571
nokavgjuma dienu).

Civillikuma 1504.panta ir noteikts, ka darfjumu iztulkojot jaskatas uz darTjuma lietoto vardu nozimi, un ja tie nav divejadi
saprotami, tad tie cie$i jaievero, ja vien nepierada, ka tie nesaskan ar dalibnieku gribu.

Tiesa atzist, ka Kredita [iguma kop&jo noteikumu 5.1. punkta noradot “nokav&uma procentus”, puses faktiski ir ve€Igjusas
noteikt nokavgjuma ligumsoda maksasanas pienakumu, jo, analizgjot min€to Iiguma punktu, secinams, ka $is Iiguma punkts
paredz atbildétaja igumisko atbildibu par saistibu neizpildi vai nepienacigu izpildi.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja
gadijuma, ja vina So saistibu neizpilda vai neizpilditu pienacigi.

Civillikuma 1717.panta otraja dala noteikts, ka igumsoda apméru noteic lidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&umu
lielumu, kadi paredzeti no Iiguma neizpildiSanas. Savukart Civillkuma 1720.panta 2.punkta noteikts, ka kreditors var prasit ka
igumsodu, ta arT liguma izpildiSanu, ja ligumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildiSanu 1sta
laika.

Atbilstosi Civillikuma 1724.! panta noteikumiem, tiesas kompetencé ietilpst samazinat pieprasito hgumsodu Iidz
sapratigam apmeram, ja tas ir parmerigs, salidzinot ar neizpildiSanas vai nepienacigas izpildiSanas radito zaud&umu vai nemot
vera citus apstaklus.

Tiesa atzist, ka lieta ir konstatéts maksajumu nokav&ums no atbildetajas puses, kas pats par sevi rada Iigumsoda
piemeroSanas pamatu, ja puses par to ir vienojusas, tomér vienlaicigi tiesa konstateé, ka FinanSu pakalpojums, izsniedzot
aizdevumu, atbilst Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 1.panta 2.punkta noraditai pakalpojuma definicijai.

Tadgjadi hgumsoda maksasanas pienakuma pastavéSana un higumsoda apmérs parbaudams ari Paterétaju tiesibu
aizsardzibas likuma ka specialo tiestbu normu konteksta, neatkarigi no ta, vai strida patérétajs uz §adiem apsverumiem norada,
vai nenorada.

Lai arT pieprasito [igumsodu prasitaja ir aprobezojusi ar Ls 240 (341,49 euro), tomer tiesa ar1 ar divkarSu pamatparada
apmeéru aprobezotu igumsodu atzist par nesamerigu.

Tiesa norada, ka igumsods, kur§ aprekinats p&c likmes 2 procenti no laika nesamaksatas kredita summas par katru
nokaveto dienu konkrétaja gadijuma nepilda zaud&umu atlidzinaSanas, bet gan galvenokart atbildétaja sodiSanas funkciju un
idz ar to, ka noradits judikatira, ta piemeroSana vertgjama atbilsto§i vispargjiem sodiSanas rakstura tiesisko I[idzeklu
piemérosanas principiem, tostarp soda samériguma un taisniguma principiem (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata
Civillietu departamenta 2008.gada 14.maija spriedums lieta Nr. SKC- 212).

Tiesa norada, ka Kredita Iiguma kop&o noteikumu 5.1. punktd paredzStais igumsods, kas paredzets divu procentu
apmera diena, pamatparada summu sasniegs jau pec 50 dienam.

Lidz ar to tiesa atzist, ka [igumsods §ada apmera nav uzskatams par taisnigu un samerigu.

Secigi, atzist, ka ligumsods §ada apmera ir atzistams par neproporcionali lielu Tgumsodu Patérétaju tiestbu aizsardzibas
likuma 6.panta tresas dalas 4.punkta izpratné.

Saskana ar Civillikuma 1724.1pantu, tiesa samazina pieprasito igumsodu hidz sapratigam apméram, ja tas ir parmerigs,
salidzinot ar neizpildiSanas vai nepienacigas izpildiSanas radito zaud€jumu vai nemot véra citus apstaklus.

Izvertgjot pieprasita ligumsoda samerigumu tiesa nem veéra, ka izvertgjot ligumsoda samerigumu idzigu kategoriju lietas,
tiesu praks€ par sam€rigu un taisnigu ir atzits ligumsods, kas aprekinats 0,1 procenta apméra no parada summas par katru
nokavéjuma dienu (sk. piem. Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2014.gada 2.oktobra spriedumu lieta Nr. C29
8249 13).

Tacu, ta ka arT pec Sadas likmes aprekinats fgumsods parsniedz pamatparadu (Ls 0,12 (0,1 procents no pamatparada Ls
120 summas) x 1571 (atbildétaja nokavéjuma dienu skaits) = Ls 188,52 jeb 268,24 euro), tiesa atzist, ka piedzenama
igumsoda apmérs ir jasamazina lidz pamatparada, tas ir, [idz Ls 120 (170,74 euro) apmeram.

Tiesa [idz pamatparada apméram samazinatu ligumsodu konkrétaja gadijuma atzist par samerigu, nemot vera, ka
atbildétaja nokav&juma ilgums ir 1571 diena.

Ieverojot noradito, tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prasitajai ir piedzenams Iigumsods 170,74 euro (Ls 120) par
laika periodu no 2008.gada 29.oktobra idz 2013.gada 15.februarim.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriecdumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada
prastjuma veidu un piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka



ari prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Ieveérojot prasitajas ligumu par tiestbu atziSanu sanemt likumiskos procentus, tiesa atzist, ka prasitajai ir nosakamas
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja Civillikuma 1765.panta paredzetos likumiskos 6 procentus gada,
no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas par laiku [idz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai pusei, kuras laba taisits tiesas spriedums, tiesa piespriez no otras
puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba ir apmierinata dalgji, Saja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam
proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apmeram.

No lietas materialiem konstat€jams, ka pie prasibas celSanas prasitaja ir samaksajusi valsts nodevu Ls 72 (102,45 euro)
un ar lietas izskati$anu saistitos izdevumus Ls 4,40 (6,26 euro).

Tapat prasitaja tiesvedibas gaita ir apmaksajusi arT atbildétaja aicinaSanu uz tiesas s€di ar publikaciju oficialaja izdevuma
"Latvijas V&stnesis", par ko prasitajai radusies izdevumi 15,65 euro (Ls 11) apméra (lietas lapa 39).

Tadgjadi, nemot vera, ka prasiba ir apmierinata dalgji, no atbildetaja par labu prasitajai, uz Civilprocesa likuma 41.panta
pirmas dalas pamata, ir piedzenama prasitajas samaksata valsts nodeva proporcionali apmierinatajai prasijuma dalai, tas ir 71,14
euro (Ls 50) apmera, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 21,91 euro (Ls 15,40), ko veido prasitajas pie prasibas celSanas
samaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 6,26 euro (Ls 4,40) izdevumi par publikaciju oficialaja izdevuma "Latvijas
Vestnesis" 15,65 euro (Ls 11).

Nemot veéra augstak noradito, no atbildétaja par labu prasitajai ir piedzenama neatmaksata aizdevuma pamatsumma
170,74 euro (Ls 120), Iigumiskie aizdevuma lietoSanas procenti 51,22 euro (Ls 36) apmera par laika periodu no 2008.gada
29.septembra 11dz 2008.gada 28.oktobrim, likumiskie nokav&uma procenti 44,09 euro (Ls 30,99) par laika periodu no
2008.gada 29.oktobra Iidz 2013.gada 15.februarim, igumsods par maksajumu kav&jumu 170,74 euro (Ls 120) par laika periodu
no 2008.gada 29.oktobra lidz 2013.gada 15.februarim, valsts nodeva 71,14 euro (Ls 50) un ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi 21,91 euro (Ls 15,40).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu sprieduma labpratigas izpildes termin§ nosakams 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa 41.panta pirmo dalu, 193., 195. un 204.1 pantu, tiesa
nosprieda

Prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA /Nosaukums A/, registracijas Nr. /registracijas
numurs/, neatmaksata aizdevuma pamatsummu 170,74 euro (Ls 120), ligumiskos aizdevuma lietoSanas procentus 51,22 euro
(Ls 36) par laika periodu no 2008.gada 29.septembra idz 2008.gada 28.oktobrim, likumiskos nokavejuma procentus 44,09 euro
(Ls 30,99) par laika periodu no 2008.gada 29.oktobra Iidz 2013.gada 15.februarim, igumsodu par maksajumu kav&umu
170,74 euro (Ls 120) par laika periodu no 2008.gada 29.oktobra Iidz 2013.gada 15.februarim, valsts nodevu 71,14 euro (Ls
50) un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 21,91 euro (Ls 15,40), kopa piedzit 529,84 euro (piecus simtus divdesmit
devinus euro un 84 centus) jeb (Ls 372,37).

Pargja dala prasibu noraidit.

Noteikt SIA /Nosaukums A/, registracijas Nr. /registracijas numurs/, tiesibas sagemt no /pers. A/, personas kods
/personas kods/, par laiku [idz sprieduma izpildei (izsoles dienai) likumiskos seSus procentus gada no neatmaksatas parada
pamatsummas (170,74 euro jeb Ls 120), ieverojot Civilllkuma 1763.panta 1.punkta noteikumus, ka procentu pieaugums
apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei - 10 (desmit) dienas no
sprieduma speka stasanas briza.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba, 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadisanas dienas, Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija, apelacijas sidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priek$pilsétas tiesa.

Pilns spriedums sastadits 2015.gada 12.janvari.

Tiesnese D.Keire



